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L3
INTRODUCCION

El proceso de la conquista espafiola en Mesoamérica fue largo y dificil. Después de la rendicién de
1a ciudad de México-Tenochtitlan, los edificios antiguos fueron destruidos y sobre sus ruinas se

construyeron las edificaciones occidentales, tanto religiosas como civiles de la sociedad recién
nacida.

La planeacién urbanistica de las nuevas ciudades y pueblos de la América conquistada, en
donde vivieron por separado conquistadores y conquistados, fue una adaptacién a las necesidades
americanas. Como toda creacién urbanistica, los centros de poblacién hispanocamericanos se
fundaron a partir de una nueva forma de pensar y concebir las ciudades en donde se vio reflcjada
la mentalidad y la historia de sus habitantes. A diferencia de Espana, donde las plazas no cuentan
con iglesia ni ayuntamiento, en Hispanoamérica fue comun establecer un centro rector de las
actividades civiles y religiosas, lamado Plaza Mayor: alrededor de éste se distribuy6 la poblacion;
los espafioles en el centro y los indigenas en las afueras, organizados en barrios, todos bajo el orden
de una traza cuadrada, solucién urbanistica en la que las calles corrieron de norte a sur y de oriente
a poniente. América, especificamente la Nueva Espafa, experimenté en sus ciudades las
propuestas renacentistas de la traza moderna de damero, En Hispanaameérica se puso en practica
lo que en Europa sélo se queds plasmado en tratados coma los de Alberti o Vitruvio.

Tarea mas dificil que la destruccion de los edificios prehispanicos fue la transformacion del
antiguo régimen, tanto en el aspecto religioso, como en el orden econémico, politico y social. La
urbanizacién y organizacién de la antigua sociedad en un entorno diferente fue un reto a
conquistar por el nuevo sistema de vida.

En esta tarea lenta y compleja de transformacioén, la labor de las Ordenes mendicantes fue
crucial. En los frailes recay¢ la promocion de la cultura, la religion, la educaciéon y otros variados
aspectos de la nueva forma de vida europea. De tal suerte, los conventos, primero como
construcciones de materiales efimeros, se convirtieron en centros de adoctrinamiento y ensefianza,
tanto artistica como cultural ¥ religiosa. Fue aqui donde el paso del tiempo no ha podido borrar, a

pesar de la negligencia, la huella del encuentro entre dos culturas: la occidental y la americana.
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Los monasterios, reflejo del arte del primer siglo de vida virreinal, fueron construidos y
decorados por indigenas (bajo la direccion de los frailes); en ellos los recién conquistados dejaron
sus propios testimonios sobre su particular forma de entender el nuevo orden de cosas, entre cllas
al arte. En los templos y los conventos, quedé plasmada para la posteridad una particular lectura
sobre el nuevo arte, enriqueci¢ndolo con un sello propio que mas tarde permitié a los historiadores
catalogarlo como arte colonjal mexicano. Arte, a todas luces, diferente al europeo. Su principio fue

Occidente, pero pronto tom6 formas propias para luego ser netamente Americano.

Sin duda alguna cada construccién monacal tiene caracteristicas propias que responden al
enorme mosaico de lo que fue Mesoamérica, a los diversos climas, topograffas, culturas y
circunstancias politicas, sociales, histéricas y econémicas de los grupos que alli vivieron; de tal
forma, cada obra producto de este choque cultural es reflejo de una singularidad incomparable: EI
arte de la zona de Puebla-Tlaxcala difiere del de la Mixteca Alta o del intentado en la Sierra Alta

del actual estado de Hidalgo; cada sitio, cada regidn tiene pues, sus propias particularidades.

Sin embargo se debe recordar que existiéo un patrén con el que todas las ordenes religiosas
tuvieron que cumplir, sobre todo las tres primeras ordenes que llegaron a la Nueva Espana. Se
trata de una serie de reglas o instrucciones conocidas como la “traza moderada”, implementadas
por el virrey Antonio de Mendoza quien vio la necesidad de controlar y ordenar la fiebre

constructora de mediados del siglo XVI.2

Por todo lo anterior, se presenta como indispensable el estudio de estas edificaciones para la

mejor comprensién de una ¢poca de encuentros y asimilaciones culturales violentas.

Las construcciones religiosas del siglo XVI no fueron solamente pilares importantes del
proceso de aculturizacién de la poblacion, sino que, también los conventos contribuyeron, dentro
de este proceso, a la organizacion de la sociedad dentro de la nueva urbanistica. A través de las
congregaciones religiosas se concentro a la poblacién indigena rural en pueblos planeados. Los
espafioles utilizaron este peculiar método  a lo largo de los siglos XVI » XVIIL, como una de sus
politicas sociales mas necesarias para llevar a cabo la conquista militar, politica y religiosa, pues el
antiguo patrén de asentamiento indigena mantenfa dispersa a la poblacién. Al ser concentrados en

nuevas poblaciones los indfgenas no pudieron evadir los tributos ni practicar su antigua religion.

1 Higoria del Arie A il Arte Colonial 1, t. 5. México, Salvat, Secretaria de Educacién Publica, 1986, p. 636,



Cabe recordar aqui la eficacia de los repoblamientos espaiioles durante la conquista del norte del
territorio novohispano. Fundaciones de pueblos, en sitios recién ganados para la cristiandad.

Debe hacerse notar que las congregaciones conventuales novohispanas resultaron
sumamente convenientes para la Corona espanola, ya que al existir un monasterio en el micleo de
reduccion, los indigenas vivieron bajo continuo control y vigilancia, con el objeto que cumplieran
con los mandatos de la congregacién, tanto civiles como religiosos.

La necesidad de reunir a la poblacién indigena en comunidades mas compactas se
incremento a partir de las terribles y constantes epidemias de los siglos XVI y principios del XV11
que mermaron sensiblemente a la poblacion indigena del centro del territorio novohispano, con lo
cual, la dispersion de las comunidades aument6 debido al reducido niimero de habitantes. De esta
forma, la politica de congregacion se pudo justificar a través de aspectos politicos y religiosos, pues
tal proyecto brind6é mayor eficiencia al gobiermo y a la administracién religiosa. Con esto los
intereses de los ganaderos, los agricultores, los encomenderos y los frailes, se vieron beneficiados
pues obtuvieron tierras, tributo y fieles (mano de obra al fin y al cabo), respectivamente, dentro de

un area pequefla que pudieron dominar con mayor facilidad, ademas de que pudieron ejercer el
control directo sobre la fuerza de trabajo.

La poblacion de Tlalnepantla fue un lugar que nacié bajo estos peculiares intereses y
esquemas. Fue una congregacion religiosa formada a partir de la unién de dos poblaciones de
filiacion étnica diferente: Teocalhueyacan, de otomies, y Tenayuca, de mexicas. Este singular hecho
histérico del sitio en estudio quedd ampliamente plasmado en la construccién del convento
franciscano de Corpus Christi. Su historia, sus problemas fundacionales, su devenir en el Hempo, su
arte y sus productores es 1o que interesa a la presente investigacion; con ello se trata de contribuir
al conocimiento de una etapa de la historia de México en la que se gestaron muchas de las
cgraciedsticas que actualmente nos identifican como nacién.

Para cumplir este objetivo ¢s necesario exponer los motivos por los que se eligi6 este tema.
Después de navegar por el amplio universo de la historia en busca de “el gran tema” de
investigacion que todos los iniciados anhelamos como fuente de inspiracion para una tesis de
licenciatura, me topé¢ con el seminario de Arte Colonial Mexicano, que imparte el doctor Gustavo
Curiel en la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad Nacional Auténoma de México.
Dentro de su curso se me brindé la oportunidad de contar con la asesoria del titular para elegir el

tema y llevarlo a buen término. Aunado a ello aprendi el respeto y 1a entrega a la investigacion,



ambos factores indispensables para llevar a cabo una tarea con responsabilidad; ademas del gusto

en una actividad que resulté intensa, calida y compartida. La bisqueda comenzé6 hace cuatro afos
en los ficheros de las bibli de los Ir

o de Investigaciones Estét e Histéricas de la
Universidad Nacional Auténoma de México. La primera tarea fue seguir la pista a los estudios

monograficos que sobre los conjuntos conventuales se habfan realizado hasta entonces. De ahf
siguié la eleccién del monasterio y el inicio de la presente investigacién.

En la eleccién del conjunto conventual de Corpus Christi de Tlalnepantla, estuvo siempre
presente un gusto personal por la historia de la Orden Serafica y la experiencia del asesor ensu
estudio. De igual forma contribuy6 a la eleccién, la cercanfa del lugar. Pero, principalmente,
porque se trata de un conjunto conventual casi no estudiado que cuando se le menciona se hace
siempre de manera parcial y esporadica. Se opt6, pues, por realizar un estudio lo mas completo y
serio posible, antes de que la construccion original desaparezca por completo, sufra mas
modificaciones que la desvirtien a tal grado que ya nada de su originalidad se pueda rescatar.

En este sentido, la presente investigacién es, ante todo, un testimonio de lo que existit y
existe y podria -si no se cuida al conjunto conventual- dejar de existir.

Fue asf como surgié la idea y el interés por el estudio del

1to conv 1 franciscano
de Tlalnepantla, en el Estado de México. Se trata de una monografia sobre el lugar y el
monumento.

El primer capitulo esta dedicado a a localizacion geograifica del mismo, desde los primeros
registros hasta las fuentes actuales.

El capitulo dos se reservé para la exposicion de los antecedentes de la poblaciin,
contemplando tres perfodos historicos: Prehispanico, Conquista y Colonia. Cabe aclarar que enlas
dos primeras etapas no se hace mencién de Tlalnepantla debido a que esta poblacion fue fundada -
como ya se dijo- en el periodo colonial, a través de la politica de congregacién religiosa. Es porello
que en los apartados de antecedentes Prehispanicos y de la Conquista, se presenta el estudio delas

dos poblaciones con las que se cres dicha congregacion, a saber Teocalhueyacan y Tenayuca.

Es también en el segundo capitulo donde se consider6 pertinente dedicar un apartadoala
historia de la organizacién religiosa, especialmente la franciscana, con el fin de proporcionar un
contexto mas amplio de la historia de Tlalnepantla. De igual forma se abordan las caracteristicas

principales de la encomienda y de la evangelizacién, asf como también de la organizacién sodgal,



politica y religiosa de los primeros aios de vida novohispana. Por otra parte, se ha hecho énfasis
especial en la polftica de congregacion, como elemento importante para entender los procesos
histéricos que dieron como resultado el origen de una poblacién de “creacién artificial”, en la que

se unieron diferentes culturas (europea, otomi y mexica) para la edificacién de un monasterio.

Para abordar la historia del conjunto, se ha dividido al tercer capftulo en tres apartados. El
primero de ellos esta dedicado a la fundacién del convento y su iglesia, y a 1a definicion de las
diferentes etapas constructivas del siglo XVI. Otro mas, es aquel en ¢l que se exponen datos sobre
el fundador y el constructor del conjunto conventual. Y el iltimo, se dedica a dar cuenta de las
multiples modificaciones y ainadidos que ha sufrido el convento a lo largo de su historia. Fue este
capfitulo el mas nutrido por la informacién obtenida en documentos de primera mano, localizados
en el Archivo General de la Nacion, en el Archivo General de Notar{as de la Ciudad de México, en
el Archivo Franciscano del Museo de Antropologia e Historia, en el Archivo de la Secretaria de

Desarrollo Social (SEDESOL) y en el Archivo Fotografico del Instituto Nacional de Antropologia e
Historia (INAH). A través de cor para la edifi

ion, T ruccion, restauracién, etcétera,
de las diversas partes del convento y sus obras interiores, se logré una reconstruccién del conjunto
original. En este capitulo quedaron de manifiesto las inmensas pérdidas que ha sufrido el convento
en materia de arte y con él, el pafs y su historia.

El capitulo cuatro se dedicé al analisis estilistico y formal del conjunto conventual de
Tlalnepantla. Fue dividido en varios apartados, cada uno de ellos dedicado al estudio de las
diferentes dependencias que conforman al monasterio. Se trata, pues, de una descripcion estilistica
y formal del conjunto, tanto en el aspecto arquitectonico, como en el pictérico y escultérico. Para la
elaboracién de este capitulo fucron indispensables imagenes folograficas de otras épocas,
procedentes del Archivo Fotografico del INAH, asf como fotograffas actuales y un video que se
tomaron durante el proceso de elaboracion de la presente tesis,

Finalmente, se presenta el apéndice documental en el que se integran los trabajos de
paleografia de fuentes de diversos archivos del Estado de México y del Distrito Federal, asf como ¢l
inventario de la obra de arte ubicada en la casa obispal del convento de Tlalnepantla.

Antes de iniciar 1a lectura de esta investigacién, creo necesario hacer menciéon de la poca
informacién obtenida, tanto en las fuentes primarias como las secundarias. De igual forma, es
importante recordar que, si bien uno de los motivos para la eleccién del tema fue la acelerada

transformacion del conjunto, y con clla el deseo de rescatar lo que en la actualidad queda, es



también verdad que este factor constituyé uno de los mis grandes problemas para la
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1. La zona de estudio

1. Localizacién geogrifica de Tlalnepantla

La actual poblacién de Tlalnepantla se localiza dentro de la unidad geografica conocida como
Cuenca del Valle de México, a los 99°32'20" de latitud norte, y a los 99°11 ‘39" de latitud oeste, a una

altura media sobre el nivel del mar de 2,475 metros.}

Tlalnepantla es cabecera del
municipio del mismo nombre, en el
actual Estado de México. Ocupa la
porcién noreste de la zona en que
dicho estado rodea al Distrito Federal
y drea metropolitana conurbada. Es
uno de los 24 municipios de Ia
entidad. Estd compuesto por 202
localidades; ocupa una extension de
83.48 kilémetros cuadrados, es decir
el 0.37 por ciento del total de la
superficie del Estado de México.
Limita al noreste con los municipios

de Tultitlin y Coacalco: al noroeste

con el municipio de Cuautitlan lzcalli;

wom  Tlalnepantla

al sureste con el Distrito Federal; al
suroeste con el municipio de
Naucalpan de Judrez: al este con el
municipio de San Cristébal Ecatepec;

y al oeste con el municipio de t dn det de T en ot Extada de Méaica.

Atizapan de Zaragoza.?



El municipio en cuestién corresponde a la regién agrop ia de Zumpango y a la region
hidrolégica del Panuco. En condiciones normales, las variantes climaticas de esta regién son clima
semiseco, en primavera, y semifrio, sin estacién invernal bien definida. La temperatura media anual
es de 10.3°C. La temperatura maxima es de 27.3°C. Se registra una precipitacién pluvial anual de
682.6 milimetros.3

Orograficamente, la region posee una parte sensiblemente Ilana, formada por una entrante
de la Cuenca de México que cubre practicamente toda la porcién de su territorio. Las elevaciones
que se extienden por la parte noroeste van de los 2,300 a los 2,000 metros de altitud, corresponden a
las estribaciones de la Sierra Monte Alto, prolongacion de Las Cruces, limite occidental de la Cuenca
de México. Las principales elevaciones son los Cerros del Tenayo, Tlanguillo, Santa Cecilia, Tlayapa,
Barrientos, Cerro Grande, Puerto Tequesuinshuac, Atlalco y Cerro La Cruz.¢

En cuanto al uso del suelo, predomina la zona urbana con 4,950.12 hectdreas.? Tlalnepantla
cuenta con 1,628 establecimientos industriales, numero elevado que representa el 13.1 por ciento de
la entidad. Esta zona industrial abarca 620.58 hectareas. La regién forestal ocupa una extensién de
139.60 hectdreas, Que en su mayorfa se encuentra erosionada. La vegetaciéon y la fauna son simples y
cada vez mds escasas, se localizan principalmente en las elevaciones.e

De acuerdo con el Anuario Estadfstico del Estado de México, el municipio mexiquense

contaba en 1994 con 702,807 habitantes, es decir, 7.15 por ciento de la poblacién total de la entidad.”

2, Ubicacién geogrifica segian Jas fuentes

La poblacién de Tlalnepantla no cuenta con antecedentes prehispanicos ya que su origen
data de la época colonial, cuando la orden franciscana fundé una congregacion religiosa en medio
de dos pueblos indigenas. Es por ello que sélo se tienen noticias de Tlalnepantla a partir de las
fuentes coloniales. No se sabe quién le otorgé el nombre nahuatl de Tlalnepantla, pero desde las
fuentes coloniales se registra a esta congregacién con ese nombre, lo que hace suponer que fue la
misma orden franciscana quien bautizé el lugar.

Sin embargo, es importante hacer notar que en algunas fuentes prehispanicas aparece el
nombre de Tlalnepantla para designar el "lugar que estd entre Texcoco y Huexotla™, poblaciones
localizadas al noreste del actual Distrito Federal, y que no hay que confundir con la poblacién a la
que se hace referencia en este estudio, ubicada al noroeste del actual Distrito Federal.

(2]



En el mismo sentido, Francisco del Paso y Troncoso hace una advertencia para que no se
confunda el curato de Tlalnepantla Cuauhtenca, en el actual estado de Morelos, con el de Corpus
Christi Tlalnepantla. Afirma Del Paso y Troncoso:

"En el Arzobispado antiguo de México habfa otro curato del mismo nombre. Para
distinguirlo del de arriba, lamado Corpus Chiristi Tlalnepantla, se impuso el nombre de Tlalnepantla
Cuauhtenca®.?

En cuanto a la ubicacién geograifica de la poblacion de Tlalnepantla, las fuentes coloniales
como el Cédice franciscano y algunos cronistas, mencionan que se localiza a "Dos leguas de México,
entre el poniente y el norte™?, dato que confirma fray Juan de Torquemada en su Monarquifa
Indiana, donde escribi6: "Pablo, indio salinero de la visita de Tlalnepantla, cuyo pueblo esta poco
mas de una legua de esta ciudad...".1

Por su parte, Antonio de Ciudad Real hace una descripcién del pueblo de Tlalnepantla, al
narrar las visitas que hacia ¢l padre comisario fray Alonso Ponce:

"Domingo diez y nueve de enero [1586] sali6é el padre comisario de Tlatilulco, y pasado un
riachuelo y algunos arroyos, y andadas dos leguas de buen camino, llegé muy de mafana a decir
misa al pueblo y convento de Tlalnepantla; [...] El Pueblo de Tlalnepantla es grande y de mucha
vecindad; hace en €l m4s frio que calor”". 12

Asft pues, las crénicas de la época colonial ubican a Tlalnepantla aproximadamente a dos
leguas de la Ciudad de Meéxico, es decir a 11.144 kilometros aproximadamente. A pesar de las pocas
menciones que se hacen del lugar, en su mayoria como referencia geografica, también se le nombra
como punto importante de descanso en viajes, o punto de partida para la evangelizacion del norte
del pais.

Claro ejemplo de lo que se ha seitalado anteriormente, es la descripcién que Francisco Javier
Clavijero hace en su Historia Antigua de México, sobre la importancia de la ubicacion geografica de
Tlalnepantla en la época colonial. Este jesuita afirma que fue punto de partida hacia la
evangelizaciéon del norte y mas tarde via de comunicacién con los grandes centros mineros, también
en el norte del territorio novohispano. En esta obra incluye un mapa del lago de México donde

aparece Tlalnepantla, ubicada en la misma zona donde se localiza actualmente.’?

En el ya desaparecido libro sobre el curato de Tlalnepantla, ordenado por Antonio de Padilla

¥ Rivadenvcira, citado en una Maonografia sobre el lugar, se hace mencion a la importancia de esta



fundacién: "..se fundé el monasterio franciscano de Corpus Christi, para evangelizar una vasta area
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" del norte de la ciudad de México".14

Para concluir este apartado es necesario mencionar algunos de los mapas y planos antiguos
donde aparece registrado el poblado de Tlalnepantla.

En la obra de Ola Apenes, Mapas antiguos del Valle de México, se hace clara mencion
al poblado de Tlalnep 1a en 14

que abarcan desde el siglo XVI hasta el XX.1% Estos son:1®

Descripcién de Ia comarcs de Mérico obra del desaglic de la Jaguna. Limina a® 16 de las Mapzs Antiguos del Vatle de Mérice, recopllado por
Apenes Ola, etaborado por Enrice Martinez en 160!



*Deacripeion de la comarca y de 1a obra de desagle de 1608°

16
17 "Hidrografia mexicana de 17007 1700

18 “Hidrografia®, mapa firmado por Sigucnza y Gongora a fines del siglo XVI1 Siglo XvIt

as “Topografia de los rios de muchas partes, proyecto desagoe de la laguna de México™ 1774

F-4 "Plano de 1795° 1795

29 *Lago de Mexico®. firmado por Clavijero en 1780-1781 17801781

EY *Carta geografica del Valle de México", firmada por Humboldt en 1807 1807

a2 *Carta del departamento de Meéxico™, firmada por Del Moral en 18231829 1828.1829

a3 *Valle de México a mediados del siglo XV1°, realizado en el siglo XIX Siglo X1X

LTS Comparacion de la superficic que ocupa el agua en las distintas ¢pocas® 28 enero 1873

a7 *Planc general del Valle de México con canales de navegacion y riego® 1856 -
as “Carta hidrografica del Valie® 1862

a1 “Carta e la Republica NMexicana a 1a 100,000 1899

42 “Carta hidrografica. Desagle® 1900

3. El vocablo Tlalnepantla

La palabra Tlalnepantla de origen nahuatl se compone de los vocablos: tlalli, que significa
“tierra” y 11:]»;rntln, "en medio”, voces que se pueden traducir como: “en medio de la Herra"3? El
nombre de Tlalnepantla adquiere mayor significado al estudiar el origen de la poblacién, el cual se
remonta a la época de evangelizacion espanola, cuando los frailes franciscanos congregaron -como
¥a se ha mencionado- a dos pueblos indigenas en pugna por la administracion del servicio religioso
franciscano, en un territorio neutro, ubicado en medio Jde dos comunidades (Tenayuca y
Teocalhueyacan). Fue asf como este nuevo sitio fue bautizado con el toponimico ndhuatl de

Tlalnepantla,
A pesar de la diferencia étnica entre las dos poblaciones: Tenayuca de mexicanos, y

Teocalhueyacan de otomfes, el nombre que se le asigna al lugar de la congregacion es nahuatl. El



mismo nombre se encuentra en las diversas crénicas y otras fuentes consultadas, donde se explica el
origen del vocablo con mayor claridad.

Tal es el caso de Vetancurt, quien en su Teatro mexicana escribe:

"La media iglesia [de Tlalnepantla] es de mexicanos y la otra media de otomfes, por estar en
medio de la tierra de ambas naciones; que esto quiere decir Tlalnepantla, en medio de la Herra,
compuesto de los mexicanos de Tenayuca, que cra la cabecera y Teolcayocan [Teocalhueyacan] de
otomfes®.3s

También en el Cédice Franciscano se menciona la misma definicién:

"...quiere decir 'en medio de la tierra', porque aquel monasterio ests fundado en medio de los

términos de dos pueblos, los cuales de concierto se juntaron allf para gozar enteramente de la

doctrina de los religiosos que allf residen, los cuales son sacerdotes.”1?

En cuanto al significado del
vocablo Tenayuca, por su parte,
Cecilio A. Robelo, afirma que el
nombre propio mexicano es
Tenayucan o Tenayocan, palabras que
se compone del vocablo tenayo, que
significa amurallado, y del locativo
can, "lugar”, por lo que significa "en
el lugar amurallado”® A dicha
definicién, ¢l profesor Mariano Rojas
agrega el vocablo O=xtopolco. pues

también se le dio esta denominacion

a aquel pueblo: “Tenayuca

Oztopolco™; esta altima voz se

compone Jdel vocablo O:ztetl, que
significa cueva®, y de apol o opul,
"grande”, ademas del locativo co,
“lugar”, "en ¢l sitio de la cueva
grande™.3 Esta definicién estd ;:rl;-glzi:l.c;t;;::'en-)ucl. tomado del Cédice mendocina (Limina n®




respaldada por el jeroglifico del pueblo, representado en el Cédice Mendocino™ y en el Cédice
X6lotl= por un cerro con una cueva y un muro almenado en la parte alta.

Ahora bien, de Teocalhueyacan no hay noticia alguna, ni siquiera se sabe cual fue su
ubicacion geografica exacta. De acuerdo con fray Bernardino de Sahagun, la poblacién mencionada
se encontraba adelante de los llanos de Atizapan, mientras que Charles Gibson ubica a

Teocalhueyacan al suroeste de Tlalnepantla.34

Jcroglifico de Troclahucyucan. tomado de EI Lienzo de Tlavests,
(Ldmina o® 21

Este lugar es reconocido en algunas crénicas
por la monumentalidad de su templo
prehispanico, hecho que se relaciona con el
significado de Teocalliueyacan: "donde estan los
que tienen un gran templo™s, "lugar del
templo majestuoso* o “"lugar del templo
alargado™.®

Se ignora la causa de su desaparicién, pero se
puede afirmar que Teocalhueyacan fue
perdiendo importancia ante el desmesurado
crecimiento de la cabecera doctrinal de
Tlalnepantla. De tal suerte que en el Directorio

franciscano_de 1721, aunque en ¢l mes de

agosto se apunta una celebracién en honor a
San Lorenzo, advocacion que le otorgaron los
frailes espanoles al pueblo de Teocalhueyacan,
se registra el nombre de la poblacién sélo con
el nombre de San Lorenzo. Por lo que es muy
posible, como se vera mas adelante, que con el
paso del tiempo el nombre de
Teocalhueyacan™ haya desaparecido y en su
lugar sélo sobrevivio el de su advocacion, es

decir, San Lorenzo.



Como resultado de esta desaparicién, en documentos coloniales més tardfos donde se hace
mencién de los pueblo cercanos a Tlalnepantla, ya no se menciona a Teocalliueyacan y en su lugar se
encuentra San Lorenzo.
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II. Antecedentes de la poblacién
1. Periodo prehispanico

a) Tenayuca

Como ya se mencioné lineas atras, Tlalnepantla no cuenta con antecedentes prehispéanicos debido al
secular caracter de su origen, que data de la época colonial. Es por ello que sélo existen antecedentes
prehispanicos de los pueblos que ahi se congregaron, a saber: Tenayuca de mexicas v
Teocalhueyacan de otomies. Cabe hacer mencién de que es mas abundante la informacién sobre
Tenayuca, esto debido a la importancia que tuvo el lugar en la historia de México prehispanico. De
Teocalhueyacan sélo se tienen algunas menciones aisladas en algunos cédices, como el Cédice
Mendocino y el Lienzo de Tlaxcala, ademas de la crénicas acerca de 1a conquista de la zona, como se

vera mds adelante. En las crénicas tardfas ni siquiera se menciona a esta poblacion.

Por lo tanto, para hacer una descripcién de lo sucedido en Tlalnepantla en el periodo
prehispanico, es necesario referirse, en particular, a los antecedentes de los dos pueblos, a su

composicién, y en general a la zona geogrifica donde mas tarde se asentarfa dicha congregacién
franciscana.

La historia prehispanica de los habitantes de esta zona se puede dividir en tres apartados,
segun las migraciones humanas que fueron poblando el lugar a lo largo del tiempo. Claude Nigel
Davies apunta que para la ¢época de la llegada de los mexicas a la Cuenca de México, existian tres
grupos étmicos que representaban a las tres migraciones de ocupantes en la zona. "De acuerdo con el

orden de su llegada éstos eran: 1. Los Toltecas; 2. Los chichimecas ‘puros’; ¥ 3. Los
tolteca-chichimecas".1

Siguiendo este orden, la region fue ocupada primitivamente por grupos nahuas que llegaron
al Valle Central. Conforme al estudio de la cerdmica encontrada en el sitio, se puede afirmar que los
primeros habitantes de esta region fueron los toltecas, grupo que se estableci¢ hacia la primera
mitad del siglo XI de nuestra era. y fundaron la ciudad de Tula, capital del reino. Los toltecas se
extendieron sobre todo hacia el norte de la cuenca.



Esto no quiere decir que la historia del Valle de México piece con el dominio tol . sino
que este pueblo representa la primera civilizacion cuyos supervivientes eran todavia identificables
cuando los mexicas aparecieron en escena. Sin embargo, 1a evidencia arqueol6gica nos lleva atin mas
Icjos, hasta Teotihuacan, y a periodos anteriores. Se ha localizado ceramica en algunos lugares de
importancia histérica que prueban la existencia de ocupacién temprana, como Azcapotzalco, Xico,
Culhuacén, Chalco, Tetzcoco y Tenayuca.?

Sin embargo, después de la cafda de Teotihuacan, hacia 800 D. de C., estas poblaciones
quedaron reducidas a aldeas agricolas, dispersas por las orillas de los lagos nortefios de 1a cuenca.

Tuvo que pasar mucho tiempo antes de que se transformaran en grandes sefiorfos.?

La segunda migracion tuvo lugar en el siglo XII, cuando Tula fue abandonada por los
ultimos toltecas, ¥ un grupo de chichimecas némadas, acaudillados por Xélotl, parti6 de tierras
norteflas y penetré en la Cuenca de México por la parte norte, estableciendo su primera corte en
Xoloc, donde se quedaron temporalmente.* Durante su estancia, siguieron explorando el territorio,
hasta que Nopaltzin, hijo de Xo6lotl, informé a su padre haber encontrado un lugar con muchas mas
ventajas para su poblamiento que el que ocupaban. Mariano de Echeverriay Veyta dice al respecto:

"Informdronles también del clima y buena temperamento de la Herra, su sanidad y fertilidad,
y les dijeron que atento a la costumbre en que estaban criados los chichimecas de vivir en
cuevas, les seria muy comodo y agradable el terreno de Tenayocan, por estar muy poblado de

cllas, y ser bueno su temperamento, situado al noroeste de Xoloque, y cerca de Tultitlan".?

Ante las ventajas descritas por Nopaltzin, los chichimecas decidieron establecer su corte
definitiva en Tenayuca, donde Xélotl dividié la tierra ocupada entre sus seguidores; esto le hizo
adquirir mayor fortaleza, hasta llegar a representar el poder central sobre varios jefes

independientes que conservaban poderes lacales como descendientes del antiguo imperio tolteca.

El periodo de la segunda migracién es el mas conocido ¥ el mencionado con mayor
frecuencia en las fuentes prehispanicas, tal es el caso del Cédice Xolotl, del Cédice Mendocino. los
Anales de Tlatelolgo, v del Cédice Ramirez, o bien en las obras de cronistas coloniales, como la de
fray Diego Duran y la de fray Juan de Torquemada, entre otras. En ellas se afirma que los origenes

de Tenayuca se remontan a la época en la que se formé el imperio Chichimeca bajo el mando de
Xolotl.



Sin embargo, los chichimecas de Xélotl no fueron los primeros habitantes de Ja zona, sélo
1 , que se enc ban en decadencia

fueron inmigrantes que conquistaron a viejos pobladores
y. por lo tanto, dispersos, sin centro de poder, por lo que fue ficil para los némadas del norte, fundar
nuevos seforios sobre las viejas poblaciones.

Aunque la cerdmica mas caracteristica de este lugar es la azteca Il que se asocia a los
chichimecas y al periodo posterior a ellos, no se descarta la existencia de una cerdmica mas antigua,
como lo afirma el historiador Claude Nigel Davies:

r..Tenayuca, [por exploraciones que se hicieron en la piramide del lugar] fue sin duda un

antiguo poblado tolteca".e

La principal fuente que se ocupa de la historia chichimeca de Tenayuca es el Codice Xolotl,
donde se narra cémo la zona norte de la cuenca fue conquistada por Xolotl y sus descendientes, y
también cémo Nopaltzin, uno de sus hijos, fund6 la capital del reino chichimeca en Tenayuca.

Como ya se menciono lineas atris, esta narracion se repite en las fuentes prehispdnicas y en
las cronicas virreinales, valga de ejemplo fray Juan de Torquemada:

"Cuando Xolotl envi6é a su hijo el principe Nopaltzin a explorar la tierra [...]. despacho

también otros ciertos capitanes [...] los cuales llegaron a un sitio, que dista ahora de la ciudad

de México dos leguas; y considerado el sitio y habiendo visto ser bueno para su vivienda, se
volvieron a su seftor Xélotl a darle razén de lo que habfan visto. [...] Nopaltzin dijo que la
tierra era buena y muy dispuesta para su morada [...] quedo6 entre todos decretado que Ja de

Tenayuca era por entonces mejor y mas acomodada™.”

Si bien todos los historiadores que se han ocupado de la historia de los chichimecas en la
Cuenca de México coinciden en sefalar que X6lotl establecio su corte en Tenayuca, no todos estan de
acuerdo respecto a la época en que se hizo. Roman Pina Chan y Claude Nigel Byam Davies ubican la
llegada de Xolotl a finales del siglo XILS Por su parte, el cronista Ixtlilx6chitl afirma que arribaron en
el siglo X% mientras que en el Mapa Tlotzin!? y en el libro titulado Tenayuca: Estudio arqueolégico
de la pirdmide de este lugar.., publicado por la Secretaria de Educacion Publica, 1a fecha de la
lNegada del caudillo chichimeca a Tenayuca se ubica en el siglo XI.n

De acuerdo con la genealogia del imperio chichimeca, en Tenayuca, Xolotl dividi6 la tierra
entre sus descendientes y seguidores. A su hijo Nopaltzin le dio el reino de Texcoco, quien regresé a
Tenayuca una vez muerto su padre, dejando a su hijo Tlotzin como gobernador en Texcoco. Tlotzin



fue el dltimo en jurar su poder y mantener su corte en Tenayuca, ya que su hijo Quinatzin prefirié
"la ciudad de Tezcuco muy poblada de edificios y caserfos™!? para establecer la sede de su poder.
Con este traslado se relegd a un segundo plano la antigua capital chichimeca.

Desde los tiempos de Xolot]l, se dio un gran intercambio de costumbres entre aquellos

noémadas y los antiguos pobladores sedentarios; en este proceso tuvo gran importancia la
celebracién de matrimonios entre chichi

hijas con gente noble de Texcoco.

y otros p

Por ejemplo, Xolotl casé a dos de sus

En el Mapa Tlotzin, quedo plasmada la manera cémo los chichimecas iniciaron su proceso de
sedentarizacion, empezaron a sembrar y a comer alimentos cocidos o asados. Paralelamente a este

proceso de aculturacion se increment6 la expansién hacia otras regiones de los chichimecas de
Xélotl.1s

Algunos autores, entre los que se encuentran Alfonso Caso y Wigberto Jiménez Moreno,

afirman que la grandeza del imperio chichimeca, s6lo se dio durante la vida de Xélotl (1172 a 1232),
es decir, durante 60 anos.14

Sin embargo, Ixtlilxéchitl, quien se considera miembro de la corte texcocana, no duda en
engrandecer y alargar el periodo de gloria chichimeca a 171 anos; este autor considera a Xolotl el

fundador del imperio texcocano, ya que, como se mencioné antes, su corte fue trasladada a Texcoco
por uno de sus descendientes.1®

Se debe advertir que en este periodo se levantaron las primeras construcciones ceremoniales
en Tenayuca, cuyo caracteristico estilo fue heredado mas tarde por los mexicas.’* La piramide de
Tenayuca fue en un principio un basamento de varios cuerpos escalonados con dos escalinatas,
limitadas por alfardas, que conducian a dos templos gemelos situados en la parte superior: uno
dedicado a Tlaloc, dios de la lluvia, y otro a Huitzilopochtli, dios de la guerra.)? Al igual que lo que
hicieron los mexicas en el Templo Mayor mas tarde.

La tercera migracion tiene lugar después del reinado de los descendientes de X6élotl, cuando
los chichimecas se mezclaron con nuevos inmigrantes; estos altimos aportaron otros elementos
culturales que a la vez fueron asimilados. Llegaron otros seis sefores principales que reconocieron a
Xélotl como dueno, por lo cual pidieron se les reparticran tierras. Esta nueva oleada era grande en
numero ¥ con caracteristicas fisicas y culturales diferentes a las de los chichimecas. Por su parte,

Torquemada los describe como gente de "mucha fuerza y corpulencia”.’® Hablaban, segun €1, una



lengua diferente, conocfan la agricultura y practicaban una religién m4s avanzada y definida, pues,
segun el cronista, ya tenfan fdolos.’® A este grupo se le conocié con el nombre de acolhuas; mas tarde
formaron la nueva nacion Acolhua.

Cabe advertir que en este periodo ya no es posible hablar de chichimecas puros, sino de una
poblacién con una cultura diferente a Ia de la primera migracion, ya que a lo largo de los afos
habfan recibido influencias culturales de importancia y mezclas de sangre de otros grupos.

Conforme a Nigel Davis, los ultimos en llegar a Tenayuca fueron los "tolteca-chichimecas”,
denominacion que comprende a todos los pueblos que habfan salido de la Cuenca de México y
vuelto a ella como inmigrantes o reinmigrantes. EI mismo autor afirma que:

"Por definicion, todos ellos estaban toltequizados y pertenecfan a la civilizacion
mesoamericana, en contraposicion a los chichimecas némadas que habitaban en cuevas".20

Ixtlilxochitl los llama acolhuas venidos de Michoacdn, y los divide en tres subgrupos: los
tepanccas, los otomies de Xaltocan y los "verdaderos acolhuas”. Anade el cronista que cada uno de
ellos hablaba una lengua diferente.!

Son varias las fuentes que ofrecen otro tipo de informacion sobre la llegada de dichas tribus,
tal es el caso del Cadice Ramirez, los Anales de Tlatelolco, o 1a obra de fray Diego Durdn, entre otras.
En cllas se afirman que fueron seis tribus las que legaron de las siete cuevas de Chicomoztoc,
dejando atras a los mexicas, que llegarfan mds tarde. Las seis tribus fueron: xochimilcas, chalcas,
tepanecas, tlalhuicas, tlaxcaltecas y culhuas.=

El Codice Xolotl recoge la historia del notable caudillo chichimeca, y afirma que cuarenta y
siete afdos después de su llegada, arribaron a la Cuenca de México los tepanecas, los otomies y los
acolhuas, con sus respectivos jefes. La corte chichimeca los recibié de buena manera y celebr6 el
matrimonio de tres de las hijas de Xo6lotl con los senores recién llegados.® De esta forma la
aculturizacién iniciada durante la primera migracién se intensificé con la llegada de estos nuevos
grupos.

Xolotl designé a Azcapotzalco para los tepanecas a la cabeza del caudillo mayor Acolhaa; al
jefe otomi Chiconcuah le dio Xaltocan, y a los acolhuas bajo el mando de Tzontecomat! les asigno

Techachalco, que mas tarde se denominé Coatlinchan.4



Con el paso del tiempo 1os pucblos inmigrantes se convirticron en potencias dominantes;

establecieron sus sedes de poder en ciudades como Azcapotzalco, Tlacopan (Tacuba), Texcoco,
Xaltocan (de otomdes) y otras.

Durante los siglos XIV y XV, 1os tepanecas asentados en Azcapotzalco contaron con una gran
fuerza militar que les permitié dominar a las restantes poblaciones que ocupaban la Cuenca de
México. Los tepanecas constituyeron uno de los grupos que conformo la tercera migracion a la
cuenca. Este grupo hablante del nahuatl llegd al Anshuac en el siglo XIIL, en un periodo de
expansién militar que culminé con la formacion de una potencia dominante, es decir, la mexica, la
cual sometis, poco a poco, a varias poblaciones, entre ellas, a 1a de Tenayuca2s

Sin embargo, por esos anos, la vida entre los diversos grupos émicos del Meéxico

prehispanico, se caracterizé por estar plagada de cruentas luchas y enfrentamientos, situacion que
impidi6 la permanencia de los tepanecas en el poder.

Otro de los grupos migrantes que arribaron al Valle de México en la época en que reinaba
Quinatzin (1 Tochtli, 1298), ya no en Tenayuca, sino en Texcoco, fueron los mexicas: "entraron en la
tierra los mexicanos, apareciendo en ella por la parte del poniente™.? A su llegada fueron recluidos
en Tizapan donde sirvieron a sus sefores acolhuas en las guerras que éstos enfrentaron. Como

premio a sus servicios, recibieron el permiso para asentarse en la laguna, donde fundaron
Tenochtitlan, en 13257

Al respecto Ixtlilxochitl afirma que poco después de 1a llegada de los mexicas al valle, éstos
se¢ encontraban oprimidos por la gente de Tenancaltzin, sefor chichimeca de Tenayuca bajo las
o6rdenes del rey chichimeca Tlaltecatzin con corte en Texcoco, por lo que acudieron con el sefor de
los acolhuas, ofreciéndose como guerreros. El rey acolhua los acepté y les encomendé hicieran la
guerra a Tenayuca.™s

A partir de la fundacién de la capital mexica, el poder de este grupo se incrementé. Sin
embargo, se desarrollaron diversas ligas y alianzas entre otros grupos tribales de la cuenca para
frenar ¢l crecimiento mexica. Por ejemplo, el sefiorio de Xaltocan hizo alianzas con los sefiorios del
Valle de México, para atacar en conjunto a los mexicas, y de acuerdo con 1a Levenda de 1os Soles, los
aliados fueron:

Cuthuacan, Xaltocan, Cuautitlan, los acolhuas, Tenayuca, Azcapotzalco y otros
grupos.®



Finalmente los tepanecas fueron derrotados. Esto debido al periodo de inestabilidad y crisis
Qque sufrieron después del gobierno del Tezozomoc y de la usurpacién de su hermano Maxtlaton,
seftor de Coyoacan, con lo que comenzé la guerra tepaneca que duré diez afos, hasta 1430. Los
mexicas supieron aprovechar el derrumbe del imperio tepaneca y se liberaron de sus sefores.
Uniecron fuerzas y tomaron las principales ciudades dominadas por los tepanecas, entre las cuales
estaban Azcapotzalco, Tlacopan, Toltitlan, Cuautitlan, Xaltocan, Tacubaya y Tenayuca.?o

Con el fin del imperio Chichimeca se inici6 una nueva era: la Acolhua y mas tarde la Mexica.
Después de muchas guerras contra los tepanecas de Tenayuca y Texcoco, comenzé el reinado mexica
de Itzcohuatl. Se acabaron entonces los reyes tepanecas, porque aunque hubo después sefores, no
fueron reconocidos como reyes, sino como tributarios del imperio mexicano, por estar sujetos al rey
Nezahualcoyotzin, en el afio de 1428, 1 técpatl (pedernal).

Para concluir este apartado se puede agregar que, por razones econémicas y politicas,
Tenayuca dejé de ser la capital del imperio chichimeca y la nueva sede pas6 a Texcoco, llegando con
el tiempo esta poblacién a ser capital del nuevo reino de Acolhua. A la llegada de los mexicas, hacia
fines del siglo XIII, Tenayuca y Xaltocan ya habfan sido remplazados como centros de poder, por
Azcapotzalco y Coatlichan. Tenayuca pasé® entonces a ser gobernada por serfiores tepanecas,

acolhuacanes y aztecas.

Durante el imperio mexica, Moctezuma I, empezo6 a repartir los antiguos seflorfos entre sus
parientes y amigos. En Tenayuca puso a uno de sus hijos llamado Yacamapich, a quien hizo principe
del lugar, obligando a que lo juraran gobernante los de aquella provincia®? Es este hijo de
Moctezuma Xocoyotzin el que se cree fue bautizado por los esparfioles con el nombre de Rodrigo de
Paz y nombrado gobernador de Tenayuca, como mas adelante se verd.

LR

A partir del triunfo de los mexicas, la polls
nueva influencia cultural; la mezcla de sangre se volvié a dar. De tal forma que a la llegada de los

5n de Tenayuca recibié de nueva cuenta una

espanoles, la poblacién que habitaba Tenayuca se podia considerar mexica, o por lo menos, sometida
por estos. Asf lo afirma fray Gerénimo de Mendieta en su Historia Eclesidstica Indiana:
"Dicen que el ejército mexicano trajo por caudillos o capitanes diez principales que los regian
[...] Entre estos eligicron [..] por rey y principal sefor a Tenuch [..] en cuyo tiempo
sobjetaron por fuerza de armas, y hicieron sus vasallos y tributarios a dos pueblos sus

comarcanos, que fueron Colhuacan y Tenayuca”.>



Xolotl

Nopaltzin

Huetzin pochitl

Quiniatzin

Techotlalatzin

Ixtlilxochitl

Tetzotzomoc (usurpador, rey de texcoco)
Maxtla (usurpador, rey de texcoco)
Netzahualcoyotl (rey legitimo)
Netzahualpilo

Cacamatzin (invasion espafola)
Cuicuitzcatzin (invasitn espaiiola)
Coanucotzin (invasién espanola)
Ixtlilxochitl

Dinastia de Texcoc*

1120
1232
1263
1298
1357
1409
1419
1427
1430
1470
1516
1520
1521
1521



b) Teocalhueyacan

El origen del grupo otomi que habité en Teocalhueyacan, se liga a la llegada de otras tribus
importantes a la Cuenca de México durante los siglos XII y- XIIIL

En el principio, Teocalhueyacan estuvo habitado por un grupo otomf que llegé a la Cuenca
de México con la tercera migracion. Se cree que salieron del mitico Chicomoztoc, o lugar de las siete
cuevas, poco después de la caida de Tula, y llegaron a la cuenca de México en el siglo XIII, junto con
los acolhuas y los tepanecas. Esto sucedio aproximadamente en el afio de 1220 D. de C,, cuando

pidieron a Xolotl tierras. El caudillo decidi6 casar a sus hijas doncellas con los principes de dichas
tribus.?s

Los otomies fundaron su capital en Xaltocan, de donde se dividieron para establecer otros
poblados, como Coatlinchan, Tepotzotlin o Teocalhueyacan.® Por lo tanto, la fundacién de
Teocalhuevacan se puede fijar a partir del afio 1220 de nuestra era.

Los datos historicos sobre los otomfes de Teocalhueyacan son escasos. Sin embargo, se tiene
conocimiento de la historia del lugar en los dltimos siglos anteriores a la llegada de los espanoles,
historia que se caracterizé, al igual que la del resto de los pueblos del Valle de México, por el
sometimiento ante la famosa Triple Alianza.

Antes de Ia conquista espanola, la Cuenca Jde México se caracterizé por los cambios politicos
constantes que experimentaba. Al ser derrotado Tezozomoc, sefior tepaneca que gobermoé en
Azcapotzalco hacia el aio de 1428 D. de C.. Jos mexicas constituian la fuerza mas poderosa del
Andhuac. Sin embargo, ninguna tribu pudo someter completamente a las demas a pesar del poder
que a través del tiempo adquirieron.® Frente a esta situacion, los grupos mas poderosos decidieron
formar lo que se llamo la Triple Alianza, es decir, Ia union de los pueblos mas fuertes del valle, con
el fin de obtener la supremacia frente a las demds tribus. estos pueblos fueron: México, Texcoco ¥
Tlacopan.™ De esta forma fueron sometidos los antiguos tributarios tepanecas. al igual que Tenayuca
¥ Teacalhueyacan; todos se volvieron subditos de un nuevo senor, el de Tenochtitldn.»®

La Triple Alianza se expandié mds alla de los limites del Anahuac, provocando movimientos

migratorios de los grupos que se resistieron ante ¢l dominio mexica. Los otomfes de Xaltocan, por



ejemplo, huyeron a lugares donde habia as
Tecamac, Metztitlan, Tlaxcala o Puebla.i0

tos de su

filiacion étnica como Otumba,

Los otomies de Teocalhueyacan también escaparon del sometimiento de la Triple Alianza,
pero nunca, quede claro, despoblaron completamente la regién. As{ parte de los otomfes de

Teocalhueyacan se instalaron en Tlaxcala en tiempos de Moctezuma Ilhuicamina, a partir de 1428 D.
de C.¢

Ixtlilx6chit]l y Sahagun afirman respecto a los habitantes de Teocalhueyacan que huyeron del
Anahuac:

"[se] fueron a Tlaxcala huyendo de Moctecuzoma el Mozo, gentes de Zacaxochitlan,

Teocalhueyacan [...], los de Teocalhueyacan, pueblo otomi, poblaron en Tliliuhquitepec en la
zona sur de Veracruz]".«2

Durante la época de supremacia de la Triple Alianza, todos los pueblos fueron sometidos
bajo el mismo patréon de conquista, es decir, los que sustentaban el poder dominaban un lugar, pero
decjaban que la poblacién conservara su gobierno, siempre y cuando pagaran tributos, para lo cual
separaban algunas tierras que servian sélo para tributar y dejaban un encargado mexica para cobrar
esos derechos.33 Aunado a este patrén de conquista, se encontraban las alianzas de sangre, las cuales

se establecieron por medio de matrimonios entre los nobles integrantes del grupo conquistador y el
de los conquistados.

En el Epistolario de la Nueva Espana, hay noticias de que Teocalhueyacan estuvo sometida al
poder de los mexicanos durante el reinado del sefior Itzcoatzin, el cual durd entre 11 y 13 afos.#

Desafortunadamente, como ya se ha visto, no hay vestigios prehispanicos de

Teocalhueyacan, como sf sucede en Tenayuca, y poco se sabe acerca de su localizacion geografica.
Ahora bien, se sabe que la advocacién religiosa que los franciscanos le otorgaron a

Teocalhueyacan fue la de San Lorenzo, una de las primeras poblaciones que los frailes de esta orden
visitaron una vez establecidos en la ciudad de México en 1524:

"Los primeros pueblos que visitaron los franciscanos en 1523, [fueron] San Lorenzo y San
Bartolo, uno de mexicanos y otro de otomifes, edificando en ellos pequefas capillas y
diciendo misa en domingo en el uno y el siguiente en el otro™.3*



Desde el siglo XVII se deja de mencionar a Teocalhueyacan y en su lugar se nombra a una
poblacién llamada San Lorenzo. Es factible afirmar que San Lorenzo sea Teocalhueyacan, primero
porque, como se menciond en el parrafo anterior, la advocacién de Teocalhueyacan fue la de San
Lorenzo; segundo, porque cuando se hace referencia a la localidad de San Lorenzo se le describe

como una parcialidad de otomies, la cual tenfa problemas con los habitantes de otro lugar (de
isi oS que impartfan misa y esperarlos cada

filiacion mexica), por tener que compartir a los
quince dias, en vez de cada semana, esta misma situacion era la que enfrentaba a Teocalhueyacan

con Tenayuca, esta tltima localidad de filiacién mexica; y como tercero y ultimo argumento para
sustentar esta tesis, se encuentra la afirmacién que Gibson hace, basadndose en la obra de Vetancurt,
en la que sostiene que con el tiempo Teocalhueyacan dejo de ser mencionada gradualmente, "salvo
como un barrio otomd, llamado San Lorenzo".4¢

En contraposicién a esto, las autoras del libro: alnepantl. na regién en la historia

sostienen que Teocalhueyacan es el actual poblado de San Andrés, localidad ubicada cerca del cerro
del mismo nombre. Sin embargo las autoras, Bonilla y Lépez no proporcionan mas informacidén al
respecto y tampoco exponen los fundamentos sobre los que sostiene tal afirmacion.+

Como anteriormente se menciond, la informacion que se tiene sobre Teocalhueyacan para el
periodo prehispanico es poca, aunque se pueden obtener algunos datos sobre su cultura, revisando
1a historia general de los otomies asentados al norte de la Cuenca de México. Es evidente que el gran
desarrollo cultural que alcanzé la poblacion vecina de Tenayuca, sumado al mitico origen de sus

habitantes, resté importancia al asentamiento otomf de Teocalhueyacan.



2. Periodo de la Conquista

Al igual que en el periodo prehispanico, Tlalnepantla no figura en las crénicas sobre la
Conquista. La historia de Tenayuca y Teocalhueyacan se nos presenta como el antecedente mas
directo, previo a la fundacién de la congregacién de Tlalnepantla,

Antes del ano de 1519, fecha en la que Cortés llega al Valle de México, el mundo indigena

estaba dominado por la Triple Alianza. Tenayuca y Teocalhueyacan, como ya se mencioné, eran
subditos de los mexicanos.

Heman Cortés salié de Cuba el 10 de febrero de 1519, junto con 508 soldados, cerca de 100

marineros, 16 caballos y yeguas, 11 navios, 14 caiones, 32 ballesteros, 13 escopetas y 200 o 300 indios
e indias y ciertos negros que tenfan por esclavos.ss

La noticia del arribo del conquistador a las costas de Veracruz llegé pronto a Moctezuma
Xocoyotzin en Tenochtitlan, quien explicé el hecho diciendo que se trataba del regreso del dios
Quetzalcoatl. Inmediatamente ordend ir a encontrar a Cortés y recibirlo como a un dios:

"Id, no os demoréis. Haced acatamiento a nuestro ser. Al Dios decidle: Nos envia aca tu

lugarteniente Moctecuhzoma. He aquif lo que te da en agasajo al llegar a tu morada de

México" 40

El conquistador supo aprovechar el hecho de que se le considerara dios, asf como también el
rencor que muchos pueblos tenfan hacia los mexicas por el sometimiento que ejercian sobre cllos.
Cortés no dudoé en formar alianzas con muchos de los pueblos indigenas que deseaban ver el fin del
poder mexica®, como el conocido caso de los tlaxcaltecas. Sin embargo, la victoria de los espanoles
tardé en consolidarse. Moctezuma se dio cuenta de las intenciones de Cortés y de que éste no era un
dios, como ¢1 pensaba. Los mexicas se enfrentaron a 10s espafioles en una guerra cruel y sangrienta

que dio como resultado la huida de los conquistadores y de sus aliados el 30 de junio de 15200

Los mexicas se dieron a la tarea de acosar a los espaiioles. La persecucion se inicio por la
calzada Jde Tlacopan [Tacuba]. En Popotla tomaron un respiro, donde tradicionalmente se ha
seftalado un arbol como el lugar donde Cortés lloré su derrota: "El Arbol de la Noche Triste". Al dia
siguiente pasaron a Tototepec Los Remedios y después llegaron a Teocalhueyacan.s2



a) Teocalhueyacan

Cortés y sus hombres huyeron de Tenochtitlan, con el fin de regresar a Tlaxcala, en donde
siempre fueron bien recibidos, para restablecer su ejército y tener tiempo para preparar el nuevo
ataque contra los mexicas. Pasaron por varios lugares y fue en su camino que los otomies de

Teocalhueyacan acudieron a su encuentro.

Es fray Juan de Torquemada quien ofrece el relato mas claro sobre 1a ayuda que prestaron los
habitantes de Teocalhueyacan a Cortés y su gente, cuando salieron de la Ciudad de México tras la
derrota de la "Noche Triste". Los espafoles pararon en un poblado llamado "Otoncalpulco” (segin
fray Bernardino de Sahagiin Otonteocalco), a donde llegaron los otomies de Teocalhueyacan y los de
Tliliuhquitepec a ofrecerles bebidas y comida, a prometerles ser sus amigos y estar a su servicio, ya
que aborrecfan a los mexicanos, "por cuanto su rey Motecuhzuma los tenfa muy opresos y
molestados con cargos pechos y tributos".s3 La version de fray Bernardino de Sahagun es aun mas
rica en cuanto a la descripcién de lo que los otomies de Teocalhueyacan ofrecieron a Cortés:

"Dieron muchas tortillas y gallinas, asadas y cocidas, y otras maneras de comida. Y hablaron

al capitan don Hernando Cortés, saludidndole de paz y rogandole que descansase y comiese.

Y luego el capitan les hablé por la lengua de Marina india, preguntandoles de dénde eran.

Ellos dixeron que eran del pueblo de Teucalhuican. Luego informado el capitin de qué tan

lexos estaba su pueblo, dixoles: ‘mafnana iremos a dormir a vuestro pueblo’. Ellos hicieron

gracia porque querfan ir a su pueblo”.5$

La llegada de los espanioles a Teocalhueyacan puede establecerse dias despué¢s de su derrota
frente a los mexicas, es decir, en junio de 1520.3% Habiendo descansado en QOtonteocalco, Cortés se
dispuso entonces a cumplir su promesa, y junto con sus huestes, partieron al dfa siguiente hacia
Teocalhueyacan. Allf fueron muy bien recibidos como lo consigna Sahagun:

"Llegados los espanoles al pueblo de Teucalhuiacan antes medio dia fueron muy bien

recibidos por los otomies cuyo cra aquel pueblo, y dieron luego mucha comida la qual les

tenian aparejada regocijaronlos y recrearonlos mucho ansi a ellos como a todos los que con

ellos yvan, y también a los cavallos dandoles quento avia menester".>

Ademas del deseo de venganza del pueblo otomi frente al dominio mexica, existié otra razén
por la cual los espaftoles fueron bien recibidos en Teocalhueyacan, hecho que se relaciona con la

historia del pueblo otomi. Como ya s¢ menciond, un sigla antes de la llegada de Cortés, parte de los



habitantes de Teocalhueyacan huyeron del sometimiento mexica y se fueron a un poblado cerca de

Tlaxcala llamado Tliliuhquitepec. Los otomies de esta poblacién iban acc

do a los les,

P P

junto con los tlaxcaltecas, y no habian olvidado a sus ancestros de Teocalhueyacan, por lo cual

influyeron para que Cortés fuese recibido en dicho lugar:

"y ellos tenian los otomies de Tlaxcaltecas que se escaparon de la guerra conozieronse con los
de teucaluiacan porque eran todos parientes y desde pueblo de teucaluiacan avian ydo a
poblar a tlaxcalla: y luego todos ellos juntos se hablaron para saludar al capitan, y a los
espanoles: luego todos juntos fueron a hablar al capitan y a los otros capitanes diziendolos
que aquella era su casa y su pueblo: y ellos eran su.s basallos, tanbien se quexaron al capitan
del mal tratamiento que los avian hecho a Moctecuzuma, y los mexicanos encargandolos
muchos tributos, y muchos trabajos y dixeron que si los dexavan que mas mal tratamiento les

avian de hazer porque eran crueles y inhumanos mexicanos".>”

Cortés escuch6 las quejas de los otomies y prometié impartir justicia y convertir a su pueblo

en cabecera, una vez que hubiese vencido a los mexicas, para lo cual necesitaba, claro estad de su

ayuda:

"Dixoles el capitan. No tengays pena aunque me vaya que yo belvere presto y hare que esta
sea cabecera y no sea subjecta a méxico y destruyere a los mexicanos. Como oyeron estas
palabras los otomies de teucalhuiacan consolaronse mucho, y cobraron presumcion, y orgullo
para revelarse de los mexicanos”. %

Otro testimonio del paso de los espaiioles por Teocalhueyacan, aparece en la lamina n® 21 de

El Lienzo de Tlaxcala, que representa a Cortés y a su ejército atrincherados en el patio de un templo,

luchando contra los mexicanos.® Después de la derrota de los espafioles por los mexicas, Cortés

salié con rumbo hacia Tlaxcala, rodeando el valle de México para salir por la parte norte:

"Se cuenta que cuando los espaioles estaban en Otoncapulco, cuyo nombre quiere decir ‘en
el calpulli de los otomies’, llegaron hasta allf gentes de un lugar cercano, y de la misma
filiacion otomf, a Uevarles alimentos. Este pucblo era Teocalhueyacan y hacia él continuaron
su camino los vencidos con la esperanza de renovar sus fuerzas entre gente amiga. Antes de
poder cumplir sus propésitos, sufrieron una emboscada de indios enemigos de la que

pudieron salir sin gran dano. La Lamina namero veintuno lleva por titulo ¢l nombre de



aquel pueblo Teocalhueyacan, que significa "lugar del templo alargado” y su glifo, de
acuerdo con esto, es un templecillo alongado pintado a la derecha del nombre".e

.

Y

Tomado del Lienzo de Tlaxcala, Limina n® 21,



Cuando los espafioles necesitaron ayuda para derrotar a las huestes mexicas, comenzaron a ofrecer
futuros privilegios a varias comunidades a cambio de su participacién militar en la contienda.

Teocalhueyacan no fue la excepcion y se alié a Cortés, en espera de ser convertida la localidad en
cabecera.

Sin embargo, no todos los relatos coinciden en que Teocalhueyacan ofrecié ayuda a los
conquistadores. Por su parte Ixtlilxéchitl, en su Historia chichimeca, afirma que los pobladores de
aqueél lugar recibieron a Cortés con hostilidad:

"los que salieron de Zacaxochitlan, Teocalhueyacan, Cuahuacan y Mazahuacan [...] fueron los
que le hicieron la guerra al capitan Cortés".et

Es, pues, esta cronica, la tunica fuente en donde se menciona que los otomies de
Teocalhueyacan hicieron la guerra al ejército del conquistador. Es posible que Ixtlilxé6chitl tuviera
una mala opinién de los de Teocalhueyacan por ser de diferente filiacion étnica.

b) Tenayuca

El cronista Francisco Cervantes de Salazar, informa que a la llegada de los espaioles,
Tenayuca se localizaba a casi dos leguas de México, hasta donde entonces llegaba la laguna y una
calzada que nacfa en Tlatelolco.s?

Al parecer Cortés pas6 por el lugar mas de una vez, como lo informé su acompanante Bernal
Dfaz del Castillo en la Historia Verdadera de 1a Conquista de la Nueva Espana. En esta cronica se
encuentra la primera descripcion de los restos de la pirdmide de Tenayuca, destruida por los mismos

conquistadores, quienes cumplian con su misién religiosa de implantar la religion catodlica como
unica:

otro dia fueron camino de un gran pueblo que se dice Tenayuca; a este pueblo le
soliamos llamar la primera vez que entramos en México ¢l pueblo de las serpientes, porque
en el adoratorio mayor que tenfa hallamos dos grandes bultos con serpientes de malas
figuras, que eran sus idolos, en quien adoraban...".»*



La piramide de Tenayuca, como muchas otras dentro del territorio mesocamericano, fue
destruida por los conquistadores y no fue reconstruida sino hasta el afo de 1925, por la Direccién de

Arqueologfa.* Torq da en la Monarqufa Indiana da cuenta de tal destruccién:

"... puesto que era verdad que habian destruido templos e {dolos en algunas parte, como fue

[..)Tenayuca {...] y otros algunos pueblos cercanos a esta ciudad de México".®

Cuando los espanoles llegaron por primera vez a Tenayuca, ésta estaba gobernada por un
hijo de Moctezuma 11, quien al convertirse al catolicismo, tomé el nombre compuesto de Rodrigo de
Paz Moctezuma, en 1524.

"...pidi6 el bautismo un hijo de Motecuhzoma, el cual era sefior de Tenayucan, y asistia en
esta ciudad, y por estar a la sazén que lo pidié enfermo, fueron los religiosos a su casa, que
era junto donde agora esta edificada la iglesia de San Hipdlito (en cuyo dfa se acabé de ganar
Ia ciudad); sacaron el enfermo en una silla, con grande acompanfamiento [...] se le puso por
nombre Rodrigo de Paz".~s

Cortés y sus huestes no encontraron resistencia por parte de la poblacién hablante del
nahuatl que habitaba Tenayuca. El mismo conquistador narmra este pasaje en sus famosas Cartas de

elacién:

"Otro dfa siguiente pasamos adelante, y llegamos a otra ciudad que se dice Tenaica, en la cual
no hallamos resistencia alguna, y sin detenernos pasamos a otra que se dice Acapuzalco, que
todas estan alrededor de la laguna...".s”

Aunque los mexicas de Tenayuca no hicieron oposicién frente al ejército espafol, resulta
poco factible afirmar que éstos hayan establecido alguna alianza con Cortés. Por el contrario, se
puede suponer que si la poblacion de Tenayuca era en ese momento de filiacién mexica, e incluso
contaba con un gobernante perteneciente a este grupo, lo mas probable es que se opusieran
rotundamente a la ocupacion espaiiola.

Sin embargo, los conquistadores no encontraron resistencia en Tenayuca, simplemente
porque ¢sta habia sido abandonada por sus pobladores:

"Y es que este pueblo [Tenayuca] hallaron despoblado como el pasado, que todos los indios
naturales de ellos habfanse juntado en otro pucblo que estaba mas adelante, que se dice
Tacuba".»8 "Estaba despoblado porque ya era tierra de mexicanos”.e?



Asf pues, tras la derrota de los espafioles, Cortés partié hacia Tlaxcala para preparar la
estrategia con la que vencerfa mas tarde a los tenochcas. En el camino fue bien recibido e invitado
por la gente de varios poblados, entre los que se encontraba Teocalhueyacan. Pero también se topé

con lugares, como Cuauhtitlan, Tepotzotlan y Otumba, donde se enfrent6 con avanzadas mexicas y
blo de Of ba, de

sus aliados, entre los que se encontraban gente de Tula, del mi P
Cuauhtitlin y* de Tenayuca.™

Antes de la llegada de Cortés al Andhuac, existfan grandes divisiones entre los diversos
b Sin embargo, con la llegada de los espafioles estas divisiones se

grupos émi que lo habi
resumieron en dos grupos: los mexicas y sus aliados y los conquistadores y sus aliados indfgenas. Al

finalizar la conquista, unos y otros grupos indigenas tuvieron un mismo final, el de quedar

sometidos, pero ahora, por un imperio ultramarino.



3. Periodo de la Colonia

3.1. La encomienda

Poco tiempo después de terminar la conquista militar de México-Tenochtitlan, todos aquellos
que habfan participado en las huestes de Cortés le exigieron a éste una retribucién a sus esfuerzos.™

Debido a que Cortés fue la maxima autoridad durante ese primer periodo, y habiendo
tomado la tierra a nombre del rey de Espana, instituyd la encomienda, sistema de explotacién que ya
se habfa aplicado en las Antillas, donde causé terror por los constantes abusos en contra de los
indigenas.™

La encomienda consistié en ceder al espaiol un cierto numero de indios que habitaban un
pueblo o Jugar espectfico, con el fin de recibir de ellos tributo o trabajo. Esta cesién -quede claro- no
implicaba la posesion de la tierra, ni la jurisdiccion judicial, el dominio o seforfo, sino sélo el
producto del trabajo indigena.™

Asf pues, al término de la conquista militar Herndan Cortés procedis a repartir en encomienda
muchos de los pueblos sometidos. Los encomenderos Quedaron obligados, a través de este sistema a
velar por el bienestar cristiano del numero designado de indigenas de su propiedad.™

En 1523, Cortés recibié una real orden que prohibia la encomienda. Sin embargo, para esas
fechas ese derecho ya era una institucion colonial establecida y los conquistadores gozaban
ampliamente de sus beneficios. Servia como instrumento de autoridad y explotacion a los
colonizadores espanoles ¥ como fuente de terror para los pueblos indigenas. Cortés se negé a
obedecer y defendid su posicion citando las demandas de sus soldados y 1a necesidad estratégica de
que los indigenas vivieran bajo reglamentacién castellana.™

El desaffo de Cortés dio inicio a una querella entre los encomenderos y la Corona. Esta
ultima queria limitar el poder de los encomenderos en quienes veia una amenaza a su autoridad. por
lo cual expidio innumerables leyes encaminadas a tal fin. Sin embargo, éstos no acataron ninguan
reglamento que limitara sus posesiones. Finalmente las Leves Nuevas (1342 - 1545) debilitaron a la
encomienda, al reducir el numero de indios y prohibir que esta institucién durara mas de dos vidas,

es decir, solo se podfa heredar 1a encomienda una sola vez. Las encomiendas siguieron vigentes a lo



largo del siglo XVI y algunas, las menos, perduraron durante dos siglos mas, contraviniéndose Ia

legislacién al respecto.?

a) Tenayuca

En el principio del nuevo régimen, Tenayuca tuvo a la cabeza de su gobierno a nobles
aztecas, situacion que no duré por mucho Hempo, ya que pocos anos después, sus habitantes fueron
encomendados a Cristébal Flores. Este personaje fue capitan de un bergantin del ejército de Cortés
durante la toma de Néxico-Tenochtitlan.” En los primeros afios de vida colonial el capitan Flores
fue nombrado alcalde y regidor de México. A su muerte, ocurrida en 1532, Tenayuca fue puesta en
corregimiento por la segunda Real Audiencia;® quien desde 1320 habia dado instrucciones de
establecer una nueva jerarquia en el gobierno civil compuesta por el virrey, los oidores © miembros
de Ia audiencia y los magistrados locales llamados corregidores.™

Para 1530 la Real Audiencia vio en el corregimiento una alternativa de gobierno frente a las
altas demandas de Jos encomenderos, quienes pedfan que su derecho fuera a perpetuidad. Los
corregimientos surgen como un sistema de gobierno y de recaudacion de tributos para Jlos indfgenas
bajo la Corona, es decir, con mayores restricciones que la encomienda. En un principio. la Corona
prohibi6 a los corregidores la visita a sus jurisdicciones para evitar que entraran en conflicto con los
encomenderos y Que pudieran hacer uso de su posicién para la explotacion. A diferencia de los
encomenderos, los corregidores eran funcionarios asalariados, aunque su salario dependfa
exclusivamente del tributo.®

Es en Ellibro de las tasaciones de los pueblos de Nueva Espana, donde estin consignados los
tributos que Tenayuca provefa a la Corona espanola cada ochenta dfas, en 1532. Estos consistian en
cuarenta tejuelos de oro de nueve quilates, cada uno con valor de cuatro pesos, precio considerable
para la época.® Es decir, 160 pesos, en menos de tres meses.

En 1537, el virrey Antonio de Mendoza otorgé la encomienda de Tenayuca a don Alonso de
Sosa, tesorero de la Real Hacienda.f? Para entonces, los indios se encontraban en una situacion de

explotacion extrema, ya que ademas de tributar el oro mencionado, daban otro tipo de servicios
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como mantener y reparar las casas de los corregidores. Hecho por el cual pidieron a las autoridades

virr les se disminuyera el tributo.s

La peticion fue aceptada y los tributos se tasaron de la siguiente manera:

"Cada dos dias dos gallinas y dos codornices y treinta huevos y cien tortillas de mafz, fruta,
ajf y sal y cinco cargas de lefia y una de carbon y cinco de yerba y dos manojos de ocote y darle ocho
muchachos para servirle en las estancias de ovejas y ayudar a beneficiar la mitad de cien [flanegas
de sembradura que ha de sembrar el tesorero con sus bueyes y ha de ser a tres leguas de México...".&

Huelga decir que esta tasacion no se respeté y que el tributo se transformé en mads fuerza de
trabajo indfgena. Los indios de Tenayuca pidieron al virrey Antonio de Mendoza, en 1543, dar mads
trabajadores porque Alonso de Sosa los tomaba por la fuerza, como lo consigna el ya citado Libro de
las tasaciones:

"Y por les venir utilidad, quisieron darle de aquf adelante diez indios de servicio ordinario en

esta ciudad, y como daba ocho indios para la guarda de ovejas le quicren dar otros cuatro

mas que son doce, por razén que el dicho tesorero les quita y alarga que no sean obligados a

beneficiar la mitad de cien [flanegas de sembradura y traerlo a esta ciudad...”’®s

El 23 de abril de 1344 por disposicién de las Nuevas Leyves, la poblacion de Tenayuca pasé a
sujecion de la Corona. Se le bautiz6 entonces con el nombre de San Bartolomé Tenayuca, en honor a
este apostol.fe Lo anterior esta respaldado por la informacion contenida en el Epistolario de la Nueva
Espana,® en el que se encuentra una Memoria de las provincias que estaban sujetas a la Corona Real
de Espana, de fecha 25 de febrero de 1560. En esta relacion de pueblos se cita a Tenayuca,

aclarandose que ésta y las demas poblaciones no se debfan enajenar ni dar en encomienda a nadie.®®
En 1564 murié Alonso de Sosa. Sus hijos escribieron una peticién al rey de Espana con el fin
de que se Jes volviera a asignar su encomienda, pero el Consejo de Indias se las neg6 en 1570. Asi,

Tenayuca quedé bajo la Corona, y a partir de entonces, sus tierras se repartieron entre

terratenientes.™

b) Tecocalhueyacan
Es importante hacer notar que la localidad de Teocalhueyacan fue la primera encomienda

otorgada por Herndn Cortés en la regién norte de la Cuenca de México. Después de la conquista,



Teocalhueyacan estuvo sujeta a Tacuba. Ambos sitios fueron otorgados a Isabel Moctezuma en
encomienda, cuando casé con Alonso de Grado, alcalde ordinario de la Villa Rica de la Veracruz y
visitador de la Nueva Espafia.»

En 1528, dona Isabel, hija de Moctezuma, estaba casada con Pedro Gallego., cuando la
comunidad le fue solicitada por Cortés para formar una encomienda aparte y otorgdrsela a su amigo
Alonso de Estrada, tesorero de la Real Hacienda. s

La heredera de Moctezuma nunca acepté la pérdida de la encomienda de Teocalhueyacan y

la pele6é por algun tHempo. Sin embargo, Cortés logré separarla de Tacuba y la asigné como
encomienda distinta, circunstancia que facilité su promocién, tiempo después, al rango de
cabecera.”?
En 1526 Alonso de Estrada se convirtié en teniente gobernador de Ia Ciudad de México. Los
miembros del Cabildo le pidieron que gobernara junto con Cortés, pero Estrada se negé ya que por
ordenes reales él habia sido elegido como unico gobernador. Esta disposicién tuvo su origen en la
mala reputacion que el conquistador tenfa ante el rey.”

A pesar de los favores que el conquistador Jle habfa hecho a Estrada, sobre todo otorgandole
la encomienda de Teocalhueyacan, el tesorero envié a Cortés al destierro. Fue dona Marina, la
esposa del gobernador, la primera en recordarle esos favores:

"Plega a Dios por que estas cosas que habéis hecho no nos vengan mal de ellos; y le trajoa Ia

memoria los bienes y mercedes que Cortés con ellos habfa hecho, ¥ que procurase tornar a

hacer amistades con ¢! para que vuelva a Ja ciudad de México™.“

Tantos serfan los beneficios que le otorgaba la encomienda, que Alonso de Estrada le levanto
el destierro a Cortés.*s

El tesorero Estrada fue uno de los muchos casos de encomenderos que aprovechd su
encomienda para recibir tierras. Al final de su gestién como gobemador, su juicio de residencia fue
satisfactorio, pero no fue apoyado para seguir en el puesto.“ Después de la muerte del encamendero
de Teocalhueyacan, en 1530, la encomienda pasé a manos de la esposa del gobernador, Marina de la

Caballerfa, durante 20 afios. ¥ En 1345, dofa Marina, al igual que lo hiciera su esposo, pidi6 tierra en
Leves Nuevas, se le otorgé una

posesion de su propia encomienda. A pesar de lo establecido por las
merced de 1 1/2 caballerfas (64.19 hectareas) y un sitio de ganado menor (780.27 hectdreas).*



En 1551 murié dofia Marina de la Caballeria y Teocalhueyacan volvié a ser propiedad de la
Corona, aunque no por mucho tiempo, en cumplimiento de las dos vidas en que se podfa conservar

una encomienda,

on la da y en el mismo

Sin embargo, los herederos del matrimonio Estrada r
ano de 1551 los derechos volvieron a esa familia. Una de las hijas. Luisa de Estrada se convirtié en la
encomendera de la localidad:

"Teucalhuican y Cacuyoca, en el Arzobispado de México, fueron encomendados en Dona

Marina de la Caballerfa, mujer del tesorero Alonso Destrada, por cuya muerte y sentencia de

esta Real Audiencia, sucedi6 y lo posee Dona Luisa Destrada, su hija".*

La nueva heredera estuvo casada con el conquistador Jorge de Alvarado, hermano del
adelantado Pedro de Alvarado, pero para cuando ella recibié la encomienda, su esposo ya habfa
muerto.1%

Para una fecha tan tardfa como lo es el aio de 1560, Teocalhueyacan contaba con 1,890
tributarios, lo que habla de la riqueza de la encomienda y demuestra la larga vida de algunas de
estas mercedes 9!

A la muerte de Luisa de Estrada, la encomienda se volvié a heredar, hecho inusitado con
respecto a los demas encomenderos, quienes por esa época ya no contaban con ese derecho.102

Peter Gerhard en su obra: Geografia historica de la Nueva Espana, seflala que en la década
de 1570 aparece como encomendero de Teocalhueyacan el conquistador Juan de Villafane, nicto de
dofa Luisa. Durante el periodo comprendido entre 1597 y 1621, el tenedor fue Angel de Villafadie,
biznicto de Alonso de Estrada. Para entonces la encomienda es referida en general como
Tlalnepantla.1®* Como se observa la familia la mantuvo durante el siglo XVI y principios del XVII.

En 1653, mas Jde cien anos después de haber sido emitidas Jas Leyes Nuevas que limitaron a

la encomienda, la Corona tomé la de Teocalhueyacan -nombrada como Tlalnepantla- y ocupé el
ingreso de la encomienda para pagar una renta para Ana Enriquez de Cabrera, madre del virrey
duque de Albuquerque.’™ A su muerte, en 1658, el fruto del trabajo indigena sirvié para rentas de
varias personas, como Baltasar de la Cueva Enriquez, la marquesa de Santa Cruz, la duquesa de

Albuquerque y otros miembros de la misma noble familia.ies
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3.2 La evangelizacién

La conquista no concluy6 con la caida de México-Tenochtitlan ni con el establecimiento de 1a
encomienda, a pesar de que después de la derrota de los mexicas y sus aliados, la Cuenca de Meéxico
estaba practicamente bajo el dominio espaiol. Los conquistadores siguieron con su tarea de ganar

nuevos territorios para el rey, asf como con la labor de destruir fdolos y derrumbar piramides para
acabar con la religion prehispanica.ioe

Esta labor no fue suficiente para acabar con los antiguos ritos. Cortés no podia llevar a cabo
la conquista espiritual con los hombres que lo acompanaban, ni siquiera con el reducido numero de
sacerdotes que llegaron con ¢l Por lo cual, el conquistador solicitd misioneros al rey de Espana, para

iniciar la labor evangelizadora, pidiendo expresamente que fueran religiosos de la Orden de San
Francisco.3%?

Respondiendo al llamado, el rey envié primeramente, a la orden mendicante de los

franciscanos, quienes iniciaron la labor evangelizadora, 1a cual, mas adelante, se incrementd con la
labor de otras érdenes.ios

En el ao de 1524 llegaron a la Nueva Espana los primeros doce franciscanos y se inicié la
empresa evangelizadora del Nuevo Mundo. Poco mas de un mes tardaron en Hegar a la capital. Casi
inmediatamente promovieron la edificacion de ermitas o pequeilas iglesias y de escuelas, sobre todo
en los pucblos cabecera y lugares de alta concentracién indigena.1o®
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Debido a que los franciscanos fueron la primera orden religiosa que lleg6 a la Nueva Espana,
pudieron extenderse por donde quisieron, sin tener que respetar los territorios de otras 6rdenes,
como mias adelante sucedi¢. Después de establecerse en México, procedieron a evangelizar los
contornos inmediatos a la ciudad. Es de suponerse que si Tlalnepantla se localizaba a s6lo unos
kilometros del centro, la llegada de los franciscanos a dicho lugar fue en una fecha muy cercana a
1524, ailo en el que arribaron a las costas novohispanas.110

Se constituy6 entonces la Custodia del Santo Evangelio de México, que dependfa de la
provincia espafola de Extremadura. Sus miembros se dividieron en cuatro grupos para fundar
conventos en el Valle de México y 1a region de Puebla, 1 Al respecto, Elena Vazquez Vazquez afirma
que desde 1524 los franciscanos "Instalaron dos casas en cada [region] y para ello escogieron dos

grandes centros indfgenas de indudable importancia polftica, religiosa y de fuertes nucleos de
poblaciéon”. 12

Las cuatro provincias donde se construyeron los primeros monasterios franciscanos, es decir,
los cuatro distritos primitivos de la Orden Franciscana en la Nueva Espafa fueron:

"1° México, que ademias comprendia: el Valle de Toluca, Cuautitlan, Tula y Xilotepec, hasta
Meztitlan y el reino de Michoacan. 2° Texcoco, con las provincias de Otumba, Tepeapulco,
Tulancingo y todas las demas que caen hasta el Mar del norte, 3° Tlaxcala, con Zacatlan y
todas las serranfas que hay por aquella parte hasta el mar, Xalapa también hasta el mar, v lo
que cae hacia el rio Alvarado. 4° Huejotzingo, con Cholula, Tepeaca, Tecamachalco,
Tehuacan, Huaquechula, Chietla y toda la Mixteca".113

La gran expansion de la Orden se realiz6 principalmente de 1525 a 1531, periodo en el que se
abarcaron las regiones del Valle de México, Puebla, Toluca y el actual estado de Morelos, ademas de
las zonas de Michoacan y Nueva Galicia."114

Al referirse a la llegada de los primeros misioneros a la Mesa Central del Anshuac y
principalmente al Valle de México, el padre Mariano Cuevas afirma que los franciscanos salieron de
Meéxico a predicar el Evangelio, primero a Cuautitlan y luego a Tepotzotlan:

"porque como en México habia mucho ruido y entre los hijos de los sefores que en la casa de
Dios se ensefaban los sefioritos de estos dos pueblos, sobrinos o nietos de Moctezuma, por
respeto de ¢stos comenzaron a ensenar alli y a bautizar los ninoes...".11%
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En 1535, la Custodia del Santo Evangelio de México se constituyéd en provincia
independiente de Espana y las autoridades de todo el territorio quedaron bajo su jurisdiccién, hasta
que en 1565 se convirtieron en provincias auténomas.11¢

En el afio de 1545 se fundd el Arzobispado de México, cuyos seis componentes fuero: México,
Tezcoco, Querétaro, Toluca, Lerma y Xochimilco.n7

Entre los primero pasos del método de evangelizaciéon se debe hacer mencién de la
fundacién de doctrinas, es decir, el lugar principal de una region, que generalmente tuvo la
categoria de cabecera. Desde este sitio los frailes visitaban a las Jocalidades sujetas, mismas que se
conocfan como pueblos de visita, 118

No es posible proponer una fecha exacta para la llegada de los franciscanos a estas dos
localidades. Sin embargo, se puede establecer una fecha aproximada, con base en su localizacién
geografica tan cercana a la Ciudad de México y entre poblaciones ubicadas en los contornos
inmediatos a la ciudad, las cuales fueron evangelizadas durante el periodo de expansion de la orden
(1524-1531); es decir, se propone que la llegada de los franciscanos a la zona de estudio ocurrié en

una fecha cercana a 1524.

3.3 Organizacién politica, social y religiosa en la Nuewva Espafia

Desde un principio se organizé a los pueblos indigenas bajo los conceptos espanoles, pero
sobre algunas bases de la antigua organizacion indigena. En este sentido se transformé el sistema de
dominacién mexica, para conformar el sistema de gobierno por medio de la unidad Hamada sujeto-
cabecera, o cabecera.11®

La cabeza en Espafa era la capital eclesidstica o secular de gobierno, enmarcada en un
distrito. En la Nueva Espana el nombre de cabeza se cambis por el de cabecera y se erigi6 en las
comunidades tlatoque, esto es, pueblos que en la ¢poca prehispanica tuvieron tlatoani a la cabeza, es
decir, un gobernante indigena de la nobleza local.’20

Vale la pena apuntar que la cabecera estuvo relacionada con la clasificacién que los espanoles
hicieron de la sociedad indigena al compararla con un imperio. De esta forma se explica el que una
cabecera fuera la capital donde habia un tlatoani. La cabecera signific6 la serie de pueblos, barrios y

estancias sujetas a esa capital 1
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Se adopt6 el término de sujeto, en vez de aldea o lugar, para los pueblos mds pequeilos de la
cabecera, a la cual le otorgaban tributos, servicios y otras obligaciones. Los barrios fueron las
subdivisiones de los pueblos indigenas, si eran partes relacionadas de sus cabeceras. Y las estancias

eran terrenos que se Jocalizaban a varios kilémetros de la cabecera 2

Otras categorfas de centros de poblaciones que existieron en la Nueva Espaia y que es
importante definir en este apartado son las de pueblos, villas y ciudades. La categoria urbana
superior fue la ciudad, los centros de poblacién mis grandes e importantes en el territorio
novohispano. En orden descendente se encontraban las villas y por tltimo los pueblos. “En la Nueva
Espafiia como en Espana el status dependfa en parte del tamanfo (un pueblo pequeiio no podia ser

ciudad) y en parte de las campanas locales para obtener privilegios.” 1>

Una cabecera era importante por tres factores: por el tamano de su poblacion; por las
funciones que ahi se desarrollaban, como sede del gobierno civil espafiol, de la nobleza indigena, de
recaudacion de tributos y de centralizacion del reclutamiento de la mano de obra; y por los pueblos
sujetos bajo su poder.134

La mayoria de Jos puceblos con tlatoani de la zona en estudio recibieron el rango de cabecera a
principios de la colonia, como se puede observar en el mapa que publica Gibson en su obra Los
aztecas bajo el dominio espanol... s

Es de suma importancia mencionar que las unidades cabecera-sujeto fueron ficilmente
transformadas en parroquias, cuando se derrumbé el sistema de organizacion monacal; las cabeceras
indfgenas fueron convertidas en cabeceras de doctrina y los sujetos en visitas. Los frailes confiaron
ampliamente en el sistema de cabecera-sujeto ya que les ofrecia muchas ventajas para obtener mano

wcia a la iglesia y recibir los pagos ordenados. Si la cabecera no estaba

de obra, i
convenientemente localizada para servir como cabecera de doctrina, los sujetos eran elegidos para

tal fin.1>
De tal forma, que una cabecera civil estaba compuesta por sujetos, barrios y estancias, asi

como la cabecera de doctrina se conformaba por pueblos de visita. los cuales equivalian a los barrios
¥ sujetos de la cabecera civil. S6lo en la cabecera de doctrina se construfan los conventos, mientras

que en las visitas se edificaban pequenas casas o ermitas, siempre de menor importancia.i3
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Debido a 1a equivalencia entre la unidad cabecera-sujeto y Ja de cabecera de doctrina-visita,
se pueden elaborar listas de los barrios y los pueblos sujetos de alguna cabecera civil, tomando como
base las matriculas de los curatos, como se verd adelante.

La razén por la que el gobierno espanol tuvo preferencia por las poblaciones con categorfa de
cabecera para la construccion de iglesias, se explica si se recuerda el significado de la categorfa de
cabecera: capital secular o eclesiastica de un distrito. 128

Ademdas de rescatar la categoria de tlatoque con el fin de otorgarle rango de cabecera, los

espanoles permitieron y apoyaron el conservar a algunos funcionarios menores de las comunidades
i. La iglesia fomento esta polftica para conservar

indfgenas, como el tequitl. topil, calpixqui y tepixq
las unidades administrativas prehispdnicas y utilizé a Jos funcionarios menores para imponer el

cumplimiento de la religién. De tal forma que los alguaciles indfgenas estaban encargados de
convocar y reunir a las congregaciones, de aplicar las penas de golpes y otros castigos prescritos por
faltar a misa y de buscar ¥ eliminar las supervivencias paganas. A estos alguaciles se les llamo
alguaciles de la iglesia o alguaciles de la doctrina.1®

De esta forma, los funcionarios menores, como los anteriormente mencionados, y los
integrantes del gobierno civil espafol, se asentaron en las cabeceras, a través del Cabildo. Los

funcionarios civiles mas importantes fueron los regidores y los alcaldes.

3.4. Las congregaciones religiosas

En muchos casos, el patrén de asentamiento prehispanico representé una traba para los
espafioles en el establecimiento de su organizacion politica, social y religiosa. Una de las politicas
auxiliares para el asentamiento del nuevo orden fue, sin duda, Ja congregacién.

En la tarea de transformacién de todos los aspectos del mundo indigena para lograr su
incorporacién al sistema social occidental, la problemadtica religiosa es sin duda, la que mds interés
ofrece para cl presente estudio. El factor determinante en dicha transformacion lo constituyo la
politica espanola de conversién al cristianismo, para lo cual se hizo necesaria la implantacién de la
congregacion religiosa. Tlalnepantla es un ejemplo del resultado de esa peculiar politica, ya que la

poblacién se originé a partir de una congregacion religiosa.
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La congregacion, junta o reduccién, fue un proceso de concentracién de la poblacion
indigena rural en pueblos planeados. Este método fue sostenido por los espaiioles a lo largo del siglo
XVh®y del siguiente, como una de sus politicas mas necesarias.

Se debe aclarar que existieron diferentes formas de reducciones indigenas, tales como los
hospitales-pueblo, las congregaciones voluntarias, las congregaciones conventuales o religiosas, las
congregaciones colonizadoras, las congregaciones civiles y las misiones.

Debido al caracter religioso de 1a congregacion de Tlalnepantla, en el presente estudio s6lo se
tocaran las congregaciones conventuales,!?? entendiendo por éstas, el tipo de congregacién en 1a que,

previamente a la ereccién del pueblo indigena, se construyé un convento de alguna orden
religiosa.133

Fue durante el gobierno del virrey Luis de Velasco I cuando se realiz6 un amplio programa
de congregaciones religiosas (1550-1564), el cual coincidié con el periodo de expansion de las
Srdenes mendicantes, Durante este periodo se fundaron 163 congregaciones en diez zonas diferentes
de la Nueva Espafa: Valle de México, Valle Matlaltzinca, Michoacan, Oaxaca, La Huasteca, La
Cuenca del Balsas, las fronteras septentrionales y la zona de Puebla-Tlaxcala.a™

Las congregaciones conventuales resultaron sumamente convenientes para la politica

espafnola, ya que al existir un monasterio en el nucleo de la reduccion, los indigenas tuvieron un
continuo control para mantencrse congregados.13s

Aunque los frailes fueron el instrumento mas importante en la gjecucion de este tipo de

congregaciones, tanto el virrey como los oficiales reales jugaron también un papel de relevancia:

“El corregidor era el dirigente de la congregacion y cuidaba que se hicieran los pucblos sobre
el clasico patrén cuadriculado sobre un terreno plano o el sitic mas conveniente, y cuando los
indios de un pueblo nuevo huian, al corregidor se le ordenaba que los regresara a sus nuevos
poblados [...]. En algunos casos la tarea de reunir a los indios se le otorgaba a un miembro de
la nobleza indigena [..]. El propio virrey visitaba periédicamente los lugares donde se
realizaban las congregaciones y a través de estas visitas formulaba ¢rdenes acerca de todo lo
necesario para realizar Ia junta de indios. Asf, nombraba funcionarios que reunieran fuerza
de trabajo ¥ el tributo para los trabajos comunales, daba nombres a los pueblos, decidia sobre
el nimero de casas y la manecra de su colocacion, ordenaba cual serfa la jurisdiccion y status
politico del nuevo asentamiento, sobre la forma de hacer el mercado, etc.” 1%
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Para entender la necesidad que tuvieron los espafioles de mantener la politica de
congregacion de pueblos indigenas, es indispensable dejar claro cudl fue el patrén de poblamiento
entre la poblacién nahuatl y otomd, anterior a 1a conquista, y por ende el de las congregaciones.

Sj bien es cierto que no se puede hablar de un s6lo México prehispanico, sino de un gran
mosaico cultural, para fines de la presente investigacién se hablara s6lo del patréon de asentamiento
de los pueblos asentados en el Valle de México, mas concretamente, de los mexicas y otomies del
norte Jdvl Andhuac.

En esta zona existieron gran cantidad de centros ceremoniales, con templos, mercados y
casas para los gobernantes, sacerdotes, nobles y sus sujetos. Estos lugares eran visitados por los

campesinos sélo en dias de mercado, con fines religiosos o para trabajar en las obras comunales,13?

En las ciudades como en el campo, la poblacién comiin, llamada macelualtin, estaba dividida
en unidades politicas y de propiedad denominadas calpulli El territorio controlado por un calpulli
normalmente colindaba con el de otros calpultin, y las casas de las familias campesinas estaban
diseminadas dentro del territorio, con el fin de estar cerca de los sembradios e impedir intromisiones
de extranos.

Los misioneros que se asentaron en estas poblaciones, tuvieron como principal objetivo
extirpar la antigua religion y convertir al cristianismo a los grupos conquistados. Sin embargo, muy
pronto s¢ dieron cuenta, tanto ellos como el resto de los espafoles, que la conquista militar, politica
y religicsa, no se podfa llevar a cabo si la poblacién vivia dispersa, donde se podia evadir el tributo y
practivar 1a antigua religion.’»

Claro ejemplo de lo anterior es la cita que se transcribe a continuacion, tomada de la obra de
Juan dv Solorzano y Pereira quien afirma;

"As{ los mismos Aristételes y Cicerén definen la Ciudad, diciendo, ser una perfecta
yongregacién de hombres, que esparcidos antes por chozas en selvas 6 bosques, se juntaron
en uno, mediante lo qual vienen & conseguir los muchos y loables efectos, que en esta vida
<ociable y politica se consiguen, que es sin duda mejor que la solitaria, como lo ensefia Santo

Tomas, que el solitario, 6 de ser Dios, 6 bestia [...]. Que la muchedumbre de Indios que esta
vsparcida por diversos ranchos, se reduzeca 4 pueblos copiosos y concentrados, como lo tiene

mandado su Magestad Catoélica [...]. o que decimos en quanto 4 la precisa necesidad de estas

reducciones [...]: El primer _cuidado del Governador debe ser reducir estos fieros v silvestres
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hombres 4 conocimiento de que lo son, y enseilarlos vida sociable politica; porque en otra

suerte en vano les ensenaremos las cosas Divinas, y Celestiales 4 los que viéremos, que ain

no son capaces de entender ni procurar las humanas".14

La nccesidad de reunir a la poblacién indfgena en comunidades mias compactas, se
incrementé a partir de las epidemias de los siglos XVI y principios del XVII, que mermaron
sensiblemente a la poblacién indigena del centro del territorio novohispano, con lo cual la dispersién
de las comunidades aumenté debido al reducido niimero de habitantes. De esta forma, la politica de
congregacién se pudo justificar a través de los aspectos polfticos y religiosos, pues tal proyecto
brindaba mayor eficiencia al gobierno y a la administracion religiosa. El virrey Luis de Velasco

informé en sepHembre de 1559 que:
"en las provincias y pueblos que he visitado en esta Nueva Espaiia [...] he dado orden ¢c6mo
se junten los pueblos en traza cerca de las iglesias y monasterios con parecer de los religiosos
que andaban en mi compaida [...] y les he dado ordenanzas para que vivan en policfa
cristiana sin quitarles sus usos y costumbres [...] ha sido la cosa mas necesaria por su bien
espiritual que en la tierra se ha hecho, porque es cierto que como estaban dispersos por

montes, sierras y barrancas, no se podian tener cuenta con el patrimonio de Jesucristo ni con

el de vuestra majestad”. 131

A las anteriores justificaciones para mantener la polftica de congregacion a finales del siglo
XV1 y principios del XVII se sumaron otras como la necesidad de cristianizar, la eliminacién de la
ebriedad, la promocién de una vida indigena ordenada y la proteccién de los indios bajo el derecho
espanol. Las investigaciones se realizaban primero bajo la direccién virreinal y se hacfan planes
detallados para el movimiento de cada congregacion.’s?

En cada caso se decidia qué comunidades Jebfan ser abandonadas y a cudles habrian de
trasladarse Jos indios afectados. 1+

En todos los casos de congregaciones que se conocen, las normas especificaron que la
posesién indigena de la tierra no debfa ser perturbada. Si la congregacion se Jocalizaba cerca de la
antigua poblacion, las tierras agricolas originales se conservaban. En caso contrario, se asignaban

nuevas tierras. Dentro de dichas normas se contemplt que cada indigena debfa aportar un terreno

para su casa y tierras para la siembra. 1%
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A pesar de las justificaciones, se sabe que la congregacion también respondi6 a otras causas y
necesidades, pues, como afirma Pedro Carrasco:

“obviamente {la congregacion] facilité la ocupacién de tierras por los espanoles, y de este

modo las nuevas poblaciones indigenas compartieron la Herra con las propiedades privadas,

las haciendas”.143

Retomando la historia de la congregacién en la Nueva Espaiia, se tiene noticia que el primer
reasentamiento indigena fue efectuado por Vasco de Quiroga, quien en la década de 1530, efectud la
creacién de varias congregaciones en Michoacan. Sin embargo, pronto surgieron opiniones en contra
del proyecto. Fue el virrey Antonio de Mendoza el primero en oponerse, ya que después de la
epidemia de 1545-1548, declaré en una Instruccién para su sucesor, que era mds el dafio que el
beneficio trafdo por las congregaciones:

“V.S. excusara lo mas que pudiere de hacer congregaciones y juntas [de indios], porque la

experiencia muestra que no es tanto el provecho que de lo bueno que se trata, cuanto el dano

que se sigue de las materias y opiniones que en ellas se levantan®.iss

A pesar de la opinién que tuviera el virrey. fueron mayores los intereses de los ganaderos, los
agricultores, los encomenderos y los frailes, quienes querfan tierras, tributo y fieles, respectivamente,
dentro de un 4rea pequefla que pudieran controlar, ademds de que podfan ejercer control absoluto
sobre la fuerza de trabajo.1s” Los tres grupos enviaron cartas a Espafa, conviniendo en la necesidad

de tener a los naturales reunidos en asentamientos dispuestos alrededor de los monasterios.)ss

En 1555, el virrey Luis de Velasco llegd a la Nueva Espana con instrucciones para continuar
con las congregaciones. Una vez iniciado el proyecto, se le asigné a cada cabeza de familia un solar
dentro de la seccién del nuevo poblado que estaba destinada a su calpulli y también un pedazo
cercano a la nueva fundacion de tierra cultivable. 4

La politica de poblamiento, que incluyé a la congregacion, se consolidé hacia el afo 1573.
Felipe 11 dict6 varias disposiciones de caracter econémico, polftico, social y religioso, con respecto a
reducciones de indios. Entre estas disposiciones reales se encuentra la que ordené que los pueblos de
indios debian de tener suficientes tierras, montes, agua, entradas y salidas, labranzas, ejidos de una
legua de largo y ganado propio. Tambié¢n dispuso que en las congregaciones de indios no podfan

vivir espafoles, negros, mestizos ni mulatos.1%



Pronto se vio que las necesidades de tipo religioso y politico, por las cuales habfa surgido la
congregacién, no eran las unicas que justificaban el proyecto espanol, pues no tardaron en aparecer
los intereses que los ganaderos, agricultores y encomenderos espaiioles, tenfan en las tierras que los
naturales abandonaban para ir a Jas nuevas poblaciones. De tal forma, como afirma Peter Gerhard,
"aunque las fronteras externas de los estados prehispanicos (pueblos, seforfos) fueron conservadas,
el efecto de las congregaciones fue la reduccién de Jos viejos territorios de los calpultin, [y la
adjudicacion de éstos por parte de los espanoles), a pesar de las insistentes 6rdenes de que ninguna

tierra en los sitios abandonados fuese enajenada a los indios, al menos sin compensacion”.13?

Al respecto, fray Juan de Torquemada consigné:

"que ha sido [...] de manecra el darles [las tierras de las antiguas poblaciones indfgenas} que

casi ya no ai palmo de tierra que no tenga esparioles”.152

Es evidente que con la formacién de congregaciones se vieron beneficiados los intereses de
muchos espanoles, pero perjudicados los de los indios, quienes pronto opusieron resistencia, y en
varias ocasiones abandonaron la congregacién para regresar a su antigua localidad. Las autoridades
espaiolas tomaron medidas drasticas paru prevenir ésta reaccion. En varias ocasiones mandaron
destruir las antiguas casas de los indios ahora congregados, para que cuando quisieran regresar no
tuvieran en donde asentarse. Otras veces, los naturales regresaban a su parcela y la encontraban
ocupada por un rancho ganadero, una granja, o una hacienda de espanoles.

Peter Gerhard insiste que para los indfgenas la congregacion trafa desventajas, ya que Icjos
del centro de autoridad civil y eclesidstica, se liberaba mas fscilmente del pago de impuestosy del
servicio personal, ademas:

"Cuando se mudaban a una de las nuevas poblaciones tenian que construir primero su

propia casa y luego tenfan que trabajar en una iglesia o monasterio, o tenfan que ayudar a

construir un hospital, una cdrcel o algin otro edificio. Se suponia que se les daria tierra

cultivable pero, frecuentemente, se encontraban con que los mejores terrenos habifan sido

asignados al cacique y a otros nobles o principales. Algunas veces quedaban condenados a

ser terrazgueros o a realizar servicios onerosos para el encomendero o el cura®.13?

Entre las qucjas presentadas por los indfgenas frente al programa de congregacién se
encontraba la declaracién de que habian sido mejor tratados en las viejas locaciones, que el ganado
espaiol destrufa mas facilmente las cosechas en el nuevo poblado, que las nuevas tierras eran
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inferiores a las antiguas o demasiado distantes de sus residencias. En algunos casos protestaron
porque la politica de congregacién exigia la convivencia en un mismo lugar a personas de diferente
filiacién étnica.d> Ademads, al fundarse las congregaciones no se tomé en cuenta que se mudaron

pobladores de unos climas a otros sin nunca antes vivir en ellos, lo que ocasioné gran mortandad
entre las poblaciones reducidas.13

A pesar de la resistencia que opusieron las comunidades indigenas ante la congregacion, ésta
se llevo a cabo. Los resultados fueron diferentes para cada caso, unas congregaciones sobrevivieron
y otras desaparecieron.

En los primeros tiempos de la conversion al cristianismo, los misioneros franciscanos y
dominicos fundaron ocho centros para la evangelizaciéon de los indios en el Valle de México:
Coyoacan, Cuautitlan y Texcoco, estaban situados en la ribera del lago; Coatepec, Tepetlaoztoc y
Otumba, en la comarca acolhua; y Tlalmanalco y Chimalhuacian, en la zona chalca.s

Los naturales de regiones lejanas iban a estos centros para recibir instruccion religiosa; a su
vez Jos misioneros los visitaban. Sin embargo, en esta ¢poca hubo muchos indios y pocos frailes para
tan ardua labor. También eran pocos para planear la formacién de nuevas comunidades donde se
pudiera congregar a los indios. Por lo que siguieron derribando adoratorios prehispdnicos y
convenciendo a los naturales de erigir en su lugar templos cristianos, Fue asf como construyeron sus

primeros conventos en o cerca de las viejas cabeceras, donde los indios acostumbraban reunirse para
sus practicas religiosas.

Sin contar la congregacidn-hospital, experimento de Vasco de Quiroga, en Michoacan, en
1532, no hubo un cambio significativo en el patrén de asentamiento precortesiano en el valle de
México hasta después de la gran peste de 1545 -1548, cuando se formaron las primeras
congregaciones indigenas de esta region, en el drea chalca, donde muchos indios murieron.s”

A diferencia de las villas o ciudades de espanoles, las congregaciones se hicieron mediante
una orden general ejecutada por funcionarios reales y sin ningun protocolo especifico.1s®

El desarrollo de la congregacion en los primeros aftlos de vida colonial fue casi siempre el
mismo, se reunfa a la poblacién dispersa en una cabecera o centro parroquial y varias estancias o
pueblos sujetos, localizadas en un radio no mayor de dos leguas. Se ubicaba a la nueva poblacion
alrededor de un convento y otros edificios piblicos, por medio de la traza europea: calles alineadas

sobre un patrén cuadriculado, centradas en una plaza. A los indios se les asignaban tierras y solares.
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La tarea de reunir a los indios se le confiaba, en la mayorfa de los casos, y a un miembro de la
nobleza nativa.

La ejecucién de las congregaciones se iniciaba sefalando los lugares donde los indios
construirfan sus casas, se repartfa tierra para sus sementeras, sin dejar tierra de esparioles en medio
de ellas, en caso necesario, los indfgenas debfan tomarlas, mientras que los esparioles afectados
podifan presentar sus titulos de propiedad para ser restituidos en otras partes.?* Al respecto
Solérzano y Pereira afirma:

"Se atendi6 tanto & estas reducciones, que si el sitio que fuere a propésito para pueblo, [...} lo

impidieren tierras de Espafioles, se manda que se les quiten, dandoles equivalente, y se

asignen 4 los Indios".1%0

E] segundo paso en la ejecucién fue el de dar una pliatica a los indigenas convenciéndolos de
que se congregaran, ya que lo que se pretendfa era su salvacién espiritual y comodidad en su
vivienda. Adernas, se les prometfa amparo sobre sus tierras y aprovechamientos que tenian en sus
asentamientos anteriores, para que no tuvieran causa de queja por la congregacion.ist

Una vez realizada esta plitica, se procedfa a normar la disposicién y la traza del sitio, la
cantidad de casas que debfa tener y el numero de vecinos que se le iban a agregar, para después
poder senalar los sitios que correspondfan a los nuevos moradores y asf edificar sus casas. En todos
los casos se tenia que tomar en cuenta que Jos pueblos debfan de estar formados de calles y plazas

segun las disposiciones de damero con manzanas cuadradas y, a diferencia de Espana, se suprime la
cuadra central y se crea la plaza mayor. Fue en 1573 cuando se expidieron las Ordenanzas de
Descubrimientos, Nuevas poblaciones y Pacificaciones, por Felipe II quien dispuso oficialmente este
tipo de traza y en donde se trata, de manera extensa y detallada, el tema de la plaza mayor.182

La plaza mayor hispanoamericana no sélo nace como el centro de la ciudad sino como el
niicleo mismo de ésta. Antonio Bonet apunta al respecto: “la plaza mayor hispanoamericana se debe
a su adecuacion a la forma de vida que desde su creacion, en el siglo XVI, hasta hoy se desarrolla en
el dambito de América Latina. [...] Lugar en el que se concentran de manera casi sistemdtica los
edificios de las instituciones espirituales y materiales [...] en la plaza hispanoamericana se produce
una simbiosis urbangstica de la autoridad laica y religiosa.” 13

Es interesante mencionar que en la citadas ordenanzas se dispone los solares alrededor de la

plaza debfan ser para la construccién de la iglesia. casas reales, tiendas, etcétera y no para las
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viviendas de particulares. Sobre el lugar que la iglesia ocuparfa, en las ordenanzas se especifica que
en lugares mediterrdneos se debe aislar a la iglesia de las plazas para evitar el bullicio. En la
mayoria de las ciudades Novohispanas no se pudo aislar a los templos y es en las mismas

ordenanzas en donde se da una singular solucién para lograr el objetivo, se crean grande espacios
como antesala a los templos: los atrios.1**

En caso de que la iglesia de la congregacién estuviera edificada fuera de la plaza, era
necesario dejar un lugar suficientemente grande dentro de ella para que, acabadas las casas de los
indios, se pasara allf la iglesia y se construyera después de terminadas las viviendas.*> En cada
congregacion habfa una "Iglesia, Doctrina, y dos 6 tres Cantores, un Sacristan, y un Fiscal que los
llame & la doctrina”.ee

En ¢l centro del pueblo se pensS situar la casa de cabildo y comunidad y la carcel, ambos
establecimientos se edificaron después de la construccion de las casas de los indios. El virrey era
quien daba las instrucciones sobre la traza y forma de estos edificios piblicos, tomando en cuenta el
numero de tributarios que tenia el pueblo.ie?

La traza de los centros urbanos novohispanos giraba alrededor de la plaza mayor, ésta, a
diferencia de la plaza espanola’®s, era disenada desde la planeacion de la ciudad o pueblo. América
presentaba una’ situacion politica y social deferente a la de Espana que se vio reflejada en la
disposicién de sus centros urbanos, en donde junto con la plaza se encontraban los 6rganos
esenciales de gobiermno: catedral o iglesia parroquial, residencia de la autoridad temporal, municipal,
tribunal, prisi6n, a veces picota en el centro, fuente monumental, toldos y cajones de los puestos del
mercado, etcétera. i

El sitio que se le otorgaba a los indigenas para construir su casa, tener drboles y sembrar
mafz, chile ¥ otras legumbres, era, Jv »er posible, un solar de veinte o mds varas en cuadro. Se les
indic6 a los indios que las casas fueran de tapia al modo de Castilla.?™0

Otro de los pasos a seguir en la ejecucion de una congregacion era el sefalar que los mejores
solares y los mas cercanos a la iglesia, debian otorgarse a los indios principales y a los gobernadores
¥ ministros de justicia. Todos los solares se seflalaban con una zanja y poste. Los aposentos debian
de respetar las medidas preestablecidas de treinta pies de largo y doce de ancho. El ministro de
doctrina vigilaba que en los compartimientos y atajos se distinguieran las viviendas del servicio y
los dormitorios de los hombres del de las hijasa™
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En la construccién de las casas de la congregacion se utilizaba el trabajo de los indios que se
Llevaban a la reduccién, organizados en cuadrillas de ocho o hasta doce hombres. Se pedfa a los
habitantes de la congregaciodn, en caso de que ya existiera una, que ayudaran en la edificacion de las
viviendas.7?

En la reparticion de tierras, el virrey otorgaba privilegios a los principales y ministros de
justicia de la congregacion sobre el comin del pueblo, ya que les daba un tercio mis de Herra en Jos
lugares ma4s cercanos al pueblo.i™

Por disposicion real se prohibié fundar estancias cerca de las congregaciones. A los
encomenderos de indjos reducidos, se les prohibié tener estancias de ganado en los términos de sus
encomiendas ni obrajes en ellas, ni junto a ellas, asf como tampoco se permitié la cria de ganado ni
fundar casas ni haciendas cerca de las juntas. De igual forma, como ya se sefalé anteriormente. se
mandd que en las congregaciones de indios no vivieran espafioles, negros, mestizos, ni mulatos. A
los espanoles les quedo prohibido permanecer mas de dos dias en la reduccién y a los mercaderes
mas de tres. No podfan quedarse en casa de indios a menos que no existiera mesén donde
hospedarse.174

En caso de que en una misma congregacion se juntaran indios de la real corona con indios de
encomenderos, se dispuso que debfan tener oficiales distintos para recoger el tributo y pagarlo a
quien correspondiera. Para menor confusién, se establecié que vivirfan en barrios diferentes v se
vigilé que no se mudaran de uno a otro barrio.™

Todos los oficiales de republica y los Que se encargaban de tasar a los tributarios, estaban
bajo las ¢érdenes del gobernador del pueblo o cabecera donde se hizo la congregacion, mismo que
cada ocho dias tenia que entregar una relacion del estado que guardaba la reduccidn al juez
conservador de la misma, funcionario nombrado por el virrey a quien se le asigné la tarea de
conservar la junta y evitar que los indigenas huyeran de ella.i™

Uno de los grandes problemas a los que se enfrenté la politica de congregacion fue la
discutida libertad de movimiento de los indios en la Nueva Espana. En 1542 con las Leves Nuevas,
se declaré que los indigenas fueran tratados como los demds vasallos del rey, por lo que en 1534
Carlos V extendi¢ a los indios la provisién de los Reyes Catdélicos de 1480 y les dio la libertad de

cambiarse de domicilio de un pueblo a otro, sacando sus pertenencias de donde se retiraban.'™
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La nueva legislacién fue diffcil de aplicar en un régimen colonial como el de la Nueva

Espaiia, el cual se oponia al derecho de libertad de movimi > de los indigenas. Los intereses de los

colonos espafioles chocaron con la implantaciéon de ese derecho. ™

La contradiccién entre la legislacion de libre movimiento de los indigenas y la politica de
congregacion, sélo dio como resultado una cosa, la anulacién, en la prictica, de Ja primera. Desde el
virrey Antonio de Mendoza, se hacfa referencia al mal uso que los indios hacian de la libertad de
movimiento, utilizandola para evadir recaudaciones de tributos, de servicios y las obligaciones
morales.™

Con el tiempo la polftica de congregacién adquiri6 mayor fuerza que la ley de libre
movimiento. Las medidas que se tomaron para evitar el movimiento de los indios y el abandono de
las congregaciones por parte de ellos, fueron muchas, como en su momento se sefalé. Fue en la
época de auge de la congregacion (segunda mitad del siglo XVI) cuando se decreté que a los indios
reducidos en un pueblo no se les otorgara licencia para mudarse a otro lugar:

"Y porque los Indios son aficionados & vaguear, se manda que en la reduccién no se permita

Indio que sea de otra, y que no se les d¢ licencia 4 los Indios, para que se muden [...]. Y Por

ultimo se manda que no se puedan mudar sin orden del Consejo ¢ del Virrey 6 Real

Audiencia, aunque se ofrezca informacion de utilidad, porque esto suelen solicitar los Curas

por sus intereses”.1%

A pesar de los muchos esfuerzos que algunos sectores de la sociedad colonial hicieron para
mantener los privilegios que la congregacion les dejaba, existia un sector, en su mayoria conformado
por indigenas y algunos religiosos, quienes denunciaron los abusos de que eran objeto los indios en
reduccién,

La politica de congregaciéon fuc suspendida en el ano de 1606 y en 1607 se pregond
publicamente la autorizacioén a los indios congregados para volver a sus pueblos de origen. Hubo
indios que regresaron, pero otros que prefirieron quedarse en sus nuevos poblados.1#

Como se puede ver, a lo largo de la historia de la politica de congregacién se presentaron
diversos ¢ innumerables prohlemas, obsticulos, desventajas, etc.. que marcaron el rumbo de dicha
institucion. Algunos historiadores, como Charles Gibson,® discuten sobre Ja eficacia de la

congregacion, ya que sostienen que no cumplié con sus principales objetivos. Sin embargo, no se
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puede generalizar, ya que la reduccién fue una institucién colonial con muchos matices y sus
resultados variaron segiin cada localidad.

En algunos casos la congregacién sobrevivié durante los tres siglos de vida novohispana y
cumplié con algunos de sus objetivos, ya que dio lugar a la formacion de nuevas comunidades,

ubicadas, algunas veces, en lugares desocupados, tal fue el caso de Tlalnepantla.1®

Al respecto, Gibson, afirma en su libro Los aztecas bajo el dominio espaitol 1519-1810, que
"En ningun caso conocido en el valle se estableci6 una comunidad totalmente nueva™i8 Sin
embargo, se contradice cuando afirma, en la misma obra, que Tlalnepantla no existfa antes de la
llegada de los espafoles, ya que fue creada por ellos para fundar una congregacion:

"las primeras cabeceras coloniales, segiin puede demostrarse, fueron locaciones de tlatoque

anteriores a la conquista, en todos los casos menos en cinco: Tlalnepantla, Teocalhueyacan,

Tizayuca, Tecamn y Chicoloapan [. . .], Tlalnepantla debe explicarse como consecuencia de

congregacion religiosa". e

La discusién que sostiene Gibson pone en duda la eficacia de la congregacion, cuando
sostiene que la propiedad indigena no se respet6 ni atin antes de que se instauraran las primeras
congregaciones, ya que desde muy tempranas fechas se presentaron colonizadores espafoles en las
comunidades indigenas para negociar con los indios sobre la transferencia de tierras que debfan
quedar vacantes. Los espapoles se trasladaron rapidamente después de que las congregaciones se
completaban y los virreyes otorgaron muchas mercedes nuevas en las regiones despobladas.
Cuando la ocasion lo permiti6 los indios volvieron a sus lugares de origen y muchas comunidades
que en principio debieron trasladarse sobrevivieron como sedes ocupadas.i®e

Sin poner en duda la ventaja que los espaitoles obtuvieron de la politica de congregacion,
dichos beneficios pueden interpretarse como und ¢onsecuencia ¥y no como una prueba de la
ineficacia de la politica de congregacién, que sin duda funcioné como medio para concentrar a
poblaciones indigenas en un solo lugar, haciéndolas mas accesibles al control de hacendados,
religiosos y otras autoridades.

Si bien es cierto que en repetidas ocasiones, como afirma Gibson, los indios regresaron a su
lugar de origen y la congregaciéon quedé disuelta, otras veces la congregacién si funcion6 y dio lugar
a la formacion de nuevos centros de poblacién que fueron adquiriendo gran importancia a lo large

del tiempo, sustituyendo a otras comunidades antiguamente importantes, tal fue el caso de
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Tlalnepantla que desplazé a Tenayuca como centro de poder, e incluso es posible que haya

absorbido a Teocalhueyacan; tal vez esto explique el que para finales del sigio XVIII no se tenga
informacién sobre esta poblacién, ni se pueda precisar su localizacién geografica.

Los efectos de las primeras congregaciones esbozados por Peter Gerhard, se dieron en dos
niveles. Desde el punto de vista politico, algunos estados prehispanicos desaparecieron, mientras
que algunas comunidades recién formadas -que habfan estado politicamente subordinadas- fueron

impulsadas a separarse y a afirmar su independencia como cabeceras, tal como ocurrié con la
localidad de Teocalhueyacan, en un principio sujeta a Tacuba.

Por otro lado, debido a la formacidén de congregaciones, varios indigenas tuvieron que
abandonar sus viejas poblaciones y muchas veces no volvieron a conseguir tierras donde efectuar
sus labores agricolas que sustentaban a su familia, por lo que tuvieron que salir de la congregacion a

buscar trabajo en haciendas o en minas, fenémeno interesante de migracién atn no estudiado.}&?

Como se mencioné antes, con la congregacion se desvincularon comunidades enteras de su
ancestrales tierras. Muchas veces, fueron llevadas a vivir en companifa de otros indios de diferente

emia, desvaneciéndose aun mas su antigua cultura, tal fue el caso de Tlalnepantla, donde se
congregé a dos pueblos, uno otomi y el otro mexica.

3.4.1 Tlalnepantla

Desde los inicios de la época colonial, Tenayuca y Teocalhueyacan contaron con la categoria
de cabecera, condicion necesaria para tener una pequea iglesia cada uno, en donde los frailes

franciscanos de Tacuba impartian misa. Tenayuca tuvo por santo titular a San Bartolomé y
Teocalhueyacan a San Lorenzo.1s8

Como ya se menciond, la preferencia del gobierno espanol por las poblaciones con categoria
de cabecera para la construccion de iglesias, tiene su origen en su decision de designar como
cabecera a la capital secular o eclesiastica de un distrito.!8®

A pesar de que la mayoria de los pueblos que recibieron el rango de cabecera contaban con
tlatoani, dichos pueblos no fueron los inicos que recibieron este rango. Teocalhueyacan adquirié esta
categoria a rafz de la creacién de 1a encomienda, Tlalnepantla -como se vera mas adelante- se explica
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como consecuencia de la congregacion y s6lo Tenayuca se convirtié en cabecera por contar con el
rango requerido’%

Dejando de Jado la razén por la que estos tres pueblos adquirieron el rango de cabecera, es
importante hacer notar que Hernan Cortés cumplié su palabra a Jos otomies de la Jocalidad de
Teocalhueyacan al convertir a ésta en cabecera, por haberles servido en la guerra contra los mexicas:
"La cabecera de Teocalhueyacan térna una docena de iglesias™.191

Durante este periodo de expansién de Jos franciscanos, cuando contaron con un nimero

mayor de religiosos capacitados en el conocimiento de las lenguas indfgenas, se determiné fundar
11 a los ind as del norte. Asf pues,

un convento que sirviera de punto de partida para evang
los frailes se encontraron con la dificultad de que ambas comunidades, tanto Tenayuca como
Teocalhueyacan, reclamaban para sf el derecho de dar cabida al convento, situacion que dio origen a
varios pleitos entre los dos grupos. Después de meditar varias soluciones, los franciscanos
decidieron fundar el monasterio en medio de los dos territorios, con el Htulo de Corpus Christi.

Ademds del monasterio, se decidié fundar -como ya se ha visto- una congregacion
compuesta por los dos pueblos antes mencionados, para facilitar su adoctrinamiento y acabar
definitivamente con la pugna entre ellos. Desafortunadamente, no se cuenta con informacion
suficiente para establecer la fecha de fundacion de la congregacion. Kubler hace un intento por
interpretar como ano de 1554 (7 calli), la inscripcién en la puerta norte y tomar ese ano como fecha
dela fundacién de la congregacion.*?

En lo tocante al método que utilizé Kubler para interpretar como 7 calli el relieve de la
Porcitinculat®, es posible que ubicara esta fecha dentro del calendario mexica de 260 dias llamado
tonalpohualli, donde las fechas se forman a partir de la combinacion de 20 signos y 13 nuimeros, del 1

al 13. El numeral se expresa poniendo juntto al signo los puntos numerales, aungue el signo aparezca
panado por numerales.’™ E} tercer signo de este calendario es el

duplicado. siempre esta acc
denominado calli, que se traduce por casa y se representa por un templo indigena o por una pequena

casa de techo pajizo o de terrado.?¥* (Ver fotografia n® 1.
Si se observa con cuidado el relieve de la puerta norte, se pueden identificar siete puntos,

dispuestos en la parte baja del relieve, y distinguir cinco casas ubicadas en la parte superior del
mismo. Sin embargo, si nos atenemos a las explicaciones de Alfonsa Caso, se Hene un cuadro Jde
correlacién de los anos aztecas y cristianos, donde se identifican al afo mexica 7 calli con los
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afnos...1473, 1525, 1577, 1629, 1681, 1733, 1785, 1837, etcétera, del calendario cristiano.’™ Como se
observa, ninguno corresponde con el ado 1554 que Kubler quiso identificar como 7 calli.

Por lo expresado anteriormente, no es posible identificar el posible 7 calli con el anio 1554. Se
puede pensar que el relieve si represente a siete calli y lo tinico que esta mal es la fecha con la que se
relaciona en el calendario cristiano. Aunque la inscripcion de la Porcitincula estd compuesta por
siete puntos y unas casas, segin la lectura de Kubler, pero lo que en realidad representa es el remate
de muralla y siete jades o chalchihuites. En opinién del doctor Alfredo Lopez Austin, este relieve
puede ser sélo un adorno sin ningun valor ideolégico, tomando en cuenta que se realizé en la época
colonial, pero "de ninguna manera es [el supuesto] 7 calli, ya que lo que Kubler vio como numerales
{en realidad] son [representaciones de] jades y 1o que afirrné que eran casas, representan el remate
de una muralla. Parece entonces ser que las imagenes se relacionan con la palabra Tenan o Tenam,

posiblemente".197

Por su aprte, Reyes Valerio sostiene que “en la portada lateral del templo conventual de
Tlalnepantla México, abajo de la escultura de San Bartolomeé, esta la representacién de las almenas
como topénimo del pueblo de Tenayuca [...).”1% En su opinion, las almenas fueron muy comunes en

las representaciones de los templos prehispénicos dibujados en los codices.

De tal forma que Ja interpretacion del relieve como una fecha del calendario mexica (7 calli)
queda descartada, al igual que su identificacion con el afio cristiano de 1554. De la misma manera

que no se puede establecer la fundacién de la congregacion de Tlalnepantla en ese ano.

En la Monografia del municipio de Tlalnepantla, se afirma que existia un libro en la
parroquia de dicho pueblo, titulado Directorio del curato de Corpus_ Christi de Tlalnepantla,
ordenado por don Antonio de Padilla y Rivadeneyra, Colegial Mayor de Santos, Abogado de la Real
Audiencia de México, Comisario del Santo Oficio y primer Clérigo de dicha parroquia. Ano de 1774,

donde se afirmaba que:

"Para venir en perfecto conocimiento de toda la jurisdiccién que tiene esta parroquia es
menester saber que se compone de pueblos que tienen diversos idiomas como son otom{ y
mexicano y que hay dos parcialidades, otomif una y otra mexicano, los cuales tuvieron pleito
en el principio de la ereccion de este curato pretendiendo cada una que se le prefiriera y que
le quedara la otra subordinada. La una queria que llevara el titulo de San Lorenzo y la otra

que se llamara de San Bartolomé. Aquella querfa que la iglesia se fabricara en su territorio



otomi y ésta que se hiciese en el mexicano, pero habiéndose seguido el litigio se resolvié que
la iglesia se pusiera en la median{a de la tierra, en medio de las dos parcialidades para que
ambas participaran igualmente del beneficio de esta administracién y ninguna pudiera alegar

preerninencia en lo sucesivo, con lo que quedaron enteramente satisfechos".1%

Sin embargo, tampoco aquf se menciona ninguna fecha, ni siquiera aproximada, de la
fundacién de la congregacién, o del inicio de la construccién del convento.

La misma monograffa, ya citada, informa que en "el afio de 1562, siendo virrey D. Martin
Enriquez [1568-1580], se decrets ejido un lugar situado entre el poblado de Tenayuca y el cerro de
Teolcayocan o Teocalhueyacan. Este Jugar estaba habitado por indfgenas otomfes y mexicanos y era
objeto de dificultades y litigios. Se dio su regencia a D. Miguel Enriquez y se nombré a D. Juan de la
Cueva para asentar Jo referente al lugar".>0

Como se puede observar. hay una contradiccion en la cita anterior, ya que se afirma que fue
en el ano de 1562 cuando se decreté el ejido de Tlalnepantla, bajo el gobierno de Martin Enriquez.
Sin embargo. el virrey Enriquez goberno entre 1568 y 1580.3%

El patréon de asentamiento precortesiano no cambi6 sino hasta después de 1a peste de 1545-
1548, fecha a partir de la cual se dieron lugar los asentamientos alrededor de los monasterios,
conformando las primeras congregaciones en el Valle de México.™@ Tomando en cuenta esta
afirmacién y la cita en la que se sostiene que en 1562 se decret6 ejido al lugar donde se fundarfa la
congregacion de Tlalnepantla, es posible ubicar dicha fundacién entre 1548 y 1562, después de la
construccion del convento, en cuyo derredor se asent6 la nueva poblacion.

asado en el Cdédice franciscano v en la lectura de Kubler, Peter Gerhard afirma en su
articulo "Congregaciones de indios en la Nueva Espafa antes de 1570", que "probablemente fue en
los ultimos anos de la década de 1550 cuando los otomfes de Teocalhueyacan y los mexicanos de
Tenayuca fueron unidos en una sola cabecera, alrededor del convento franciscano de Tlalnepantla.~

Entre los documentos de primera mano que he localizado en el Archivo General de la
Nacion, ninguno especifica la fecha de fundacion de la congregacion de Tlalnepantla. El de fecha
mas temprana se ubica en el ano de 1593, y es en un mandamiento expedido por el virrey Luis de
Velasco en torno a la realizacion de tres congregaciones, una en Tenayuca, otra en San Miguel
Tecpan y la ultima, en San Pedro Escapuzaltongo. Estas dos ultimas con habitantes de Tlalnepantla.




A continuacién se transcribe parte de la informacién de un mandamiento del virrey Luis de
Velasco, con fecha de 31 de marzo de 1593, para realizar una congregacién.

"Don Luis de Velasco etcétera, a vos Gaspar de Abernica a quien cometi el ver y acomodar en
cumplimiento de lo que su magestad ha mandado a la congregacion de los pueblos y sujetos
de Tenayuca y Tlalnepantla, bien saveis lo que resulté de la diligencia que hiciste y como los
de Tenayuca, que estaban en Jos pueblos de San Miguel, Santo Tomads, San Sebastian, Santa
Maria de la Concepcién y San Marcos, que son cincuenta y nueve tributarios, se congreguen
a la cabecera y se reducen a ella. Y los de Tlalnepantla se reducen, de mas de la cabecera, los
sujetos, a dos congregaciones en esta manera: los de Santa Maria Nativitas, San Luis, San
Miguel Tecpan, Santa Ana, San Pablo, Santago, Trasfiguracion, que son docientos y cuarenta
tributarios, al pueblo de San Miguel Tecpan, que es en el monte. Y los de Santa Marfa
Caguacan, San Francisco, San Miguel, San Juan, San Pedro Escapuzaltongo, Santa Maria
Nativitas, San Juan Nanacapan, La Visitacion, Santa Marfa, que tiene trecientos y setenta y
ocho tributarios, al pueblo de San Pedro Escapuzaltongo”.?4

Parece ser que las congregaciones no fueron definitivas, sino que se transformaron en la
medida que se iban fundando otras. Para el afio de 1593, la congregacion de Tlalnepantla ya estaba
establecida como una poblacién bastante grande, de donde se podia disponer de pueblos enteros

(pueblos sujetos, barrios © estancias) para conformar otras congregaciones como la de San Miguel
Tecpan o San Pedro Escapuzaltongo.

Existe otro documento con fecha de 1603, donde se dispone la formacién de cinco

congregaciones en el partido de Tlalnepantla. La primera congregacion es la siguiente:

"En el pueblo cabecera de Tlalnepantla, que tiene trecientos treinta y cinco tributarios, donde
consf mismo demas de cllos, estan inclusos setenta del pueblo de Tenayuca, juntarse v
congregarse sesenta y cuatro de los Reyes Ostocoayan, de la parte de Tenayuca. Y en el llano

de Tlalnepantla, en continuacién de la poblacién que tiene la parcialidad de Tenayuca,
congregarse con ellos los siguientes.

Sant Marcos Achiquiloacan, que tiene cuatro tributarios. San Sebastidn Tlaxconatlan, que
tiene cinco tributarios y medio. Un tributario del barrio de Tehuiztla. Santo Tomas
Huehuequauhtitldin, que Hene seis tributarios. San Miguel Cuautepec, que tiene cinco
tributarios. Los treinta y cinco tributarios del barrio de la Trasfiguracion Tlayacacque®.208



A partir de estos dos documentos se puede ver la expansién que tuvo Tlalnepantla como
cabecera de doctrina y cabecera civil, con tanta importancia que absorbié a los pueblos de su
composicién.

Las cuatro congregaciones restantes se llevaron a cabo en los siguientes pueblos: Santa Marfa
Nativitas (sujeto a Tlalnepantla); San Miguel Tecpan; San Jerénimo Cacualtitlan (sujeto a Santiago
Tlatelolco); y San Pedro Escapuzaltongo. Todas las congregaciones quedaron sujetas a la doctrina
religiosa de los frailes del convento de Tlalnepantla:
dos de los religiosos del convento de

"...los que se hallaren doctrinados y sacramer

Tlalnepantla®.20»

Por segunda ocasién se reorganizé la congregacion de Tlalnepantla, esta vez bajo las Grdenes
del virrey Marqués de MontesClaros. En ambos reacomodos se planteé la necesidad de repartir
tierras a los indios en la nueva poblacion, asf como el evitar su regreso a sus antiguas casas.

Como se apunto6 en el apartado anterior, el abandono de las congregaciones por parte de los
indios, constituy6 un grave problema en el intento de formar las reducciones. Todos los virreyes que
tuvieron a su cargo el proyecto de las congregaciones de indios expidieron mandamientos en tormo a
la solucién de este problema, e incluso, tomaron medidas extremas para evitar dicho abandona.

Por su parte don Luis de Velasco ordené a Gaspar de Abernica, en marzo de 1593, que s¢
congregaran a los sujetos de Tlalnepantla y a los de Tenayuca "hasta dejarlos asentados y quietos,
repartiéndoles tierra e donde hagan sementeras amparandolos en que las que antes tenian, de
manera que queden contentos y acomodados y dejen el asiento que antes tenian, en el cual no
dejareis casa edificada donde puedan volver. Y a los que se huyeren y ausentaren les harefs traer a la
congregacion de cualesquier parte y lugares donde se hayan ido o fueren".07

Al aflo siguiente, 1594, el mismo virrey de Velasco expuso el problema al que se enfrentaba
cuando ordend la fundacién de una congregacion, con el fin de que los indios fueran adoctrinados
dentro de la religion catolica, v sin embargo los naturales no acudieron a ella:

"..por cuanto por parte de los indios del pueblo de Tlalnepantla se me ha fecho rclacién que

algunos tributarjos de alli se han ido y van por la congregacion a diferentes pueblos y partes

por no acudir a Jo que deben ¥ estdn obligados y les esta ordenado para que vivan en policfa

» puedan ser doctrinados y administrados”.208
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Nueve afos mas tarde, en 1603, el virrey don Juan de Mendoza y Luna, marqués de Montes
Claros, expidié un mandamiento para la reorganizacién de la congregacién de Tlalnepantla, en el
cual ordené la reparticion de tierras para los indios, pero hizo énfasis en que su extension debfa ser
mayor a la anterior:

"...para los dichos naturales, les habeis de dar mucha mas tierra y anchura..”.2®

Seguramente el virrey opté por entregar mas cantidad de terreno a los indios en sus nuevas

poblaciones, con el fin de que estuvieran contentos y no huyeran de la congregacion.

A principios del siglo XVII, se incorporé a Tenayuca dentro de Tlalnepantla y las autoridades
virreinales ordenaron la concentracién de las poblaciones de toda el drea en cinco locaciones:
Tlalnepantla, Santa Marfa Nativitas, San Miguel Tecpan, San Jeronimo Cagualtitlan y San Pedro
Escapuzaltonqo (Gibson afirma que la quinta poblacion fue Azcapotzalco),zi0

Los habitantes de estas cinco congregaciones quedaron subordinadas, en cuanto a su
doctrina religiosa, a los frailes del convento de Tlalnepantla. El total de tributarios registrados en
1603, ascendi6 a 1,491.5, como se puede confirmar en el cuadro siguiente, tomado de un documento
del Archivo General de 1a Nacion.2n
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~ CONGREGACION DE TLALNEPANTLA®

"Las quevan idas a vos don Alonso de Farfdn de los Godos, alcalde mayor de Tacuba, para

ejecutar en el partido de T T son las si tf. 46V
1 Congregacion

En el pueblo cat de Tlalney . Que tiene i treinta y cinco tributaries,
donde consi mismo demés de ellos, estan ynclusos setenta del pueblo de Tenayuca,
funtarcie y congregarcie scsenta y cuatro de los Reyes Ostocoayan, de la parte de

Tenayuca.

Y en el lano de Tlalnepantla, en i ion de la pobl que tiene la parcialidad de
Tenayuca, congregarcie con ellos los siguientes.

Sant Narcos Achiquiloacan que tiene cuatro tributarios

San Sebastian Tlaxconatlén. que tiene cinco tributarios y medio

Un tributario del barrio de Tchuiztla

Santo Tomas Huehuequahtilldn, que tiene seis tributarios

San Miguel Cuautepec. que tiene cinco tributarios

Los treinta y cinco tribuatrios del barrio de la Transfiguracion Tlayacacque, estén en dos

pagos suyos II d ¥ teq; inahi que estdn a parte donde su iglesia los
poblarcie [.] la del de Tlalnepantla, dolos en tierras suyas propias,
poniéndolos a todos dichos toda buena orden de traza y policia y quedardn en esta

gregacién de la d i quini veinticinco tributarios y medic, mas o
menos, los que se hallaren doctrinados y de los reli del de

Tlalncpantla.

2° Congregacidn

En el puchlo de Santa Maria Nativitas, sujeto de Tlalncpantla, que tiene ciento ochenta y
dos sujetos tributarios juntarcie y congregarcie un barrio suye llamado [f. 477} san
Bucnaventura, que tiene ocho tributarios, poniéndolos a lodos dichos buena orden de

traza y policia, y scrén doctrinados y dos de un religi de
doctrina del convento de Tlalnepantla, subaliernado el guardién de el para que asista en

esta congregacidn .

as

5251/2
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190
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3° Congregacicn

En el pucblo de san Miguel Tiecpan, que estA en el [...]. tiene ochenta y tres tributarios,
i ¥ congregarcic los sig

San Luis Cahuyuacan, que tiene treinta y un tributarios.

Santa Maria Nativitas Macatlaque, tiene tribuatrios y medio.

Santa ana Silocingo en que {...] tra San Pablo cl viejo, que allf estd poblado con las casas
del pago y asiento ansiguo que son todos ¥ cuatro trib

Santiago Tlatzalan, que tiene treinta y cuatro tributarios.

Y quedarén en esta congregacién, segun las dilig de la d cié

treinta y dos tributarios y medio, més o menos, los que se hallaren doctrinados y

de un i, ini: de i de ese dicho convento de

Tlalnepantla, subalternado al guardisn de ¢] que asista continua y perpetuamente en esta
congregacion .

4*® congregacién

En el pueblo de San J 3 C 1titlan, sujeto de

iago Tlatelolco de México, que
csth un cuarto de legua de la iglesia de Tlalnepantla, y tiene cianto sesenta y nueve
tributarios, le deja [...] en su lugar y

ento como hoy estA y el de san Pablo Tlalistaca con
su pago [f. 47v] de [..] tlampiacu que tiene cincuenta tributarios, le levantarcie y
poblarcie junto al de san Jerénimo cn sus (...) M4s tierras y en las que en la cercania y
linde del Qicho san Jerénimo hacia los Reves. y ansi mismo levartarcie el pueblo de santo
tomas Xalpan, que tiene doce tributaries y se poblarcie junto al dicho de san Jerénimo en

sus mismas ticrras ¥ en las que hay en la cercania y linde hacia el dicho pucblo de los

Reves. v ugedaran aquf congregados segun las dilig de la d i6n d
<uarenta y un tributarios, mas o menos, los que se hallaren doctrinados y sacramentados
de un religiosos ministro de doctrina del de Tlalnepantla, sub do al
guardian del que asista ordinari en esta cong; ién .

232172

12
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5° Congregacion

En el pueblo de sant Pescapulaltongo, sujeto de tacuba y de

la doctrina de Tlalnepantla, que tiene sesenta tributarios. P
i y congreg, Tos sigui
El de Ia Madalena Guaguacan, que tiene ciento treinta y dos
tributarios y medios. 132172
Elde san miguel Ylan, que tiene quince tributarios. 15
El de san franci h que tiene y seis %
tribe ios, ¥y qued. en esta B i segian las
diligencias de la d i i ¥ tres tributarios y
medio, més o menos los que se hallaren doctrinados y 3031/2
dos de un religi rinado del

de Tlalney b do al guar.[f. 48r]dian

de que asista i en esta greg:

poniéndolas a todas en toda buena traza y policia.

=AGN, C; 1] 1, 71, f. 46r-48r.

El texto anterior muestra un claro ejemplo del desaffo que representé la orden de

congregacién frente a las relaciones exi de cabec

jeto, ya que Santa Marfa Nativitasy San
Miguel Tecpan eran sujetos de Tlalnepantla, San Jerénimo Cagualtitlan era sujeto de Tlatelolco y San
Pedro Escapuzaltongo lo era de Tacuba.22Aunque la fecha de fundacién de la congregacién de
Tlalnepantla no queda totalmente esclarecida, es necesario resaltar la importancia que dicha
congregacién tiene en los estudios monograficos de conjuntos conventuales, ya que la zona de
estudio representa un claro cjemplo de lo que Gibson denomina la decadencia del concepto
cabecera-sujeto, pues en el siglo XV1 Tlalnepantla fue considerada como cabecera, pero las dos
comunidades de las que estaba compuesta no perdieron su identidad, ya que las dos subdivisiones
fueron encomiendas distintas desde un principio ¥ ambas mantuvieron gobiernos indigenas. Los
sujetos de los tres pueblos eran confundidos por los espafioles que tendfan a considerar todos los

pucblos sujetos como subordinados de Tlalnepantla. 213



tiempo, Tlalnepantla se convirti6 en cabecera reconocida y Tenayuca y

Con el
“Teocalhueyacan en sus barrios, aunque desde el siglo XVII, Teccalhueyacan dejé de ser mencionada

gradualmente, hasta olvidarse.?14

Para la zona de estudio, se sabe que tanto Teocalhueyacan, como Tenayuca y Tlalnepantla,
tenfan sus propios sujetos, que rendfan a aquellos la obediencia y el trabajo que les era solicitado.

En lo que se refiere a los barrios, el Archivo General de la Nacién resguarda un documento
que consiste en un padrén del pueblo de Tlalnepantla, donde se citan los nombres de los barrios con
los que esta poblacion contaba en 1715.53

Barrio de San Nicolas

Barrio de San Pedro Tolopan

Barrio de San Phelipe

Barrio de San Bartolomeé

Barrio de San Pedro Cuitlapilco

Barrio de Santiago
En cuanto a las estancias de Tlalnepantla, se conocen los nombre de algunas, tal es el caso de

Tizapan, Calacoayan., Tepetlacalco y Xocoyahualco.1®

Es asf como en el afto de 1770 Tlalnepantla conto con 5,752 habitantes, segiin la matricula de
su curato, los cuales estaban divididos en los siguientes barrios, pueblos, haciendas y villas. Cabe
mencionar que a mediados del siglo XVIII ya era notoria la decadencia de la unidad cabecera-sujeto,
Ia cual fue sustituida por los nuevos nicleos de poblacién llamados pueblos. Fue en esta época que
en Jos programas de reforma civica, “la comunidades se subdividieron en cuatro o mas barrios o
cuarteles y a finales del siglo XVIII la lista de poblacién por lo general ignoraba completamente las
relaciones cabecera-sujeto, clasificando las comunidades simplemente en haciendas, ranchos o

pueblos:*17
Pueblos: San Lorenzo, San Pedro Barrientos, Los Santos Reyes, San Andrés, San Matheo, San

Francisco Tizapam, Calacuaya, Santa Maria Ticuman, San Miguel Chalma, San Pablo Xalpa,
Santiago Atepetlac, San Lucas Tepetlacaco. En el Monte Alto: Santa Ana Xilosingo, San
Miguel Tepam, Trasfiguracion, Santiago Tlasala, Santa Marfa Masatla, San Luis Sayuca. En el



Monte Bajo: San Miguel Hila, San Francisco, San Pedro, Rancho del Bidrio, Rancho del Ocote,
Rancho de los Duraznos.

Barrios: Santa Marfa Nololpam, San Gerénimo, San Lorenzo, Santa Marfa Nolalpa, San

Francisco Nolalpa, Tequisquinagua, San Matheo Nolalpa, San Buenaventura.

Haciendas:?* San Francisco Xavier, Santa Ménica.

Villas: Tenayuca.

Las tres poblaciones de la regién de estudio tuvieron alcaldes. En varias ocasiones el alcalde
de Tenayuca lo fue también de Tlalnepantla. Como se ve el nombre de Teocalhueyacan quedo en el
olvido desde ¢l siglo XVIIL.

La unidad cabecera-sujeto estaba enmarcada dentro de una jurisdiccién mas grande llamada
corregimiento. Tenayuca, Teocalhueyacan y Tlalnepantla pertenecieron al corregimiento de Tacuba.
Este corregimiento colindaba al sur con el corregimiento de Coyoacan y al norte se topaba con los
linderos de Tultitlan, por los pueblos de Azcapotzalco y Tepoxaco. La region de estudio conformaba
la zona mas al norte del corregimiento de Tacuba.?®

Debido al gran del corregimiento de Tacuba, las visitas de los corregidores a la
region norte eran poco frecuentes. El gobierno estaba controlado por los habitantes indfgenas y
espafioles que ocupaban los puestos de alcaldes, regidores y demas funcionarios del Cabildo. Dentro
del corregimiento de Tacuba, Tlalnepantla ocupaba, hacia el afio de 1742, un lugar primordial en

cuanto al numero de habitantes;=°

Habitantes en el corregimiento de Tacuba

Tacuba 3,650 habitantes
Atzcapotzalco 3,000 habitantes
Huixquilucan 4.080 habitantes
Tlalneparitla . . 4,300 habitarites
Total del :o';egin:x'cnta 20, 215 habitantes

61



Desde el punto de vista de la organizacién religiosa, Tlalnepantla se convirtié en cabecera de
doctrina sumamente importante, es muy probable que haya absorbido a las cabeceras de Tenayuca y
de Teocalhueyacan. El proceso de crecimiento y de importancia que fue adquiriendo Tlalnepantla se
vio reflejado, a lo largo de los siglos, en el tipo y tamaiio de construccién del monasterio y de la
iglesia de dicha localidad, asf como en el numero y calidad de obras de arte con las que conté,

muchas de ellas actualmente desaparecidas.

En este proceso de expansion, fue primordial 1a participacion de los funcionarios menores,
como los alguaciles lamados de doctrina.= Para el caso de Tlalnepantla, Gibson afirma que hacia
finales del siglo XVI, conté con un fiscal de la iglesia, un alguacil de doctrina, un maestro para los

cantores y un o para los instrumentales.™?

Los funcionarios con los que contaron tanto Tenayuca como Teocalhueyacan, y mis tarde
Tlalnepantla, en un principio fueron espanoles y después mestizos estos se elegfan a través de
electores o vocales de cada pueblo. Los virreyes tenfan que dar el visto bueno a las personas

elegidas.333

CABECERA DE TLALNEPANTLA O SAN LORENZO DE LOS OTOMIES2¢

X

1581 Lope Garcfa de Palacios

1594 Pedro Jiménez

CABECERA DE TLALNEPANTLAXS

“." Nombre del Alcalde .

1589 Jorge Mejia de Peralta

1600 Alejo de Guzmin (Gobernador de indios)
1613 Felipe de Soria Salmeroén

(También alcalde de Tenayuca)
1613 Domingo Juarez

1717 Antonio Zacarfas (cacique)
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Julian Salazar

1567

1581 Jerénimo de Mercado Sotomayor

1581-1584 Cristobal Tapia

1590 Juan de Aguilera

1592 Diego Lépez de Avalos (Teniente corregidor)

1612 Alfonso Farfan de los Godos

1612-1615 Felipe de Soria Salmerén

Un ejemplo de la funcién de los alguaciles indfgenas, en cuanto a Ja vigilancia del

[= limiento de la religion catolica se encuentra en el mandamiento que hizo el virrey Luis de

P

Velasco en el afo de 1594, en el cual ordené que el alguacil indigena de Tlalnepantla juntara a los
indios que huyeron de Ia congregacion:
“...lo mande proveer por tanto por el presente mandamiento a don Pedro Judrez, indio
alcalde de la parte de los otomies del dicho pueblo [de Tlalnepantla] que con vara de justicia
recoja todos los indios que se hubieren ido o fueren de él, por razén de la congregacion y los
compela a volverse a los puestos y partidos donde los congregaron...” .=
A pesar de la centralizacion religiosa que se llevé a cabo al fundar el convento v la
congregacion de Tlalnepantla, los frailes siguieron atendiendo a Jos indios en muchos pueblos de
visita y pequenas ermitas.
A finales del siglo XVI el Cadice Franciscano registré cinco provincias franciscanas y cerca de
dJdoscientos conventos; dentro de la Provincia del Santo Evangelio de México se encontraban las

localidades de Tlalnepantla, Tenayuca y Teocalhueyacan, entre otras; las dos ultimas se convirtieron

en visitas de Tlalnepantla.
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Asimismo, en la Descripcién del Arzobispado de Méxjco se consigné el nombre de las visitas

de Tlalnepantla hacia 1571, cada uno con su nombre, nimero de habitantes y distancia a la que se

encontraba de la cabecera:
"En el pueblo de Tlalnepantla ay monasterio de sant Francisco y en ¢l quatro rreligiosos: los
tres sacerdotes y el otro lego. El uno es lengua mexicana y el otro otomi: hablanse en este pueblo y

sus sujetos dos lenguas mexicanas y otomy".xs

Corpus Christi Tlalnepantla 593
San Lucas dista un cuarto de legua 24

Santa Maria un cuarto de legua 53

San Juan media legua 22

Santa Cecilia media legua 92

Santo Tomas una legua 34

Los Reyes un cuarto de legua 113
San Rafael media legua 222
Santiago una legua 56

Santa Marfa una legua '

San Lucas una legua 40

San Pablo media legua 20

Santo Tomds media legua 20

San Geronimo media legua 60

La Natividad de Nuestra Sedora una legua 410
San Francisco una legua 430
San Mateo una legua 340
San Francisco cuatro leguas 273
San Luis tres leguas 250
San Miguel tres leguas 208
Santa Maria Magdalena tres leguas 270



San Pedro dos leguas 60
San Pablo dista tres leguas 50
Santiago tres leguas 30
La Visitacién de Nucstra Sefora tres leguas 40
San Juan tres leguas 40
3,838

Total

El total de vecinos fue de 3,838, numero considerable si se toma en cuenta que solo cuatro

religiosos instrufan y tres impartfan los sacramentos. La informacién sobre la poblacion de
con los datos que proporciona Vetancurt, quien afirma que la

I 1
Tlalnep la se comp

jurisdiccion de ese nombre "consta al presente de quinientos y ochenta y cuatro espanioles, mestizos
y mulatos y tres mil ciento y catorce naturales, que hacen tres mil seiscientos y noventa y ocho
personas”.2 Como se puede observar el numero de pobladores no difiere mucho de una fuente a
otra.
Un dato importante en el listado de las visitas de Tlalnepantla, lo constituye la enorme
distancia que separaba a algunos pueblos visita con respecto a la doctrina, de esta manera se puede
explicar el por qué de las pocas visitas que recibfan los poblados, por parte de los religiosos.

Durante los siglos XVII y XVIII, ¢l proceso de expansion de Tlalnepantla se incrementd, pues
como afirma Villaseior, para el siglo XVIII Tenayuca contaba con 166 familias indigenas y
Tlalnepantla tenfa 852. Como se puede observar Tlalnepantla era cinco veces mas grande que

Tenayuca.™

La poblacién interna del convento también increment6 su niimero v para el siglo XVII conté
con nu religi Para el > siylo, Tlalnepantla tenfa una guardiania y doctrina, donde
"asisten a la iglesia y servicios religiosos, la misma cantidad de indios que en Tacuba".>? Se

formaron varias cofradfas, una del Santisimo Sacramento, constituida por mexicanos y otomies, y

cuatro cofradfas de la Virgen, dos de mexicanos y dos de otomies. " Para el mismo siglo, el ntimero

de haciendas fue de 16 y el de ranchos tres.®
Teocalhueyacan ~como ya se ha dicho- habia sido olvidada y se entendia que la encomienda

sobreviviente se aplicaba a una porcion de Tlalnepantla.?s
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Como se mencioné anteriormente, con el paso de los afos, Tlalnepantla se convirtié en un
gran centro de poder civil y religioso, como lo muestra el tipo de construccién monacal con la que
cuenta, que sin duda alguna no figura entre las mis pequeiias y, como se vera, conté con un atrio de
dimensiones parecidas a las del convento de Huejotzingo. El interior del convento y del templo, han
sido guardianes de muchas obras de arte, varias ya desaparecidas y otras en muy mal estado de
conservacion.
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III. HISTORIA DEL CONJUNTO

1. Fundacién del convento y de la iglesia

El problema que significa establecer una fecha de fundacién para el convento, la iglesia y Ia
congregacion de Tlalnepantla, es de enormes proporciones, sobre todo porque es poca Ja
informacion que se tiene, tanto en las fuentes antiguas, como en las historias modernas de este Jugar.
Tampoco se cuenta con documentos de primera mano donde se mencionen datos sobre estos
problemas que ayuden a fijar con precision las fechas.

En muchos casos, la informacién que se localizé sobre el convento de Tlalnepantla es de
caracter general, como por ejemplo la division geografica que del teatro nahuat! realiza Horcasitas,
donde se menciona a Tlalnepantla:

"Se dividira Ia regidn franciscana en diez zonas centrales y tres periféricas, en todas [...}

trabajé la orden en el siglo XVI. [...] [Dentro de la cuarta zona] En el drea que se extiende

desde Tlacopan, Azcapotzalco, hasta la ciudad de Tula, Hidalgo, se fundaron conventos
como Ecatepec, Tultitlan, Cuauhtitlan, Tlalnepantla, Tepetitlan, Tepexi y San José¢ Tula.

Sabemos de cuatro comedias de esta region. Una proveniente de una institucion jesuita:

Tepotzotlan (Zubillaga, 1I: 346). Tres son traducciones de obras del teatro clasico espanol por

el padre Alva, cura seglar de Chiapa de Mota, Estado de México (Ca. 1640), y una ¢uarta, un

sainete, parcece venir de la mano de este mismo traductor (Hunter, 1960). Ninguna es de

origen franciscano”.?

Otro problema para la elaboracién de la historia de los conjuntos conventuales, es el poder
determinar las diversas fases de construccion. La mayorfa de las veces las edificaciones no se
llevaban a cabo al mismo tiempo que la fundacion del pueblo o congregacisn, sino que se construfa
un templo de cardcter effmero. el cual era sustituido, mis tarde. por uno grande y rico. Este proceso
también se aplicaba en la construccion de los conventos, que en un principio fueron sencillos;
contaban solo con lo indispensable para la habitacion de algunos frailes.

Al respecto Mariano Monterrosa afirma que “..no es raro encontrar ejemplos en los que la

fecha de fundacion sea dos o mas anos anterior a la fecha de construccion”.?
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S 3,

En la construccion del templo definitivo, muchas veces se utilizaba parte del antiguo. En la
actualidad los templos y conventos coloniales que se conocen casi no conservan nada de su
construccién original, lo que en ellos se observa es una mezcla de vocabularios artfsticos de los tres
siglos de Colonia e incluso de los siglos XIX y XX. Hecho que habla de largos procesos constructivos
y decorativos, asf como también de su renovacién por moda artistica.

En este capftulo se recopilan las fechas propuestas por los diversos autores para determinar
a un juicio critico, con el objeto de

la fundacion del convento e iglesia, al tiempo que se so

determinar una fecha tentativa.
La mayor parte de las fuentes que se consultaron para elaborar el presente apartado refieren

el supuesto aflo 1554 de la inscripcion que aparece en la puerta norte de la iglesia, la llamada de
Porcitincula, para situar la fecha de fundacién del conjunto conventual (como ya se vio, esta misma
fecha fue interpretada también como la del inicio de la congregacion). (Ver fotograffa n® 1).

Autores como George Kubler, relacionan esa inscripcion con la construccién del convento y
la iglesia, asf como con la fundacion del lugar.?

La inscripcion a que se hace mencién se puede observar en el espacio superior derecho de la
puerta norte, bajo el relieve que representa a San Bartolomé. Como queddé senalado en el capitulo
anterior, Kubler intenté identificar dicho relieve con la fecha mexica de 7 calli e interpretarlo como el
aiio 1554 del calendario cristiano.4

Sin embargo, aunque la inscripcion de la Porcitincula estd compuesta por siete puntos y unos
perfiles de casas, a decir de Ja lectura que hizo Kubler, en opinion del doctor Alfredo Lépez Austin,
lo que en realidad representa es un remate de muralla y siete jades o, como ya se ha dicho,
chalchihuites preciosos. El relieve, hecho a la manera prehispdnica, puede ser s6lo un adomo sin
ningun valor ideoldgico, hay que tomar en cuenta que ¢ste se realizé en la época colonial. Transcribo
Ja personal opinién de Lépez Austin al respecto: "de ninguna manera es 7 calli, ya que lo que Kubler
vio como numerales son jades. y lo que afirmé que eran casas, son el remate de una muralla.
Posibl 1te se rel <on la palabra Tenan o Tenam".3

Si se recuerda, el nombre propio mexicano de Tenayuca es Tenayucan o Tenayocan, palabra

que se compone del vocablo tenayo, que significa amurallado. y del locativo can, "lugar”, por lo que
significa "en el lugar amurallado”.® Por otro lado se sabe que el jeroglifico de Tenayuca estaba
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compuesto por un Cerro con un muro almenado en la parte alta, como se puede observar en la
ilustracién del Cédice Mendocino.?

Si se acepta que la iglesia de Tlalnepantla fue construida con mano de obra indigena de los
dos pueblos de su composicién, es decir, Tenayuca y Teocalhueyacan, no es dificil llegar a Ia
conclusion que el relieve, al cual se ha hecho mencién, representa parte del glifo de Tenayuca, tal y
como aparece en el Codice Mendacino y como lo afirma Reyes Valerio en la cita que de ¢l se recoge
en el capitulo anterior.

Por otra parte, la segunda afirmacién del doctor Lopez Austin, la cual relaciona al jeroglifico
con el vocablo Tenan o Tenam, encuentra sentido, si se toma en cuenta que en nahuatl la palabra
muralla se escribe tenamitl, y si se divide, se puede identificar facilmente la sflaba mencionada por el
investigador, es decir, tenam-itl®

Esta teorfa se fortalece al observar el lado derecho de la misma puerta, donde se localiza la
escultura de San Lorenzo, debajo de la cual se aprecia la palabra Teocalliuica (interpretada como
Teocalhueyacan). Con esta informacién se puede concluir que en la puerta de Porciuncula se
encuentran dos relieves que dejan prueba de la participacién de las dos comunidades mencionadas
en la construccién de la iglesia: Tenayuca, patrocinada por san Bartolomé y representada por un
fragmento de su glifo prehispanico, y Teocalhueyacan que como patrén tuvo a San Lorenzo y se le
representé con su propio nombre.

Por lo tanto se puede descartar la idea de que existe, en la portada Norte o de Porcitincula un
relieve que se relacione con la fecha prehispénica de 7 calli y, por tanto, con el afio cristiano de 1534.
De igual forma, este afio queda desechado como fecha de fundacién del convento, de la iglesia o de
la congregacion de Tlalnepantla.

La informacién mas temprana qu: se tiene sobre la existencia del convento de Tlalnepantla
data del aio de 1538. Fecha que Vetancurt rescata en su Teatro mexicano, al hacer una recopilaciéon
de los conventos que tenfa la Provincia del Santo evangelio para ese ailo, en la cual describe a
Tlalnepantla como cabecera doctrina de Quauhtitlan. Dice el cronista que en el convento habitaban
nueve religiosos:

"El aito de [1]538, por mayo, se celebro capitulo, y por falta de religiosos se determiné dejar
algunos conventos sin religiosos, haciendo de dos uno; y porque fuese sin que la frecuencia

de la doctrina se ofendiese ni los indios dejados se agraviasen, se determiné hacer visitas 4
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los que no di

[-..] quedand Cholula por visita de H

tzinco, Xochimilco
de México, y Quauhtitlan de Tlalnepantla [...] La jurisdicciéon [de Tlalnepantla] comnsta al

presente de [..] tres mil seiscientas y noventa y ocho personas, que administran nueve
religiosos...".?

Si se toma en cuenta que los franciscanos llegaron a México en 1524 y que el periodo de
expansion, en el cual fundaron la mayoria de los conventos cercanos a la Ciudad de México, fue de
1525 a 1531, es factible establecer 1a primera etapa constructiva en Tlalnepantla entre los aflos 1525 y
1538. Con lo cual se puede llegar a la conclusién (cabe recordar la cita de Monterroso) de que la
fundacion del lugar debid haber sucedido en una fecha cercana a 1525 y sin lugar a dudas antes de
1538, aunque la congregacion se fundara afios mas tarde, como ya se ha visto.

Se ha senalado que el aflo de 1551 es una fecha que no aparece en la Porciiuncuala de
Tlalnepantia. Sin embargo, es importante sefalar que fuentes como Arquitectura y carpimteria
mudéjar en Nueva Espana, la Enciclopedia de México, la obra de Caballero Barnard, la obra de

Kubler, los Municipios del Estado de México, e incluso 1a obra de Ciudad Real, proponen ese aiio de
1554 como de la fundacién del convento.

Un argumento mas que utilizo para llegar a la conclusion de que la primera construccion no
pudo tener lugar en 1554, es la afirmacién que hace Villaseflor y Sanchez quien dice que para 1545
Tlalnepantla era parte de los curatos y doctrinas de la orden franciscana, dentro del reci¢n fundado
Arzobispado de Néxico.’® Por todo lo anterior es posible afirmar que para ¢se afo de 1545 ya
existiera alguna construccion eclesiastica en Tlalnepantla, en donde los sujetos a las visitas pudieran

asistir a misa.

Otra segunda fecha que es mencionada en las fuentes consultadas como fecha de fundacién
del convento, es el afio de 1560.

En su Relacién_de 1a descripeion de la Provincia del Santo Evangelio, Mendieta incluye una

lista, en orden alfabético, de los conventos que dicha Provincia tenia en México en 1585, se indica la

fecha "exacta o aproximada®* en que se establecieron las fundaciones primitivas; a Tlalnepantla la
sitiia entre 1560 y 1569.11

Fray Fidel de J. Chauvet, O. F. M., en las notas que hace a la Relacién de 1a descripcion de la
Provincia_del Santo_Evangelio,

del padre Mendieta, elabora una reflexion sobre la fecha de
fundacion del convento de Tlalnepantla y afirma que "la reunion de los pueblos que dieron origen a

gsta TESiS W9 9esE - "
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Tlalnepantla y la fundacién de su convento, tuvieron lugar entre 1561 y 1568, pues para esta fecha ya
ciertamente exist{a”.12 Esta afirmacion se basa en la "Memoria de la provincia y pueblos que estdn en
cabeza de Su Majestad de 25 de febrero de 1560", incluida en el Epistolario de la Nueva Espaa,
donde se cita a Tenayuca, como pueblo, sin monasterio de religiosos.t3 El padre Chauvet agrega que
para el 20 de febrero de 1561, Teocalhueyacan, era ya una estancia de Tenayuca. De donde, en caso
de que se pueda identificar a Teocalhueyacan con Teolhueyecan, resulta que, tanto la formacién del
nuevo pueblo como la fundacién del convento son posteriores a febrero de 1561.14

Sin embargo, es de suma importancia recordar que tanto Tenayuca como Teocalhueyacan,
aunque fueron congregados en Tlalnepantla, siguieron existiendo como pueblos "por sf", es decir,

que cada uno conservé, hasta fechas muy tardfas, un gobernador indigena y pueblos sujetos.

Al respecto recuérdese la discusion de Gibson en el sentido de que la congregacién no
funcioné del todo, pues permiti6 la sobrevivencia de algunos de los pueblos que se congregaban en
otro lugar, con todas sus instituciones.

Por lo tanto, la afirmacion del padre Chauvet, en el sentido de que en 1560 las dos
comunidades que dieron origen a Tlalnepantla siguieron siendo pueblos independientes y por lo
tanto no existia la congregacién de Tlalnepantla, se puede cuestionar, ya que, al reunirse a las dos
comunidades en ese lugar ninguna perdi6 su categorfa de cabecera y siguieron siendo pueblos
independientes.

En el Epistolario de 1a Nueva Espafa, se registra a Tlalnepantla como un pueblo que para
1560 estaba encomendado y tenfa que pagar tributo: "Tanepantla de don Angel Villafafie ...1162 trs®
m®".33 Por lo tanto, si para 1560 ya existia Tlalnepantla como congregacién tributaria, es muy

probable que y'a hubiera un monasterio, aunque la iglesia estuviera en proceso de construccion.

Otro dato mas que pone en duda el que en 1560 se fundara el convento de Corpus Christi, cs
aquél que expresa Mendieta, cuando afirma que el fundador del convento de Tlalnepantla fue el
padre Juan de Gaona's (religioso que se estudiara mas adelante). De resultar cierta dicha afirmacién,
serfa imposible fechar la fundacién del convento en los afios propuestos por Mendieta, es decir,
cntre 1560 y 1569, puesto que se sabe que el padre Gaona muri6 en septiembre de 1560.17

Concepcién Amerlinck y Assereto, sigue al padre Mendieta al afirmar que la construccion
del convento se inicié en 1560, s6lo que la historiadora no precisa, como lo hizo Mendieta, que la

mencionada fecha corresponde a la primera fundacion:
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"El convento de Calimaya fue levantado en la década de 1560, al igual que los de Chalco
Atengo, Tlalnepantla y Tepeapulco, en pueblos recién congregados”.1s

Por su parte Gerhard afirma que para 1560, México tenfa cuatro conventos-doctrina:

"Visitada al principio por franciscanos y dominicos de la ciudad de México, esta area tenfa en
la década de 1560 cuatro conventos-doctrinas: Santiago y San Felipe Azcapotzalco
(dominicos), San Gabriel Tacuba, Corpus Cliristi Tlalnepantla y San Lorenzo Tultitlan (los tres
franciscanos)". '*

Elena Vazquez Vazquez, afirma, sin dar ninguna explicacién para ello, que el convento de
Tlalnepantla fue fundado antes de 1569, sin mencionar la fecha exacta ni la fuente de donde tomé
esa informacion.?

En el capitulo sobre la congregacion de Tlalnepantla se sefalé que en la Monograffa del
municipio de Tlalnepantla, se informa sobre la existencia de un libro en la parroquia de dicho
pueblo, titulado Directorio del curato de Corpus Christi de Tlalnepantla, ordenado por don Antonio
de Padilla y Rivadeneyra, Colegial Mayor de Santos, Abogado de la Real Audiencia de México,
Comisario del Santo Oficio y primer Clérigo de dicha parroquia. Afio de 1774, en el cual se asienta
que:

“En el afo de 1565, se fundé el monasterio franciscano de Corpus Chiristi, para evangelizar
una vasta area del Norte de 1a ciudad de México™. 2

Todas las fuentes hasta aquf citadas, sosticnen que el convento se fundo alrededor de 1560.
Sin embargo existe registro de la otra edificacién mas temprana —como se menciond al principio de
este capitulo- posiblemente levantada entre 1525 y 1538. Por lo tanto se puede concluir que los
autores que afirman que la fundacion del convento fue en 1560 se refieren a la segunda construccion,
es decir, a la del convento definitivo.

Con cl objeto de reforzar la idea anterior, es necesario traer a cuenta que a la llegada de los
frailes, éstos se ajustaban a sus necesidades primordiales para planear la cronologia constructora de
sus conjuntos conventuales y su primera necesidad en la labor evengelizadora, fue tener donde
vivir, por lo que se puede inferir que lo primero en construirse fueron las dependencias
conventuales de caracter provisional, mientras, claro ests, se construfa el convento definitivo.



En cuanto a los templos, éstos fueron en un principio, al igual que los conventos, de caricter
provisional y casi siempre de materiales efimeros. Muchos afos después de la construccién del
convento y de la iglesia provisional se concluia el templo definitivo, que en el caso de Tlalnepantla
fue edificado en lo que he denominado como la tercera etapa constructiva.

Esta iltima fase se sitta entre los afos de 1583 y 1587, periodo en el cual se terminaron de
construir el convento y el templo definitivo y las érdenes mendicantes habfan perdido su poderfo
inicial.

Al respecto, se iene conocimiento de que en los aftos de 1585 y 1586 ya existfa un convento
acabado. Antonio de Ciudad Real hace una descripcién del via