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INTRODUCCION

Los seres humanos desde que nacemos tenemos la necesidad |mpenosa

lcamos con nuestro entorno inmediato, primero establecemos

contacto on la madre a través del llanto, balbuceos, sonrisas y luego

la articulacién de palabras que mas tarde se convertiran en un

hablado y escrito que habra de servir para integrarnos a la

somedad a la cual pertenecemos.

E beéde qde' somos bebés y a lo largo de todo nuestro desarrollo, de cada
‘una de- las etapas que atravesamos: niios, adolescentes, jovenes,
adultos y ancianos, recibimos la influencia no sélo de nuestro entorno
inmediato que es la familia; del mediato que es la comunidad de la que
formamos parte y también de una serie de factores que hoy son parte de
ésta, como los medios masivos de comunicacién, por lo menos uno de
ellos esta presente en la generalidad de los hogares: la radio, la
television, la computadora y en menor medida -porque el mexicano no

se caracteriza por su habito a la lectura-, diarios y revistas.

Desde que nos asomamos al mundo globalizado de hoy recibimos la
influencia de esos medios, de ahi la importancia de que lo que éstos
transmiten via oral, audiovisual o impresa sea veraz, de calidad, que se
oriente a fomentar los valores éticos, para lo cual es necesario que
cobren conciencia de su responsabilidad social y de esa manera
coadyuven al mejoramiento de los individuos al proporcionarles

informacion veraz, que les permita ampliar sus horizontes, contribuya a



formar mejores ciudadanos y el conjunto de los ciudadanos hagan una
sociedad cada vez mejor. En la medida que tengamos mejores medios de

comunicacién seremos mejores hombres y mujeres.

Desde luego que lograrlo no es tarea facil ni se concreta de la noche a la
: manana pues en muchos de los propietarios de esos medios, pese a que
se;han ,I_ogrado avances, aun impera el sentido mercantilista sobre el
social, yar'gumentan que su funcion no es educar sino entretener y que
como empresas que esos medios son, deben buscar la rentabilidad, de
ahi el bajo contenido educativo y cultural que hoy ofrece el espectro
radiofénico y televisivo lleno de programas sosos, sin contenido y/o

violencia que pone en duda la capacidad mental de los mexicanos.

Esto no sélo esta presente en los denominados programas de
entretenimiento, también en los espacios noticiosos, basta con sintonizar
los noticieros nocturnos de mayor audiencia -Hechos de TV Azteca,
conducido por Javier Alatorre, y El Noticiero, emisiéon a cargo de Joaquin
Lopez Doriga de Televisa- para ser testigos de como se concede prioridad
a las noticias referentes a secuestros, asaltos, catastrofes, diferencias
entre familias o parejas, aun cuando sean locales, por encima de las que
tienen que ver con cuestiones politicas, economico-financieras, culturales
o sociales que si tiene repercusion a nivel nacional. Es decir, se privilegia
lo que vende, lo demas pasa a segundo plano, sin importar que los
mexicanos no estemos al tanto de las decisiones que toman nuestros

gobernantes.
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Los medios impresos -diarios y revistas- si bien han avanzado un poco
mas que los electrénicos en cuanto a su manera de abordar los asuntos
del acontecer nacional, no podemos decir que se hayan apartado
totalmente de lo sensacionalista, ahi tenemos publicaciones como el
rotativo La Prensa -el de mayor circulacion en nuestro pais- que con todo
y todo sigue otorgandole la portada y contraportada a informacion

amarillista.

En la capital del pais medios como Milenio diario, Reforma, La Jornada,
El Financiero, El Economista, la revista Contralinea, Proceso y en menor
medida E/ Universal y Excélsior puntean entre los que pueden
considerarse de mayor seriedad por informar con veracidad vy
oportunidad de las decisiones que toman los hombres en el poder: desde
el presidente Vicente Fox, pasando por los miembros de su gabinete,
hasta los funcionarios de segundo y tercer niveles, decisiones que no
siempre son las mas acertadas. Sin embargo, esos medios impresos
también llegan a incurrir en yerros a la hora de cabecear las notas, les
dan un sentido sesgado, lo cual forma parte de su estrategia mercanti!

para atraer lectores.

El Dictamen de Veracruz, El Diario de Yucatan, E! Norte de Nuevo Leén y
el Mural de Jalisco, son algunos de los pocos ejemplos de medios criticos
que existen en el interior de la Republica Mexicana, pero no puede
decirse lo mismo de la generalidad de los diarios y revistas, en un
universo de aproximadamente 800 en todo el pais, ya que en los estados
existe un mayor retraso en cuanto a libertad de expresion y acceso a la

_informacion.




Para que esta situacion se revierta en el periodismo mexicano es
menester continuar pugnando por lograr el cambio de la concepcion de
éste como via de manipulacion medios-Estado, a una concepcion mas
digna que lo ubique como una profesion al servicio de la sociedad,
partiendo de ia base, del elemento fundamental, de quienes con su
quehacer cotidiano dan sentido a la existencia de los medios masivos:
cada uno de los comunicadores, llamese reporteros, periodistas; y su

contraparte, los ciudadanos a los cuales van dirigidos sus mensajes.

Pues actualmente nos encontramos en el proceso de cambio de un
Estado paternalista -entendido como aquel que otorga subsidios a las
distintas ramas productivas, sin efectuar un estudio a fondo de las
necesidades reales de cada una de éstas-, a uno que pretende, entre
otras cosas, eliminar estas prerrogativas, reorientar el gasto y destinarlo

a tareas de caracter social.

Lo cual explica que el Gobierno Federal busque por ejemplo instrumentar
alternativas para que los medios impresos subsistan con los recursos que
ellos mismos generen y no dependan de la publicidad que les pueda
llegar a otorgar. Por ello el 9 de enero del 2003, a través del Diario Oficial
de la Federacion, dio a conocer los lineamientos para la denominada
certificacion de los diarios, como requisito indispensable para la

canalizacion de publicidad gubernamental.

Sin embargo, si bien hay que reconocer que hoy dia los principales

diarios editados en el Distrito Federal se han vuelto mas criticos y el




gobierno federal muestra mayor tolerancia hacia la libertad de expresion,
también es cierto que adn existe una velada manipulacion y censura.
(Ejemplo de ello fue la inclusion a las filas de EI Universal, del columnista
bajo el seudonimo de “J.J.Lizardi", -seglin los propios medios era una
gente allegada a la Presidencia de la Replblica, quien dejé de aparecer
hacia finales del 2002-, para defender la postura del Gobierno Federal
ante distintas problematicas; la integracion del vocero presidencial
Rodolfo Elizondo Torres a la plantilla de colaboradores de .El Sol de
México; el que saliera a relucir el nombre de la esposa del Presidente,
Martha Sahagin, como quien supuestamente solicité el despido de
Raymundo Riva Palacio, cuando éste ocupaba un cargo directivo en el
diario Milenio en el 2001, a raiz del escandalo del toallagate; el que en
octubre del 2002, varios periodistas de La Jornada fueran citados a
comparecer ante la PGR con el fin de que revelaran sus fuentes de
informacién en torno al caso Pemexgate, y el constante enfrentamiento
del presidente Vicente Fox con los medios impresos, quien en su gira por
Querétaro, en febrero del 2003, se alegro de que una humilde mujer, que
no sabe leer, lo conociera a través de la television y no por el periédico:
“¢,C6mo me ven en la tele?”, preguntod, a lo que la mujer le respondio que
no sabia leer pero en television si lo veia, a lo que el Primer Mandatario

remato: “iMejor! Va usted a vivir mas contenta”).

Pero, e,éémo lograr el cambio de la concepcion del periodismo?, a partir
de una relacion de corresponsabilidad: los ciudadanos, cobrando
conciencia de nuestros deberes y derechos, siendo participativos,
reflexivos, interesandonos por los asuntos que afectan a nuestra

comunidad primaria y a la naciéon entera, y dejando en el pasado la

o



apatia, exigiendo se nos mantenga bien informados, con calidad y
oportunidad, tanto de parte de quienes nos gobiernan como de la prensa,

radio, televisién y lo que circula en Internet.

Y ¢quiénes haran la otra parte?, los periodistas, conduciéndose con ética
y sentido de responsabilidad social, que los lleve a dignificar la profesion
tan desmerecida debido a quienes fingiendo profesionalismo sé6lo se
valen de la profesion para satisfacer sus ansias de éxito barato, que se
dejan cooptar por el poder y se olvidan que tienen en sus manos una
herramienta valiosisima para servir a su comunidad, a la sociedad, a su

pais.

Claro esta, no podemos afirmar que todo ha sido negro o blanco puesto
que han existido y existen hombres y mujeres de la pluma que incluso
han arriesgado y arriesgan su vida con tal de ejercer su profesion con
seriedad, de ser verdaderos comunicadores sociales al exponer y hacer
del conocimiento pablico lo que sucede en los entretelones del poder, ahi
estan para la posteridad Manuel Buendia Téllez Girén, Rafael Loret de
Mola (padre), Héctor “El Gato" Félix, quien fuera codirector del semanario
Zeta, Julio Scherer Garcia, J. Jestis Blancornelas, Dolia Estévez y sin ir
mas lejos los ya mencionados reporteros de La Jornada (por mencionar
slélyo algunos), citados por la PGR para que revelaran sus fuentes en torno

al Pemexgate.
La vida de periodistas como los anteriormente nhombrados es

accidentada, navegan contra corriente, viven en la incertidumbre,

exponen su integridad y la de sus familias, y no siempre son valorados
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por las empresas -medios- en los cuales laboran, por ello esos
comunicadores ejemplares que han contribuido y contribuyen a “abrirle
los ojos” al ciudadano comiin, merecen ser estimulados, reconocidos,
premiados por su labor, como una manera de incentivarlos a que sigan
por el camino correcto, pues sin ellos nuestro pais no estaria ahora
saliendo de un letargo que duré 70 aios ni asomando a la consolidacion
de un sistema mas democratico, con todo y los tropiezos que se han

suscitado.

Pero esos hombres y mujeres, lldamense reporteros, comunicadores,
co"nductore's, deben ser reconocidos no como un favor que les hacen
dufenes'estén en las altas esferas del Gobierno Federal, sino por sus
pa‘res, pero sobre todo por la sociedad a la cual sirven y entregan su vida.
" Yno merecen la burla de que se premie a quienes venden sus espacios, a
quienes se muestran solicitos con los poderosos, a quienes entrar en

contubernio con los malos gobernantes.

De ahi la importancia de acercarse al estudio de io que ha sido el Premio
_Nacional de Periodismo, los avatares que ha recorrido a lo largo del
tltimo cuarto de siglo y la transformacion que estd en marcha para
dignificar tanto al ejercicio periodistico como al Premio, para terminar
con el desprestigio que le dejé a éste el haber sido organizado

: (hﬁanejédo) por el Gobierno Federal durante 25 afos.

- Asi, en el primer apartado del presente trabajo se expone qué es la

calidad y excelencia en el periodismo; la necesidad de premiar a los




. comunicadores responsables y la duda de quiénes habran de juzgar la

labor de éstos.

Una vez aclarado esto se proporciona al lector informacién sobre los
antecedentes historicos del Premio, remontandolo a la época del ex
presidente Miguel Aleman Valdés, del ex presidente Gustavo Diaz Ordaz y
su relaciéon con la prensa y como es finalmente el ex presidente Luis
Echeverria Alvarez quien crea el Premio Nacional de Periodismo e

Informacién en el dltimo tramo de su mandato.

Luego de este breve recorrido, el texto se centra en dar a conocer lo
establecido al respecto en la Ley de Premios Estimulos y Recompensas
que normo durante 26 anos la entrega del galardon. Asimismo hace un
recuento de quiénes han sido los merecedores de tal distincién, ano por
afo, y se vierten algunas opiniones de miembros del gremio periodistico
respecto a como funcionaba dicho reconocimiento durante los regimenes

priistas.

En el siguiente apartado se ofrece un desglose, sexenio por sexenio, de
como las ceremonias de premiacion, celebradas tradicionalmente el 7 de
junio de cada afio, se constituyeron en practicamente un espejo de la
relacién que imperaba entre la prensa y el gobierno. Asi, ei lector es
testigo de la contradiccion que personifica el ex mandatario Luis
Echeverria Alvarez, quien impulsé la creacién de! galardén, pero también
dio el memorable “golpe” a Excélsior, justo en el momento en que se
erigia como el diario de mayor prestigio en nuestro pais. Paginas

adelante también es posible darse cuenta de que aun cuando José Ldpez

T




7POrtiIIo~desde que estaba en campana ofrecio libertad de expresion,

resulto tan censor como Echeverria; con Miguel de la Madrid ocurrié cosa

g parecnda tampoco perdono a sus criticos. Carlos Salinas de Gortari supo

conducn su

Propuesta .que -como se establece en el siguiente capitulo-retomé
iéehte' Fox al liegar a la Presidencia de la Repdblica. por lo que durante

el prlmer afio de su mandato se introdujeron una serie de innovaciones

-no dejaron satisfecho al gremio periodistico y en aras del “cambio”

sedecidié dejar la organizacién del reconocimiento en manos de la

, éociedad.

Finaimente se da cuenta de la veljtiginosidad con que se anuncia el
\‘naCimiento del Premio Nacional de Periodismo A.C., la derogacion de lo
establecido en la Ley de Premios, Estimulos y Recompensas Civiles, la
organizacion y premiacion ya sin la participacion del Gobierno Federal,
bajo la batuta de periodistas, universidades y asociaciones civiles, asi

como las opiniones que ello ha generado.

El presente estudio se elaboré bajo lo que Roberto Hernandez Samperi,
Carlos Fernandez Collado y Pilar Baptista Lucio —en su libro Metodologia
de la Investigacion- llaman un enfoque cualitativo, basado en el método
de la recoleccion de datos, empleando dos vias: 1)la investigacion

~documental, para lo cual se realizo una recopilacion bibliografica y

elaclones con la prensa y Ia generalidad de ésta se mostré ..

‘arngo que Ernesto Zedillo Ponce de Ledn puso !a nota



hemerografica -ésta abarca de 1976 ai 2002-, y 2) la observacién
directa de los hechos, en particular de lo acontecido durante los dltimos

tres anos.

) L_o>anterrior con el proposito de reconstruir el desarrollo y evolucion del
Premio‘Nacional de Periodismo, ubicandolo en un contexto histérico a fin
de enténder lo que ha significado, lo que hoy es y hacia dénde se dirige.

~El objetivo es contar con un compendio sobre la trayectoria del galardon
que incluya la opinion del gremio periodistico respecto a cual debe ser la
mejor manera de organizarlo para hacerlo mas justo y transparente, de
manera que logre el prestigio que merece. Al tiempo que pueda servir de
referencia a quienes estén interesados en lograr que el Premio sea
realmente un Premio Nacional de Periodismo, independiente, auténomo

y basado en parametros internacionales.

El alcance de la investigacion es exploratorio-descriptivo, pues la revision
de la literatura revelé que el tema ha sido poco estudiado y la
informacion que existe esta dispersa, por lo que una vez realizada la
recoleccién de datos se procedio a describir el recorrido y evolucion del

galardén desde sus inicios (en 1976) hasta nuestros dias.

El estudio cierra con siete sugerencias respecto a la necesidad de un
cambio de fondo en la concepcion del premio y su significado, partiendo
de una consulta nacional en la que todos los involucrados opinen y logren
consensos respecto a la mecanica idonea para su organizacion bajo el
seguimiento de parametros de caracter internacional que pueden

retomarse de otros premios de reconocimiento mundial como el Pulitzer.
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CAPITULO |

MARCO TEORICO
A. Calidad y excelencia en el periodismo

A lo largo de sus 25 anos de existencia, el Premio Nacional de
Periodismo e Informacion tuvo oficialmente, aunque no siempre en los
hechos, el propésito de ser un reconocimiento por parte del Gobierno
Federal a la calidad y excelencia de los periodistas mexicanos. La
trayectoria y los avatares del mismo durante el iltimo cuarto del siglo XX

y su transito al siglo XXI es el tema central de este trabajo.

Este como otros asuntos de la vida nacional, no podia ser ajeno a las
circunstancias actuales que vive el pais, inmerso en un proceso de
transicion democratica (cuyo momento culminante fue el 2 de julio de
2000, cuando el presidente Vicente Fox gané las elecciones), entendido

éste como el periodo en que se desarrolla un cambio gradual entre et fin

"~ de un régimen politico y la consolidacién de otro.

Para Jes(s Silva-Herzog Marquez la palabra que mejor describe la
naturaleza del cambio politico en México no es “transicion” sino
“mutacién”. En su libro El Antiguo Régimen y la Transicion en México
sostiene que no se puede hablar de una fecha exacta del inicio de este
proceso que se ha dado por goteo; precisa: “La lentitud de las
transformaciones, la metamorfosis de los viejos organos del

autoritarismo, el caracter casi irreflexivo de buena parte de las



novedades aproximan nuestro cambio al reino biolégico y lo alejan del
universo exacto de la mecanica. La forma de la mudanza mexicana se
parece muy poco a las transiciones democraticas en otras partes del

mundo.

“El cambio mex‘icano -enfatiza- no viaja en tren. Varios rieles, varios
rumbos, varios ritmos. Algunos carros avanzan velozmente, otros se
detienen, otros dan la vuelta. La transicion mexicana es una suma de
’trahsiciones regionales... Como el resto de los actores de la politica
mexicana -precisa-, los medios experimentan un cambio desigual. Hay
medios independientes y medios que siguen colgados del subsidio;
medios criticos y medios serviles; medios profesionales y medios

improvisados”. 1

Los medios de comunicacion ejemplifican y propician una de las
paradojas mas embarazosas de la transicion mexicana, coincide Radl
Trejo Delarbre en su ensayo Etica y Medios en el México de Hoy, escrito
en 1996: “Se han convertido en actores imprescindibles de los cambios
politicos, pero al mismo tiempo son una de las causas de atraso de la
sociedad; a la vez que son uno de los espacios mas dinamicos para la
propagacion de una nueva cultura politica, son ellos mismos uno de los
segmentos mas rezagados respecto del contexto de reformas que hay en

el pais”. 2

Plesis Silva Herzog-Marquez, EE Antiguo Régimen y la Fransicion en México, Ed. PlanetatJoaquin Mortiz,
2 Reimpresion. México, 1999, p.53-76
S Raal Trejo Delarbre, Ensayo Etica y Medios en el México de Hoy, Sata de Prensa, México,




Sin embargo quien se muestra mas optimista es Rogelio Hernandez
Lépez -periodista de larga trayectoria-, quien en su libro Sélo para
Periodistas sostiene: “En el centro de los cambios esta el agotamiento
del modelo politico de cortesanias mutuas de los medios con los
gobiernos y la ampliacion de su libertad politica. Eso mas las nuevas
tecnologias, la globalizacion de la informacion, la academizacion de los
periodistas y el empuje social, han dado a los empresarios del

periodismo mas amplios margenes de autonomia operativa”. 3

Tanto Radl Trejo Delarbre como Rogelio Hernandez reconocen que los
medios de prensa también padecen de un extravio profesional. Acumulan
senalamientos criticos respecto al comercialismo excesivo, que los
conduce a hacer espectaculo de las noticias, tornando en sensacionalista
lo trascendental, difundiendo noticias “chatarra” en lugar de jararquizar
la informacion. (Ejemplos recientes son el programa Big Brother y los
reality shows a los que se les dio amplia difusion en los canales 2 y 9 de
Televisa, 13 de TV Azteca y en los principales diarios de la capital del

pais).

En este contexto es que se da el replanteamiento de lo que ha de ser el
Premio Nacional de Periodismo, que se encuentra hoy en un proceso de
transformacion entre lo que fue durante los regimenes priistas, lo que
intenté -ser a partir del arribo de Vicente Fox a la Presidencia de la
Replblica, y lo que pretende llegar a ser ahora que un grupo de
prestigiados periodistas y académicos asumié la organizacion del mismo,

y la administracion foxista se ha denominado a si misma como el

¥ Rogelio Herndndez Lapez. Solo part Perivdistis. Ed.Grijalbo, Mésico, 1999, p. 69




gobierno del “cambio”, enarbolando la bandera de mayor apertura en

cuanto a libertad de expresion y acceso a la informacion.

Los periodistas han decidido aprovechar la coyuntura para concretar lo
que vislumbraban como un proyecto lejano, sacudirse la tutela del
Gobierno Federal en el otorgamiento de dicho galardon y ser ellos
mismos, sus organizaciones, junto con académicos de reconocido
prestigio en la materia, quienes asuman la organizacion de un premio

que de hecho les pertenece.

Se ha dicho que el periodismo que merece ser premiado debe ser de
calidad y excelencia, pero ¢qué es el periodismo? y ;cémo se define al

periodista?

Con frecuencia los mismos periodistas y el comtn de la gente aluden al
periodismo como el “cuarto poder”, el enlace entre los desprotegidos y el

poder, un oficio, una alta responsabilidad, asi como otras imprecisiones.

Diversos autores senalan en sus textos como preguntas clave en el
periodismo el qué, quién, cuando, como, dénde; la division de los géneros
periodisticos y las caracteristicas de cada uno de ellos; la situacion actuaf
de los medios de comunicacion; el concepto de libertad de expresion, el
derecho a la informacion, etcétera, pero pocos definen de manera

explicita lo que es el periodismo.

Por ejemplo Ryszard Kapuscinski, llamado “El Reportero del Siglo” -

durante el taller de crénica organizado por la Fundacién Nuevo



Periodismo Iberoamericano la Universidad lberoamericana y el Banco
; lnteramencano de Desarrollo que tuvo lugar en la ciudad de México en

marzo de»2001- al referirse al periodismo indicaba que “no es solamente

. una profesn n es una manera de vivir y de pensar. Nosotros deciamos

7"con cnerto orgullo que el periodismo era ese algo que ibamos a hacer

,,toda la “vida. Esta profesion requiere algo de sentido de mision, de
R ocacuon porque es muy dura y si no se tiene valentia es mejor cambiar

v;dié bflClo

“Miguel Angel Bastenier, periodista espanol y subdirector del diario
espanol El Pais -considerado como uno de los mejores rotativos-, en su
libro El Blanco Mévil. Curso de Periodismo, sostiene que el periodismo
“es en esencia una practica sobre la que a veces se puede teorizar, pero
no al revés... Carece del corpus, del conjunto de normas o doctrinas

recibidas que puedan estructurarse a manera de compendio-guia”. 5

Una definicion mas acabada la encontramos en el libro Periodismo de
Rall Rivadeneira, quien consigna: “El periodismo es una parte de la
comunicacion humana destinada a la transmisiéon de noticias y cuyas
caracteristicas esenciales son: actualidad, universalidad, periodicidad y
acceso publico...El periodismo es un proceso comunicacional mediante

el cual se carga de significados a los acontecimientos, ideas y

* Richard Kapuscinshi, Taller de Cromea, organizado por [a Fundacion Nuevo Perindismo Iberoamericano, li
Uiy ersidad Mberoamericana el Banca Interamericano de Desarvollo, que tuvo lugar en Ly cnadid de Meéxico
on nso del 2001,

* Miguel Angel Bastenier, Fl Blanco Movil, Cunse de Periodismo. Ediciones E Pais. Mésicn, 2001, p. 17-
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sentimientos ocurridos en un - contexto somocultural con objeto de

provocar una respuesta determinada en el grupo o grupos" 6.

Quienes" para los fines de este texto lo definen &e t‘mé,‘ manera mas
precisa son dos “clasicos” del periodismo mexicano: Vicente Lefiero y
Carlos Marin, ambos en su Manual de Periodismo, sostienen que el
periodismo “es una forma de comunicacién social a través de la cual se
dan a conocer y se analizan los hechos de interés publico... La
transmision y el enjuiciamiento de los hechos hacen del periodismo una

disciplina basicamente intelectual”. 7

Partiendo de lo anterior, se puede definir al periodismo como la
disciplina que basada en una serie de técnicas, se encarga de difundir de
manera escrita, grafica, visual u oral los sucesos que acontecen dia tras
dia en todos los ambitos de la sociedad, desde el politico, econémico,
educativo, religioso, cultural, deportivo y de entretenimiento, con el fin de
socializarlos y encontrarles significado, via medios impresos o

electronicos.

La prensa escrita, la radio, television y el Internet son los canales o
medios que emplea el periodismo para mantener informada a la

sociedad.

Y se sobreentenderia que quienes se dedican a ejercer el periodismo son

periodistas, pero {como definir a un real periodista?

" Ranl Rivadeneira Prada, Periodismw, Ld. Trillas, 3 rampresion. Mesico, 1999, p. 34
Vicente Lesicro v Carlos Marin, Manuad de Periodismo, E ijalbo, Mesicn, 2000, p. 17
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Rogelio Hernandez Lopez hace una extensa disertacién al respecto y
seﬁala' “Los periodistas. en primera instancia, son trabajadores
mtelectuales que al- transformar lo que oyen, ven u observan de la

realldad en mformacnon en notlcna -en cualquiera de sus fases y formas-

' ‘.". estan agregando na calldad que no habia... y esa calidad genera dos

ﬂ'tqpos"de ﬁvalkor‘ev 0. dlrecto y social que se traduce en comunicacion

maswa y.en conocm‘nento colectivo para la formacion de opinién publica;

el o,tro.‘valo,r, es’el que reditia en ganancias economicas directas, pues al

: 'cpn’vertir hechos de interés ptiblico en noticias produce materia prima de

“mercancias cuantificables, productos que atraen ptblicos, que se

‘venden... son trabajadores profesionales con funciones sociales que otros

no tienen y por ende de alta responsabilidad ante la sociedad.

“Periodista -conciuye- es la persona que posee conocimientos
suficientes del contexto social y del entorno directo de su actividad, que
con aptitudes, habilidades y actitudes adecuadamente formadas puede
y/o tiene como labor principal informar para establecer la comunicacion
social. Esto es: intervenir directamente en la captacion, procesamiento,
analisis y difusion de la informacion susceptible de ser noticia,
contextualizacion, comentario o analisis de los hechos de interés ptiblico;
presentarla con criterios y en los géneros informativos-periodisticos para
divulgarse por conducto de los medios de difusibn masiva. sean éstos

impresos o electrénicos”.

* Rogebho Hemindez Lopess op. cit. p.66-70




Lefiero y Marin, citados anteriormente, coinciden en que la transmisién y
el enjuiciamiento de los hechos hacen del periodismo una disciplina

basicamente intelectual.

Cabe sefalar que la profundidad con que se desarrolle y la
responsabilidad con que se ejerza el trabajo, es lo que darda o no un

periodismo de calidad y excelencia.
Pero, ¢qué significado tienen los términos calidad y excelencia?

En su acepcién mas simple, en la que nos da el diccionario Larrousse,
calidad es el conjunto de cualidades que constituyen la manera de ser de
una persona o cosa, que tiene superioridad en su linea, categeria. En una

palabra excelente.

Y como excelente senala aquello que tiene el grado mas elevado entre

los de su género. Que sobresale en mérito.

Tomando ello en consideracion, se puede senalar que el periodismo de
calidad y excelencia es aquel que retine caracteristicas tales que lo

hacen de una categoria superior a la del comun.

La agencia mexicana de informacion Notimex, en su Manual de
Operacidon y Estilo Editorial, dedica un apartado a exponer cuales son,
desde su punto de vista, las virtudes para un periodismo de excelencia.
Anota: “Los principios de precision, veracidad, claridad, oportunidad,

brevedad y equilibrio, juntos, constituyen el periodismo de excelencia...




Veamos qué nos dice de cada uno de éstos:

- “Precisién: La precision de los datos es fundamental y, en todo . caso,
tiene preferencia sobre la oportunidad, por ello es prioritario confirmar la .

“informacién antes de difundirla; se debe evitar el uso de términos vagos...

““Veracidad: El periodismo neutral o indiferente no existe, pero no por ello

debe dejar de buscarse la veracidad de la informacion, que debe ser

:cierta y comprobable...

“Claridad: Se debe emplear un lenguaje comprensible, huir de las
ambigiliedades, de las abstracciones y de las generalidades no

respaldadas con hechos...

“Oportunidad: Se debe trabajar de manera permanente con sentido de

urgencia, que significa hacerlo rapido, pero correctamente...

“Brevedad: Se debe decir todo lo que se tiene que decir con la menor
cantidad de palabras que sea posible, es decir, informar mas en el menor

espacio...

“Equilibrio: Se debe consignar la informacion de manera objetiva, sin
‘preferencia hacia alguna de las posturas de los involucrados. Se debe
privilegiar la importancia de las versiones a partir de los declarantes, las

~fuentes, cada quien tiene diferente credibilidad y representatividad”. ?

C P Aanual de Operacion v Estilo Editorial, Ed. Notimes. México . 1999, p, 155-162
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" Miguel Angel Bastenier, anteriormente citado, sostiene que sélo la
honradez del punto de partida y el juego limpio es con lo que se logra un
periodismo profesional que partiendo de una posicion de neutralidad,

toma posiciones con el respaldo de la informacion de que dispone.

Asi, en contra parte, el periodismo que aborda los acontecimientos de

manera superficial es intrascendente.

Y es que hoy en dia, coinciden los estudiosos en la materia, la dinamica
actual del acontecer mundial, la vertiginosidad con que ocurren y se
difunden los acontecimientos llega a propiciar que los medios de
comunicacion caigan en imprecisiones e incluso difundan noticias no
confirmadas, en aras de “ganar la nota” a otros medios, producto del
sentido mercantilista de éstos, por lo que es necesario que los
periodistas antepongan a ello su ética -entendida como el conjunto de
valores universales-y responsabilidad social, aunque no siempre sea

facit.

Desde tiempo atras Leiiero y Marin ya hacian notar que “formalmente la
proliferacién de periédicos, revistas y noticiarios radiofonicos o televisivos
crea la ilusion de una sociedad exhaustivamente informada, pero en
realidad es desorientada con el bombardeo de un periodismo superficial
y atomizado en extremo. Por ello se requiere de instituciones vy
periodistas que hagan prevalecer la solidez de la informacion y la opinién

calificada sobre la manipulacién”. 1©

" Vicente Leero v Carlos Marin, op. cit, p. 19




Si a ello se agrega lo que dice Rogelio Hernandez Lépez, quien en su
texto Sélo para Periodistas comenta que durante una reunién convocada
"'por Ia Escuela de Periodismo y Licenciatura en Comunicacion Social de

vi‘Santlago de Chile, en 1996, expuso las carencias del periodismo en

‘M xlco entre ellas que “los periodistas mexicanos carecen de un cédigo

‘de etlca como herramienta de autorregulacmn y factor de credibilidad.

ellbkerada o involuntariamente. La informacion y la interpretacion de

‘évs‘t:a debe aportar elementos que le permitan a los individuos tener

" conocimiento de los hechos, analizarlos, proponer, decidir. El periodismo,

.. el.buen periodismo, debe operar como un resorte impulsor del cambio

" social a partir de que va creando conciencia social en los ciudadanos.

k‘:K:avalscinski durante su estancia en México en el 2001, senalé: “Ei
periodiéta de hoy esta entre dos fuerzas, la del poder que le dice cuidado,
que tenga responsabilidad, y la de los jefes que lo presionan para que
) V't'en'ga chivas, si no las tiene lo sacan... Yo estoy contra esa prensa

sensacionalista. Olvidamos que un periodista es un ciudadano del

Rogelio Hervindes Lopez. op. it p 1172124



comun. Entonces como periodistas debemos tener responsabilidad no
solo profesional, sino en sentido ciudadano: ¢es esto bueno para mi
ciudad, para mi nacién o para mi patria? No en el sentido partidario, sino
en el sentido mas alto de la responsabilidad... En los periddicos las cosas
siempre se manejan de diferente manera, en unos es mas grande la
libertad y en otros es mas pequepna. Lo importante en todos los casos

es poseer no solo responsabilidad profesional, sino ciudadana”. 12

B. ¢ Por qué es necesario premiar a los periodistas?

Actualmente casi todos los medios de informacion responden a intereses
comerciales, que se sobreponen a los propdsitos puramente
periodisticos, ponderando el periodismo sensacionalista que presenta
noticias de impacto, pero no realiza un analisis profundo de los
acontecimientos, de ahi que quienes se desempefan profesionaimente
en ellos no siempre cuenten con la libertad para hacer un real
periodismo, pues en la generalidad de los casos los periodistas se hallan
supeditados a los dictados de sus empleadores; cuando se salen de la
linea marcada son hostigados, acosados, despedidos, por lo que
realmente pocos logran mantener su autonomia y expresar sus ideas,
s6lo cuando ya se han hecho de una trayectoria, de un nombre de
prestigio, entonces si esos mismos medios los emplean para simular que

son plurales y ganar pablicos.

2 Richard Kapuscinski, op.eit.
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Incluso hoy que aparentemente existe mayor apertura informativa en los
m,e‘dios, tanto escritos como electrénicos, a raiz de que Vicente Fox llegé
‘a .'Ia Presidencia de la Republica, hemos sido testigos de constantes
.‘mokvirr.ﬂentos, pues cuando periodistas criticos como un Carlos Ramirez,
':'Ri‘c;'lrdo Rocha, José Cardenas, Carmen Aristegui, Javier Solérzano y ya no
Hsé diga lo que ocurre en el interior de la Repiblica -como el caso de la
- é'ménaza de muerte, via Internet, contra Jesls Blancornelas-, incomodan
‘con sus comentarios a diversos grupos de poder o ya no responden a los
“intereses de los medios, se ven obligados a dejar sus espacios y buscar
- feacomodo en otros, ademas de aprender a vivir con la constante

.. zozobra debido a las amenazas a su integridad fisica.

"De ahi que los periodistas que pese a todo tienen ética, se mantienen en
“una linea critica y desarrollan el periodismo de investigacion, incluso a

“riesgo de su integridad fisica o su vida, merezcan ser premiados.

Pero, ¢qué se entiende por premiar?, ¢qué sentido tiene premiar a los

periodistas?

Premiar es reconocer o galardonar a alguien que por sus actitudes y

aptitudes destaca en determinada materia.

Se premia a los periodistas en primer lugar para reconocerlos o
galardonarlos, para distinguirlos por su valentia para ejercer un
periodismo con verdadero sentido social, y en segundo lugar, para
incentivar la excelencia en el ejercicio periodistico, a la par de promover

la formacién y perfeccionamiento profesional de los periodistas, tal fin es

|93
)




el que p_ersiguen dos prestigiados galardones: El Premio Pulitzer y el

Premio Nuevo Periodismo.

En México, el Consejo para el Premio Nacional de Periodismo A.C. al
anunciar su creacion en octubre del 2001, expuso entre otras cosas, que
los distintos premios de periodismo que existen “reconocen el trabajo
ejemplar de los periodistas, como un estimulo para fomentar, por la via
de |la emulacion, el ejercicio responsable de informar. El premio significa
mas que un honor o un privilegio, una responsabilidad ante la opinién
plblica, de cara a los colegas y en relacion con las fuentes y las
empresas informativas. Representa uno de los vehiculos para la
dignificacion del quehacer periodistico y su funcién social en un Estado

democratico de derecho”. 13

Asi, es necesario premiar a los periodistas para incentivarlos a continuar
o iniciar el ejercicio de un periodismo con responsabilidad, con
excelencia, y que aquellos que pese a los tiempos de cambio, de
transicion, no han salido del letargo en que se encuentran -debido en
gran parte a que durante anos (71 aifos de regimenes priistas), ser
periodista era doblegarse a las exigencias del manejo informativo de las
empresas y atender las “peticiones de las fuentes”, y lo mismo podian
ser reporteros adversarios al sistema que funcionarios de Presidencia,
funcionarios de empresas privadas, periodistas de Estado-, se animen a
ejercer un verdadero periodismo de calidad que los redimensione como
profesionistas de la informacion y se constituyan en un factor decisivo de

la democratizacion del pais. Pues, como dice Silva-Herzog, “sélo una

Y Instalan Premio Nacional de Periodismo™, Fl Universad p.I8. 17 de ocabre de 2001,




socnedad mformada partlmpatlva y responsable puede disfrutar de las

dehcnas de un reglmen democratico”.

_ranémitirén a la sociedad para crear con su trabajo

ontnbuyan a que cada uno de los ciudadanos que conforman esa
;50C|edad asuman su ciudadania, entendida como “el ejercicio de los
~dyerechos y obligaciones que tienen como miembros de una comunidad...

'y logren -como dice Miguel Acosta- una participacion consciente en los

asuntos del pais”. 15

C. ¢Quién debe juzgar la labor de los periodistas, la
sociedad, las agrupaciones de periodistas o el Gobierno?

A lo largo de los ultimos 25 anos, de 1976 en que se instauré el Premio
Nacional de Periodismo e Informacion hasta el ano 2001, el Gobierno
Federal se adjudico el derecho de premiar a los periodistas por decreto,
al incluir en la Ley de Premios, Estimuios y Recompensas Civiles a dicho
galardén que funcioné sin mayores contratiempos hasta ya entrada la
década de los noventa, cuando algunos de los integrantes del gremio
comenzaron a cuestionar con mas severidad la viabilidad de que el

gobierno fungiera como juez y parte, y externaron su descontento con

' Jestis Silva Herzog- NManques, op. et p 129

oA liguel Acosta, Coleccion Derechos Pobiticos, Ed. Academia Mesicana de Derechos Humanos, Mévico,
1994
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que urvia' instancia gubernamental -tradicionalmente vista como la
cehsora " de la libertad de prensa-, la Secretaria de Gobernacion,
co'ndvujera todo el proceso, sentir que se enfatizé en los Ultimos anos del
fégirheﬁ priista (el discurso del jurado del Premio Nacional de Periodismo
‘e Informacion del Gltimo aiio de la administracién zedillista ya hablaba
dke la ciudadanizacién), y se hizo muy evidente con la llegada de Vicente

-Fox a la Presidencia de la Republica.

La administracion foxista hizo eco la idea de transparentar la entrega del
galardon mas importante en la materia en nuestro pais, se retomé
entonces la propuesta del presidente del jurado de la penuitima edicion,
Luis Javier Solana, respecto a “ciudadanizar” el premio, es decir, abrir el
certamen a la participacion de la sociedad para que propusiera a sus
candidatos y con su voto coadyuvara a terminar con el descrédito del

premio.

Sin embargo, a lo largo del proceso se suscitaron algunos incidentes -
situacion que mas adelante se detalla-, que no dejaron del todo
conformes a los periodistas del pais, pues de nuevo encontraron yerros
en el proceso de organizacion del certamen por parte de los nuevos
funcionarios de la Secretaria de Gobernacion, lo que propicié que el
titular de la misma, Santiago Creel Miranda, optara por dar muestras del
“cambio” que pregonaba el Ejecutivo y se mostrara de acuerdo con cerrar
ese capitulo. Asi, en la ceremonia de entrega de premios de la edicion
2000-2001 anuncié que el Gobierno Federal dejaba en manos de los

periodistas la organizacién de! mismo.




Ello dio frutos a tan s6lo un par de meses de haber sido entregados los
premios de la peniiltima edicion. Algunos de los galardonados,
periodistas como Carmen Aristegui, Javier Solérzano, Jesas Blancornelas
‘yvacadémicos como Ernesto Villanueva, Ramon de la Fuente, entre otros,
_aprovechando el momento de apertura por parte del gobierno decidieron
ser ellos, los periodistas en conjunto con sus organizaciones y
representantes de prestigiadas universidades que cuentan con la carrera

de periodismo, quienes en adelante organicen tal premio.

Asi,- el 17 de octubre de 2001 dieron a conocer los principios
.fundamentales que regiran la organizacion de lo que denominaron

- Premio Independiente de Periodismo A.C.

Si bien la generalidad de los periodistas interesados en rescatar y dar
valor real al Premio Nacional de Periodismo sostienen que han de ser los
propios periodistas, sus organizaciones y las universidades que imparten
la carrera de comunicacion quienes han de galardonar a los trabajadores
de la informacion, también se presentaron discrepacias, como la del
periodista Rall Trejo Delarbre 15, quien no estuvo de qcuerdo en que
" sean los propios periodistas quienes premien a sus pares, argumentando
'quek cuando un gremio se premia a si mismo no deja de haber cierta
complacencia, y un premio nacional es el que otorga el gobierno en
represehtacién del Estado Mexicano, y subrayando que el gobierno no
debiera derogar el decreto que le otorga la facultad de dar tal distincion,

pues a nadie se le ha ocurrido que los premios nacionales de Ciencias y

“ Rail Trejo Delmbre, “Sociedid v Poder™, La Cronica. p. 7. 7 de junio de 2001,



Artes, Demografia, de la Juventud o Administracion Publica se premien a

si mismos.

Es necesario superar esta etapa para que el premio realmente pueda ser

organizado de manera independiente.

En este nuevo contexto también habra que darle a la sociedad ia
oportunidad de ejercer su papel como reguladora de los medios a partir

del analisis critico del contenido informativo de los mismos.

El prefnib se encuentra, pues, en un proceso de transito entre o que fue y
lo que puede llegar a ser, ya que es casi seguro que a lo largo del camino
qUe le falta por recorrer se encuentre con dificultades, mismas que
serviran para dar luz respecto a la mejor manera de organizarlo y cual ha

de ser el papel de la sociedad, periodistas y el gobierno ante el mismo.




TESIS CON
FALLA DE QRIGEN

CAPITULO Ii

ANTECEDENTES DEL PREMIO NACIONAL DE
PERIODISMO E INFORMACION

¢Cudles son los antecedentes histéricos del Premio Nacional de
Periodismo e Informacion? ;Como surge, en qué momento del acontecer
nacional se da, en qué ha consistido, quiénes han sido premiados, qué

opinion le ha merecido al gremio periodistico?, son las interrogantes que

U ;':Se désarrollarén a lo largo del presente capitulo para entender lo que el

galkka'r‘dén fue a lo largo del ultimo cuarto del siglo XX, la transformacion

o ciue ha comenzado a gestarse y lo que pretende llegar a ser.

A. Surgimiento del periodismo industrial en México

En una somera retrospectiva sobre el surgimiento de los medios masivos
de comunicacion en México y de acuerdo con lo que establece Leopoldo
Borras en su libro Historia del Periodismo Mexicano, 17 la aparicion de El
Imparcial -fundado por Rafael Reyes Spindoia ei 13 de septiembre de
1896 y que se publicé hasta 1914, pues al triunfo de la revolucién fue
vendido en medio millén de pesos-, marco el inicio del periodismo
industrial. El diario se publicé a tamano desplegado y su circulacion
osciloé entre tos 30 mil y 40 mil ejemplares. En la edicion del diario se

usaron linotipos y las primeras rotativas en el pais y fue el primer diario

" Leopoldo Borras., Historist del Pesiodismo Mevicino, Ud. UNAM. Mévico (1998, p. 22.30



de amplia circulacion, debido a su precio y a que su material informativo
desperté interés y simpatia popular. Era considerado el o6rgano

semioficial del porfiriato.

El autor anade que la competencia surgié hasta 1907, cuando aparecid
otro periodico llamado El Diario, fundado por Ernesto Simondetti y Juan
Sanchez Azcona, lanzado como oposicion a El Imparcial, y utilizé técnicas
mas avanzadas que este Gitimo, lo cual abrio la era de los grandes

periddicos modernos en México.

Sin embargo, continuando con |o asentado por Borras, puede decirse
que el diarismo moderno -como {o conocemos actualmente- surgio en
nuestro pais en la primera década del siglo XX, en el México
revolucionario, cuando salieron a la luz publica los dos diarios de mayor
tradicion: E/ Universal -fundado el 1°. de octubre de 1916, presidido por
Félix F. Palaviccini, que trataba de ser un érgano nacional y con el que se
reinicié6 la empresa industrial periodistica interrumpida con la
desaparicion de El Imparcial-, y Excélsior, cuyo primer nimero aparecio

el 1.8 de marzo, fundado por Rafael Alducin.

El autor también refiere que paralelamente en el interior de la Reptiblica
aparecieron otros medios como La Opinion en Torredn, y El Informador en
Guadalajara. Y al iniciarse la década de los 20 naci6 El Universal Grafico
-en 1922, entonces como vespertino- y la revista Jueves de Excélsior. Un
ano mas tarde, en 1923, E/ Siglo (en Torredn) hizo su aparicién. Otros dos
diarios de larga tradicion que surgieron por aquellos anos fueron La

Prensa, fundada en 1928 y dirigida por José E. Campos; y El Nacional



k, Revolucionario, en 1928, 6rgano oficial del gobierno, dirigido por Basilio

‘Badillo.

‘La fadio tardé un par de anos mas (respecto al surgimiento de los
"gl_ryéﬂribdes diarios) en hacerse presente. “Fue hasta 1923 cuando el
gvo‘bkierno de Alvaro Obregdn autorizé la emisién de las primeras
eétaciones radiodifusoras, con lo que se inicié formalmente la radio en

México.

“El 8 de mayo de ese ano se inaugurd la primera estacion mexicana de
radio, la CYL, surgida de una asociacién entre E! Universal llustrado,
dirigido por Carlos Noriega Hope y La Casa de la Radio de Raul
Azcarraga. Dos dias después los radioescuchas recibian un resumen de
las novedades que EI Universal ofreceria a sus lectores a la mainana
siguiente, inaugurandose el primer noticiario radiofonico en México.
Durante la campana presidencial de Plutarco Elias Calles la CYL comenzé

a difundir noticias politicas al auditorio”. 18

En 1941 -apunta Leopoldo Borras-19, funcionaban ya 148 radiodifusoras
siendo las pioneras XEN, XEB y XEW. En 1942 se establecié la Camara

Nacional de la Industria de la Radiodifusién.

La televisién mexicana nacié una década después, “el 1°. de septiembre
de 1950, cuando XHTV Canal 4 inauguré sus emisiones de manera

™ Anuario Siglo Mesicano, Ed. impulsora de Periodismo Mexicano S.A. de C.VL NMesico, 1999, p. 35
™ Leapolde Borras, ob. cit, p. 41
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formal con la transmision desde la Camara de Diputados, del IV Informe

de Gdbierﬁo del presidente Miguel Aleman Valdés”. 20

: De \'man’era que a mitad del siglo XX México ya contaba con diarios,

misoras de radio y television plenamente establecidas y en

revistas,

"-camino de;la consolidacién.

nteéédente historico del Premio Nacional de Periodismo lo

: ehﬂcontramos a fines del gobierno alemanista, pues seglun documenta

,r‘l'_kebpoldokk‘B‘orras, “en 1951, por circunstancias especiales de posguerra
vs’urgid una imprevista escasez de papel. El peligro de tener que disminuir
paginas y tiraje, e incluso suspender diversas publicaciones era ya
inminente. Enterado de esta situacién, el presidente Aleman ordené que
los trenes de pasajeros movieran furgones cargados de papel desde la
frontera norte hasta la ciudad de México y los peridédicos se salvaron de

una crisis que los hubiera danado gravemente.

“El entonces director de la cadena de diarios que llevaba su nombre, José
Garcia Valseca -en reciprocidad- tomo la iniciativa de agradecer esa
ayuda presidencial. Convocé a una reunion de directores de peridédicos
con el Presidente el 7 de junio de 1951, dia en que los empresarios del
periodismo se sentaron a la mesa con el entonces jefe del Ejecutivo,
Miguel Aleman Valdés, en el restaurante Grillon, ‘para ofrecerle a usted,
sefor presidente -dijo Rodrigo de Llano, director de Excélsior-, el
testimonio de nuestro reconocimiento por el respeto que en sus

funciones oficiales ha manifestado hacia el fundamental principio de la

* thiden, p. 72-73




libertad de imprenta, y por la cooperacion que en todo momento ha
prestado’ su gobierno para que, en momentos de escasez, no
careciésemos de las materias primas que necesariamente importamos

del extranjero’'”, 21

Sin-embargo, el evento adquirié caracter de festejo un ano mas tarde, en

1952, cuando el mismo Garcia Valseca convocé a sus colegas al “acto de

'celepracién del primer aniversario del homenaje de los periodistas al
;'):resivdente Aleman. Ahi el director de los ‘Soles’ propuso que el 7 de junio

~ fuera, ‘en aios sucesivos, de consagracion de los periodistas al ideal de

sla libertad de prensa, que usted sefnor Presidente ha enaltecido con su

respeto’”, 22

Desde entonces, cada 7 de junio hasta el aino 2000, el jefe del Ejecutivo
Federal se reunia con los directores de periodicos para conmemorar el

Dia de la Libertad de Expresion.

Empero, ni entonces ni ahora es una gracia de los presidentes conceder
‘el derecho a la libertad de expresion y a la informacién, porque éstos se
encuentran consagrados en el capitulo | de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos de 1917, referente a las garantias

individuales, en los articulos 6° y 7°, que establecen:

"~.,Artfculo 6°: “La manifestacion de las ideas no sera objeto de ninguna

-inquisicion judicial o administrativa, sino en el caso de que ataque a la

* Rutuel Rodtizoez Chastiedia, Prenss Vendidie, Bd. Gaijalbo, Mésico, 1993, p. 20
= [hidem. p. 26
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moral, los derechos de terceros, provoque algin delito o perturbe el
orden publico; el derecho a la informacion sera garantizado por el

Estado”. 23

Articulo 7°; "Es inviolable la libertad de escribir y publicar escritos sobre
cualquier materia. Ninguna ley ni autoridad puede establecer la previa
censura ni exigir fianza a los autores o impresores, ni coartar la libertad
de imprenta, que no tiene mas limites que el respeto a la vida privada, a
vlé ;nioral y a la paz pablica. En ningin caso podra secuestrarse la
ihbrenta como instrumento de delito. Las leyes organicas dictaran
) \“cu‘antas disposicionés sean necesarias para evitar que so pretexto de las
’denurilcias por delitos de prensa, sean encarcelados los expendedores
‘papeleros’, operarios y demas empleados de abastecimiento de donde
haya salido el escrito denunciado, a menos que se demuestre

previamente la responsabilidad de aquéllos”. 24

La obligacion del titular del Ejecutivo Federal en turno es acatar y hacer
cumplir lo que esta estipulado en la Constitucion. EI que se haya
tergiversado el derecho a la libertad de expresion y e! hecho de rendirle
homenaje a los presidentes por ser, supuestamente, garantes de ella, se
debié a que la relacion prensa-Estado estuvo basada durante los
regimenes priistas en un sistema de componendas y conveniencias
mutuas. El gobierno en turno concedia publicidad a los medios a cambio

de que no fueran criticos, a que destacaran sélo lo que a él le convenia.

S Constitcion Palitica de los Estados Unidos Mexicanos, p. 13
S bidem. p. 13




B. Contexto histérico en que surgioé el Premio Nacional

de Periodismo e Informacion

El 31 de diciembre de 1975, el entonces presidente Luis Echeverria
Alvarez creé por decreto el Premio Nacional de Periodismo e

Informacion, estipulado en la Ley de Premios, Estimulos y Recompensas.

Pero vale la pena preguntarse. ¢En realidad el gobierno buscaba con ello
stacado del periodismo nacional? ¢Existian o no las

Ilo? ¢Como era la relacion prensa-Estado en aquel

" 'El'momento histérico por el que atravesaba México en ese entonces se
“significd por ser un periodo de represion; para entenderlo es necesario
remontarse varios anos atras, al movimiento del 68 que constituye, como

mas de un autor ya lo ha dicho, un parteaguas en la historia de México.

a) Diaz Ordaz y su relacién con la prensa
E! régimen de Gustavo Diaz Ordaz (1°. de diciembre de 1964-30 de
noviembre de 1970) estuvo marcado por dos hechos antagonicos: la

matanza del 2 de octubre y la celebracion de las XIX Olimpiadas.

El rasgo caracteristico de su sexenio fue el autoritarismo y la intolerancia,

como - asientan los historiadores Alejandro Rosas y José Manuel.

v
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Villalpando en el libro Los Presidentes de México: "En 1965 reprimié
bqutalrhente el movimiento iniciado por los médicos de los hospitales
p&bl'iCQs, quienes deseaban mejoras salariales... Luego al ano siguiente,
pq:r:a‘idé'shacerse del rector de la UNAM, ignacio Chavez, permitiéo que un

artificial motin de estudiantes legara a vejar y humillar al rector, lo que

‘@llé a renunciar... Mas tarde ordené el cese fulminante del director
elvlfando de Cultura Econdmica, Arnaldo Ofrfila, acusandolo de publicar
n'libro que consideré ofensivo para México: Los Hijos de Sanchez... En el
mIé{ior del pais, en Morelia, Michoacan, como en Hermosillo, Sonora, en
1966 y - 1967, respectivamente, las tropas del Ejército mexicano

reptimieron a los estudiantes.

1968, después de largos meses de conflicto estudiantil, éste llego a
punto maximo el 2 de octubre durante el mitin efectuado en
‘\T'léielolco, y el gobierno decidié aplicar la fuerza, suscitandose la
: 'rﬁéianza en la Plaza de las Tres Culturas. El parte oficial declard apenas

unas decenas de muertos, pero la informacion no oficial hablaba de

centenares.

“Diaz Ordaz -coinciden los historiadores- creyo siempre que el
movimiento estudiantil era producto de una conspiracion comunista para
impedir la celebracion de los XIX Juegos Olimpicos (inaugurados el 12 de

octubre de ese mismo ano).




“Para el Presidente los comunistas se habian aduenado de la voluntad de
los jovenes mexicanos... y considerd que su deber era imponer el orden”,

- 25 con la represiény la violencia.

) Ello aceleré la formacién de grupos guerrilleros en diversos estados de la
. Replblica, como la famosa Liga 23 de Septiembre que daria pie a la

llamada “guerra sucia” y marcaria la década de los 70 y parte de los 80.

La relacion prensa-Estado estuvo marcada por las agresiones contra la
prensa independiente y hasta aquella a la que no podia tildarse de

: critica.

Como testimonio fehaciente de elio basta citar que a principios del mes
de febrero de 2002 una docena de fotografias inéditas tomadas la noche
del 2 de octubre de 1968 por el reportero grafico Manuel Rojas, fallecido
hace 10 anos -quien logro salvarlas de un amplio operativo de
allanamiento y despojo-, fueron publicadas por el diario El Universal y
sirvieron para confirmar la represion y nula libertad de expresion, por
parte del régimen diazordacista, que a través de agentes de la Secretaria

de Gobernacion -entonces encabezada por Luis Echeverria- censuré a

- ‘todos y cada uno de los diarios que se editaban en la capital para impedir

que la matanza de Tlatelolco fuera conocida por la opinion publica.

El diario recogi, entre otros, el testimonio de Daniel Soto -en aquella
época jefe de fotografia de El Universal-, el cual resulta revelador: "Por el

departamento de fotografia y la redaccion pululan agentes de la

U AlCEndro Rosis - José Manuel Villatpando, Los Presidentes de México. Ed. Plncta, México, 2001, p.

200-221
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Secretaria de Gobernacion. Escrutan y requisan las fotografias, las notas,
las cronicas, los pies de foto. Censuran todo. ‘Por instrucciones

presidenciales’”. 26

~Recuerda que sus reclamos y los de Armando Rivas Torres, director del
diario, eran detenidos por l0s agentes. Para ocultar todo el gobierno tuvo

-~ que-amedrentar a los directores, saquear las redacciones, amenazar de

por vida a reporteros. “Ese 2 de octubre Gobernacion estaba en todos los

'f"médios: Excélsior, Novedades, El Heraldo, Ovaciones... El Universal no se

'_'t"é'scépd. Nada se podia hacer. En El Universal la gente se opuso, pero la

amenaza de los agentes era clara ‘O los rollos y las notas o el Presidente

cierra el diario’. Con todos los medios fue igual”. 27

Bernafdo Arredondo Aguilar -entonces laboratorista- y Miguel Angel
Quevedo -fotégrafo que cubria la llegada de la delegacion rusa que
participaria en las Olimpiadas- también recuerdan que aquella noche
cuando salieron del cuarto oscuro en la misma puerta del Departamento
de Fotografia ya los esperaban tres hombres de traje negro que
identificAndose con las “charolas” de Gobernacion les exigian las fotos.
“El departamento de fotografia y la redaccion de El Universal estaban
saturados de agentes de Gobernacion, hurgando entre las notas de los
reporteros, rompiendo cronicas completas, tachando nlumeros de
muertos -‘inada mas 33 muertos 33! j;eh?! jEsa es la cifra oficial!’. Son

ordenes de Gobernacion, de Echeverria -gritaban otros agentes

" Las fologralias perdidas”™, El Universal. pot4: 11 de febrero de 2002
= Agentes de Gobemacion omaron s redacciones™, EI Universal p, 15; 13 de tebrero de 2002




escudandose - en el nombre del entonces encargado de la seguridad

" interior, Luis Echeverria Alvarez". 28

Entre los testimonios que recogié El Universal se deja entrever que el
~‘nimero’ de muertos podria contarse por centenas, hay quien dice que

N 'pudieron ser hasta 500, y no [os 30 o 40 de la version oficial.

:Ga‘briel Aguirre, quien entonces tenia 17 afos y era jefe del archivo
~'f6togféfico de Novedades, también rememora que a esas horas de la
ﬁ”b‘c'hé'en el diario los agentes de Gobernacién también habian llegado a
'cens’urar. Puntualiza que cuando le solicité los negativos de aquella fecha
_a Agustin Cassasola -jefe de Fotografia de aquel tiempo-, la respuesta
fue: “No habra negatfvos. Los ha requisado Gobernacion... El 2 de octubre
fotograficamente se lo rob6 Gobernacion. En la historia de Novedades
existe el dia primero, el dia 3, pero no el 2 de octubre. La misma
situacion vivieron otros diarios, nada se pudo hacer contra esa censura

muy cabrona”. 29

Julio Scherer en su libro Los Presidentes refiere que aquella noche -

-.:siendo: él director de Excélsior- “en un telefonema urgente me habia

"~ "advertido el Secretario de Gobernacién que en Tlateloico caian sobre

todo soldados y a punto de colgar el teléfono habia dejado en el aire la

' frase amenazadora: ‘¢Queda claro, no?™" 30

S bidenm, p. 15,13 de febrero de 2002
S Iidem, po 15013 de Tebrero de 2002
Talie Scherer, Los Presidentes, i, Grigalho, Ménico, 1986, p. 12




Otra prueba mas del clima de represiéon y censura la sufrié directamente
el mismo Scherer, quien cuenta -en su libro-, como al ser elegido director
general de Excélsior, el 31 de agosto de 1968, Diaz Ordaz le llamé por
teléfono para felicitarlo y detras de él todos los secretarios,
gobernadores, senadores y diputados. Cosa que cambio drasticamente a
partir del 2 de octubre, pues pese a las advertencias, Excélsior publico al
dia siguiente en su nota principal: “Recio combate al dispersar el Ejército
un mitin de huelguistas”. Y en el cintillo: "No habra estado de sitio”,

afirma Garcia Barragan.

~ Lo cual le valid6 -a decir del propio Scherer-, que dos dias mas tarde
Emilio Martinez Manautou, particular del Presidente, lo llamara traidor y
que las puertas de Palacio fueran clausuradas para el director de
Excélsior, diario que a partir de entonces sufriria acoso por parte de ese

régimen y el que le siguio.
b) LEA, impulsor del Premio Nacional de Periodismo

El 1°. de diciembre de 1970, Luis Echeverria Alvarez tomé posesion como
presidente de la Republica, para conducir los destinos de la nacion hasta

el 30 de noviembre de 1976.
Las cosas, sin embargo, no serian muy diferentes a lo que ocurrié con su

predecesor, narran los historiadores que continué ejerciendo el poder de

manera absoluta, unipersonal y caprichosa.

<40




"Fue locuaz, hiperactivo, sin medir jamas las consecuencias de sus actos
.y decisiones -normalmente espontaneas e improvisadas- arrastré tras de
si-al pais entero en su intento por ‘acelerar el cambio social’', por

‘acelerar la marcha de los avances de la Revolucién Mexicana’.

“Se hizo llamar ‘coordinador de los esfuerzos nacionales’ e incluso llegé a
. decir ‘lo que pasa es que yo soy todo en este pais'... Sin embargo, fue
objeto de burlas, mofas y chistes, cuyo contenido era siempre la poca

inteligencia del Presidente”. 31

A escasos seis meses de haber asumido el poder dejé ver que el signo de
su gobierno también seria el de la represion: el 10 de junio de 1971 una
manifestaciéon de estudiantes -del Politécnico y de la UNAM- fue
agredida salvajemente por un grupo paramilitar conocido como
“Halcones”. ElI hecho quedd grabado en la historia como Jueves de

Corpus.

“El movil de la manifestacion era defender la Ley Organica de la
Universidad de Leodn, la cual demandaba la libertad de los presos
politicos y la reforma universitaria. Los manifestantes coreaban porras de

ambas universidades y palabras altisonantes contra el Presidente.

“La prensa no se salvo de las agresiones, por lo que 12 periodistas

resultaron lesionados, algunos fueron hospitalizados y Ricardo Camara

Alejandra Rosas 7 José Manuel Villadpando, ob, cie., p.222-224
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Leal, . camarografo de Telesistema:- Mexicano al igual que Marlice

= Simmons del Washington Post fueron secuestrados por varias horas”. 32

j“lhauguré el ‘llamado ‘populismo’... Como no habia dinero disponible
rqurrié va d'os,vias para obtenerlo: el endeudamiento externo y la emision
dve"'tj)ibl;l'étg’s.: Ambos métodos resultaron nefastos, pero por unos anos, de
: 1971a1975 la ilusion funciond, pues permitié al Presidente hacer

“muchas cosas.

'“Eéhévérﬁé llevd el gasto publico a extremos nunca vistos hasta
‘ '1"<e:ri,tonces. Por ello, al final de su mandato la inflacién crecié como nunca,
" ‘sgkdevalué el peso después de 20 anos de tener una paridad fija frente al
délar y se desaté una crisis econémica sin precedente. Sin embargo, el
Presidente acusaba al agio internacional y a los mexicanos adinerados

de los problemas econémicos que €l habia ocasionado.

“Por su proclividad a los exabruptos izquierdistas y su admiracion al
Mandatario socialista de Chile, Salvador Allende, corrié el rumor de que
el presidente Echeverria queria ‘asustar a la derecha mexicana’'. Por eso
no pudo llevar retaciones cordiales con los empresarios... Por lo que éstos
reaccionaron: decidieron agruparse y fundaron la Confederacion Patronal
de la RepuUblica Mexicana, para tratar de contrarrestar las presiones a

‘que los sometia el gobierno.

“La confrontacion fue subiendo de tono... los empresarios mexicanos se

llevaron al extranjero su dinero, descapitalizaron al pais. El Presidente se

 Anuario Siglo Mexicano. ob. cit., p. 100




: ,ensaﬁé con el Grupo Monterrey, propietario de grandes empresas como
vaitro. la ' Fundidora de Hierro y Acero de Monterrey, la Cerveceria
C}uéﬁhtémboc; Hojalata y Lamina, y Promotor del Instituto Tecnolégico y
de‘Estudios Superiores. El empresario regiomontano Eugenio Garza Sada

se transformé en el baluarte de la libre empresa.

“... Los grupos clandestinos de la ultra izquierda comenzaron a secuestrar

“‘funcionarios y empresarios -como sucedié con el propio suegro del

PréSidente, José Guadalupe Zuno, o el cénsul de EU, en Guadalajara-.

: Eugenio Garza fue muerto a manos de ellos.

 ». “A partir de la muerte del empresario el gobierno inicié la llamada
.*guerra sucia' que se prolongo en los dos sexenios posteriores. Militantes
de grupos clandestinos que habian tomado las armas contra el gobierno

‘fueron perseguidos, asesinados y desaparecidos.

“No sdlo no tenia buenas relaciones con los empresarios, los
universitarios y las clases medias y bajas tampoco aprobaban su
proceder, por ello el 14 de marzo de 1975 el Presidente Echeverria es
abucheado y apedreado cuando acude a la UNAM para inaugurar

oficialmente los cursos.

“El clima de desestabilizacién e inconformidad se reflej6 en el
surgimiento de una serie de rumores... Ante la impunidad que gozaban
los funcionarios publicos corruptos, el aumento de la delincuencia y la
severa crisis econémica —se especulaba-, el Ejército mexicano daria un

golpe de Estado para poner remedio a la situacion... el golpe de Estado



seria en realidad un autogolpe de Echeverria para perpetuarse en el

poder”. 33

Las relaciones del régimen de Echeverria con la prensa tampoco fueron
muy distintas a las que llevaba Gustavo Diaz Ordaz: censurar la libertad
de expresion en los hechos, aunque su discurso fuera totaimente lo

contrario, el ejemplo mas claro esta en el llamado golpe a Excélsior:

Julio Scherer, a través de su texto Los Presidentes, deja entrever que
creyé que con la llegada de Luis Echeverria a la Presidencia las cosas
» cambiarl’an en cuanto a libertad de expresion, que en realidad podria
- ejercer un periodismo critico, pero pronto se dio cuenta del doble juego

" del jefe del Ejecutivo Federal. Menciona que varios sucesos quebrantaron

“sus relaciones con el Mandatario: el boicot de los capitales privados

contra el diario que él encabezaba, luego una serie de ataques velados y

finalmente el denominado golpe a Excélsior.

“El Presidente de la Republica abogaba por una informacion sin
inhibiciones, critica. Reiteraba, en publico y en privado: un gobierno
honrado y una prensa independiente son puntales de la sociedad

democratica”. 3¢

Sin embargo cosa muy diferente sucedia en los hechos. “Era un excelente
manipulador -relata Scherer-, en agosto de 1972 los empresarios
retiraron sus anuncios del diario Excélsior para obligarlo a variar su

politica informativa y editorial, a instancias del propio Presidente, quien

* Algjandro Rosas 7 José Manuel Villalpando, ob.eil.. p, 222-227
* Julio Seherer, ob. cit., p. 76
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en un doble Juego Ios alento para que boncotearan al diario y, por el otro,

apoyo con pubIICIdad gubemamental al matutino para que saliera a flote.

(Scherer'cuenta que se enteré de ello afios mas tarde a través de la

confesion del empresarlo Juan Sanchez Navarro, entonces presidente del

ordmador Empresarial).

“A"jUi(:io‘dé'la cipula de los organismos privados en el pais, el CCE, que

preS|d|a Sanchez Navarro, Excélsior perdia objetividad en la presentacion

Ias notlcuas y peligrosamente torcia el rumbo a la izquierda.

'Alarmados por la orientaciéon del periédico mas importante del pais,

,industriales. banqueros y comerciantes exponian sus temores al

prrersidén»te Echeverria.

Ha "‘Fué durante una comida en la casa del ingeniero Bernardo Quintana que
lé hablaron del tema: Echeverria les dijo que ellos eran los responsables
de 'que la situacion hubiese llegado a extremos que juzgaban
inaceptables. Menciond la publicidad sostén de la cooperativa y hablo de
los muchos miliones de pesos que por decision propia canalizaban a la
caja de Excélsior. Pronuncié una frase redonda, clave de la maquinacién:
‘De qué se quejan, si ustedes tienen el pandero en la mano'. Alentados
los empresarios organizaron el cerco contra el diario. Influirian en las

decisiones de la cooperativa o presionarian hasta asfixiarla.

+Z: sDyrante una reunion que sostuvieron los directores de los principales
" diarios del pais, el 6 de mayo -revela Scherer-, con el Presidente para
“invitarlo a que presidiera el Dia de la Libertad de Expresion, éste le dijo:

‘Me han llegado informes que no debes menospreciar, tengo noticias no




conf:rmadas aun de que los empresarlos planean represallas contra

Excels:or. :

"Posterlormente Sanchez Navarro me anuncié- (a Scherer) que retnrarlan

k»su publlCldad del dlario.

- i*Entonces -dice el periodista- Echeverria le ofrecié su ayuda, por cuenta

'dé las empresas paraestatales, y el secretario de Patrimonio Nacional,
“Horacio Flores de la Pena, haria llegar a la cooperativa la publicidad que
le hiciera falta para resistir el boicot empresarial, para comenzar le envié

un millén de pesos.

“Una manana Sanchez Navarro decidi6 levantar el boicot y reaparecié la
publicidad empresarial en las planas de Excélsior, cuando los
e"mpresarios se dieron cuenta que el Presidente los usaba, pues al
* preguntar éstos por qué canalizaba recursos al periédico, el entonces
secretario de Gobernacion, Mario Moya Palencia, los mandé con Flores
de la Peia, quien les dijo que ‘el Gobierno Federal no aceptaba que
Excélsior viviera o muriera por voluntad de la iniciativa privada, que la

libertad de expresion era un valor social de todo el pueblo de México'". 35

Empero, eso no fue todo, dos aflos mas tarde Echeverria volveria a su

doble politica. “Para 1974 -afade Scherer- crecia el encono en contra

n'uekstkra." florecia la calumnia; bajo la firma apdcrifa de un tal José Luis
B '_,Frahcb, Guerrero circulé un cuadernillo quincenal titulado Las Malévolas

. 'Noticias de Excélsior. Sin pie de imprenta circuld ei Excélsior de Scherer,

S hdibem. p.126-137
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firmado por un nombre de paja, Efrén Aguirre. No hubo limites en lav
ofensa a trabajadores y colaboradores de la cooperativa... A Don Daniel
‘Cossio Villegas (colaborador del diario) se le quiso manchar con paginas
viles, Danny el Travieso, obras con adjetivos y sin rostro visible". 36

“El 24 de febrero de 1975 -refiere el periodista- Excélsior publicé en su
cintillo: ‘Este ano, Impuesto al Valor Agregado y gravamen a la riqueza
patrimonial’, que enfurecio al gobierno y a través del entonces director de
Nacional Financiera, Jestis Puente Leyva, le advirti6 que pagaria con el

desprestigio su audacia.

"El asunto fue manejado por la generalidad de la prensa, la radio y la
television como una maniobra sucia de Excélsior contra el entonces
secretario de Hacienda, José Loépez Portillo -a la postre designado
Presidente-, quien desde luego arremetié contra el diario al que califico

de irresponsabile.

“Luego de subsanar las diferencias con Lopez Portillo, en septiembre de
ese mismo ano, a raiz de un articulo que escribié Ricardo Garibay sobre
el perfil de los siete viables precandidatos a la Presidencia, en un
reconocimiento tacito al peso y la credibilidad de Excélsior, Echeverria
utilizé al diario para impuisar y dar a conocer la designacion de Lépez

Portillo como nuevo candidato oficial a la Presidencia”. 37

Fue en este contexto, en el que la relacion prensa-Estado no era nada
favorable para aquella, sobre todo para la critica e independiente, no asi

para los que se sometian a los deseos del poder, que el 31 de diciembre

T Abidem, p. 76
Colbwdenm. p. 1o
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de 1975 el entonces presidente Luis Echeverria Alvarez creé por decreto
el Premio Nacional de Periodismo e Informacion, confiriéndole el mismo

rango que a los de artes, ciencias y letras.
Pero, ¢cual fue el motivo que impulso a Echeverria a crear ese galardon?

Rafael Rodriguez Castafieda en su libro Prensa Vendida, apunta: “El 11
de marzo de ese mismo ano (1975), el Club Primera Plana ofrecié a
Echeverria un desayuno, durante el cual el Presidente prometié modificar
el‘vde'cret’o que credb los Premios Nacionales de Ciencias, Artes y Letras,

pan

“incluir ‘el Premio Nacional de Periodismo. Aparentemente la

.decision 65édeci6 a una peticion hecha por los anfitriones: José Pérez
AMi:Jnrtv. Héctor Manuel Chavez, Gustavo Ortiz Hernan, Mario Rojas
“Avendafio y Victor Manuel Garcia. El Presidente precisé que el galardon
"sen’a conferido ‘con una mecanica imparcial, mediante la integracion de
un jurado que los periodistas de México -los profesionales- se abocaran a

disefar, a efecto de que nunca sea arbitrariamente concedido'”. 38

El gobierno de Echeverria, al parecer, quiso con ello dejar bien sentado el
respeto de su gobierno a las libertades cuyo mantenimiento consideraba
el mayor logro de su régimen, aun cuando -segin él- colaboradores de
tercera del Gobierno Federal y algunos gobernadores trataron de

manchar esa imagen de respeto a la libertad de prensa.

* Ratue) Roddrigues Castaiedi, ob.eit, p. 164,
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TESIS CON

CAPITULO Il

PREMIO NACIONAL DE PERIODISMO E INFORMACION
(1976 al 2001)

A) Ley de Premios, Estimulos y Recompensas

El Premio Nacional de Periodismo e Informacion fue creado por decreto
presidencial el 31 de diciembre de 1975, con base en los articulos 1, 5, 6
(Fraccion Vi), 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67 y 68 de la Ley de Premios,
- Esti‘mulos y Recompensas Civiles, 3° y de entonces hasta el ano 2001 -

“dltima edicién que se concedié bajo estos criterios- se entregé en 25

. ocasiones.

Dicha ley establecia que el objetivo era hacer un reconocimiento por
V parte del Gobierno de la Repulblica a aquellas personas que por su
trabajo y trayectoria profesional merecieran ser reconocidas

ptblicamente y con ello estimular su trabajo.
Las categorias 0 campos que figuraban en dicha ley eran:
1.- Noticia

2.- Fotografia o films

3.- Reportajes, cronicas o entrevistas

P Digvio Ofictal de Ty Federacion. 31 de diciembre de 1975
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4.- Articulos de fondo o comentarios
5.- Caricaturas, portadas o cartones

6.~ Publicaciones o programas de divuigacion cultural

La ley estipulaba que eran merecedores del premio los comunicadores
que se distinguieran notoriamente por su capacidad, talento vy
sensibilidad periodisticas, asi como por la veracidad y objetividad en la
presentacién de sus informaciones, mas el interés que suscitaran, asi

como por el efecto socialmente beneficio que producieran.

De acuerdo con el articulo 61, los premios se concedian en concurso
--doble: por un lado a las personas fisicas y, por otro, a las organizaciones

responsables.

Seglin la ley respectiva, la Secretaria de Gobernacion era responsable de

organizar el Premio Nacional de Periodismo e Iinformacién.

El Consejo de Premiacion, integrado por el titular de la Secretaria de
Gobernacion, mas los correspondientes subsecretarios de la Presidencia,
de Educacion Piablica y de Comunicaciones y Transportes, mas un
representante que designara el Procurador General de ia Republica,
elegian al Jurado Calificador. En los hechos, la integracion de dicho
jurado, por lo menos durante las altimas tres ediciones del mismo, era
sugerida por funcionarios de la Secretaria de Gobernacion y sometida a

la aprobacion de la Presidencia.




Los Consejos de Premiacion ~siempre de acuerdo con lo estipulado en la
cntada Ley- eran érganos colegiados de caracter permanente encargados
’"de poner en estado de resolucion los expedientes que se formaran para

y 'eI otorgamlento de los premios establecidos.

El ‘artic'i.alo' '6 ‘de\l Ley de Premios, Estimulos y Recompensas establecia

: ’,que él Consejo solicutarla a las organizaciones gremiales y sociales de

'perlodistas, 1 mas tardar en el mes de marzo de cada ano, la
: presentacuon de propuestas y la fecha limite para el registro de
‘ f,vycandnd‘aturas era el 30 de abril, pero esto se fue modificando con el

transcurso de los aiios.

En el 20041 se dieron las variantes mas significativas, aunque es materia
de otro apartado en el que se expondran mas ampliamente, cabe senalar
aqui que en la edicion 1999-2000 la Direccion General de Medios
Impresos, dependiente de la entonces Subsecretaria de Comunicacién
Social -hoy de Normatividad de Medios-, lanzé la convocatoria hasta el 10
de abril, 40 es decir un mes después de lo estipulado en la ley, y el

registro cerré el 10 de mayo.

.~El monto en efectivo que recibian los premiados también se modifico,
~'i‘r'1icialmente era de 50 mil pesos y en las dos lltimas ediciones (1999-
’772000 y 2000-2001) se ubicé en 150 mil, 41 de acuerdo con lo estipulado

“‘en’la convocatoria respectiva.

FreComvocatoria al Premio Nacional de Peviodismo v de Informacion 1999-2000%, E1 Universal, p.37, 11 de
abril de 2000
A bidem
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‘Enla dltima edicion (2000-2001) organizada por el Gobierno Federal, dos
inhovaéiohes E;ue presento la convocatoria fueron permitir que el registro
‘/delas prbpuestas se hiciera via Internet -en una pagina creada ex profeso
‘kpyara ello-, y solicitar que se mencionaran las razones por las cuales se

consideraba que el trabajo propuesto era socialmente benéfico. 42

B. ;Quiénes han sido los premiados?

A lo largo de 26 ahos se premio a 232 periodistas de los diferentes
medios de comunicaciéon: prensa, radio y television, de acuerdo con
informacion obtenida de los registros de la ex Subsecretaria de
Comunicacion Social, hoy de Normatividad y Medios de la Secretaria de

- Gobernacion, y del libro Prensa Vendida de Rafael Rodriguez Castaneda.

A continuacion se enlistan por ano, género y medio, quiénes fueron

- galardonados con tal reconocimiento:

* PREMIADOS POR ANO

I 1976 1977
Alberto Beltran (Caricaturista / El Dia) Juan José Arreola (Divulgacion Cultural)
Juan Antonio de Juambelz (Noticia) Demetrio Bolanos Espinosa (Noticia / El Universal)
Francisco Martinez de la Vega (Articulo de Fondo / Manuel Buendia (Articulo de Fondo / EI Sol de México)
Siempre)
Faustino y Julio Mayo (Fotogratia) Alfonso Carrillo (Fotografia / Eil Nacional)
Jacobo Zabludovsky (Entrevista / Televisa) Socorro Diaz Palacios (Divulgacién Cultural / El Gallo
lNustrado)
Joaquin Lopez Dériga (Entrevista / Televisa)
Rogelio Naranjo (Caricatura / Proceso)
Carlos Monsivais (Crénica / Stempre)
1978 1979
Jorge Carreio (Caricatura / Slempre) Rafael Freyre (Caricatura/Siempre)

Froytan Flores Cancela (Articulo de Fondo / Diario de  Héctor Garcia (Fotografia / UnomasUno)

3 Convocitoria al Premio Nacional de Periodismo y de Iformacion 2000-2000, Milenio, p. 45, 2 de abril de
200t




Xatapa)

Pablo Garcia Sainz (Divulgacian Culturat / Televisa-
UNAM)

Efrain Huerta (Divulgacion Cultural 7 El Dia)
Guiltermo Jordan (Entrevista / Canal 13)

Renato Leduc (Premio especial por trayectoria /
Excélsior)

Cirilio Pérez Aguirre (Noticia / Novedades)
Francisco Pico (Fotografia / Lo Prensa)

Elena Poniatowsha (Entrevista/Novedades)

1980
Ricardo Cortés Tamayo (Cronica / El Dia)
Alfredo Cortina (Reportaje  Canal 13)
Mario Escurdia {Articulo de Fondo / El Dia)
Jesus Fonseca Juarez (Fotogratia / El Universal)

Rita Ganem (Noticia / Televisa)

Enrique Montero Ponce (Noticia / XEHR Puebla}
José Emilio Pacheco (Divulgacion Cultural / Proceso)
Jose Pagés Llergo (Premio especial por trayectoria /
Siempre)

Abel Quezada {Caricatura / Novedades)

Armando Reyes (Filme / Canal 13)

Ana Cecllia Trevifio (Entrevista / Excélsior)

1982
Antonio Acevedo Escobedo (Divulgacion Cultural / El
Universal)
Francisco Cardenas Cruz (Articulo de Fondo / El
Universal)
Bulmaro Castellanos "Magu” (Caricatura /
UnomasUno)
Margarita Garcia Flores (Entrevista Radio UNAM)

1984
Isabel Arvide (Articulo de Fondo / Ovaciones)
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Ledn Garcia Soler (Articulo de Fondo/Excélsior)

Teresa Gurza (Reportaje / El Dia)
Guillermo Pérez Verduzco (Noticia / Tetevisa)
Miguel Reyes Razo (Cronica/El Universal)

Antonio Radriguez (Divulgacion Cultural / Siempre)
Javier Romero (Articulo de Fondo / El Dia)

Rafael Solana (Premio especial por Trayectoria/Siempre)
Luis Spota (Reportaje / Canal 13)

Luls Suarez (Entrevista / Siempre)

1981
Enrique Ahmed y Equipo de canal 13 (Noticia / Canal 13)
Francisco Arenas y Equipo de Canal 13 (Fitme / Canal 13)
Arturo Casillas Jiménez (Reportaje / La Voz de la Frontera)
Miguel Angel Granados Chapa (Articulo de Fondo /
UnomasUno)
Alberto Isaac (Caricaturista / Novedades)
Antonio Reyes Zurita (Fotografia / Excélsior)
Alfonso Armenta (Filme / Canal 13)
Angel Cortés (Filme / Canal 13)

Alfredo Cortina (Filme / Canal 13)
Héctor Figueroa (Fliime / Canal 13)
Edgar Hernandez (Noticia / Canal 13)
Abel Magana (Noticias / Canal 13)
José Manuel Nieto (Filme / Canal 13)
Raul Orozco (Filme / Canal 13)
Guillermo Piedra (Filme / Canal 13)
Armando Reyes (Filme / Canal 13)
Mario Reyes (Filme / Canal 13)
Jorge Rocha (Noticia / Canal 13)
Raul Rodriguez (Noticia / Canal 13)

1983
Demetrio Bolanios Esplnosa (Noticia / El Universal)

Andrés Henestrosa (Cronica / México Tenochtitlin)
Francisco Huerta (Entrevista / Radio ABC)

Luis Lara Ochoa (Noticia / Grupo ACIR}

Renato Leduc (Articulo de Fondo / Excélsior)

German List Arzubide (Divulgacion Cultural / Excélsior)
Magdalena Mondragén (Premlo especial por trayectoria / La
Prensa)

Horacio Quii {Premio
Juan Ruiz Healy (Reportaje)
Pedro Valtierra (Fotografia / UnomasUno)
Gabriet Vargas (Caricatura)

ial por trayectoria / El Dia)

1985
Agustin Gamboa Cruz (Filme / Televisa)
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Miguel Castro Ruiz (Premio especial por trayectoria /
El Universal)

Salvado Flores Llamas (Noticia / Ovaciones)

Angel Gomez Granados (Entrevista / El Universal)
Maria Luisao Mendoza (Divuigacion Cultural / Canal
13)

Pedro Ocampo Ramirez (Premio especial por
trayectoria / Novedades)

Perla Xachitl Orozco (Noticia / Radio Mil)

Rafael Pérez Martinez del Campo (Crénica / La

Prensa)
Ricardo Rocha (Reportaje / Televisa)
Oswaldo Sagastegut (Cari / Excélsl

Arturo Zdrate Ruiz (Reportaje / El Bravo)

1986
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Jorge Hernandez Campos (Articulo de Fondo / UnomasUno)

Efrén Maldonado (Caricatura / El Universal)
Cristina Pacheco (Entrevista / Siempre)

) Radio UNAM (Divulgacién Cuitural / UNAM)

Raymhndo Riva Palacio {(Noticia / Excélsior)

Roberto Villasana Pérez (Filme / Televisa)

1987

La Cultura en el Istmo (Divulgacion Cuiturat / Diario del Itsmo)
Alberto Domingo (Cronica / Siempre)
Gaceta del FCE (Divulgacion Cultural / Fondo de Cultura

Héctor Aguilar Camin (Articulo de Fondo / La Jornada)
Fernando Benitez (Divulgacion Cultural / UnomasUno)
Gustavo Armando Calderon (Noticla / Radio Férmuia)

Regino Diaz Redondo (Entrevista / Excélsior)
Gustavo Duran de H. Patino (Fotografia / Excélsior)
Helio Flores (Caricatura / El Universal)

Sergio Rod (Noticia / Radio Férmula)

Félix Sordo Medina (Noticia / Televisa)

Ernesto Villanueva (Noticia / Televisa)

1988
Gustavo Camacho O. (Fotogratia / Excélsior)
Carlos Fernandez Vega (Noticia / La Jornada)
Hoy en la Cultura (Divulgacion Cultural / Canal 11)
Ricardo Poery Cervantes (Articulo de Fondo / E! Sol
de Satélite)
Luis de la Torre (Caricatura / Excélsior)
Adelina Zendejas (Cronica)

1990
Martha Anaya (Crénica / Excélstor)
Magdalena Gatindo (Articulo de Fondo / El Dia)
Clara Guadalupe Garcia (Noticia / La Jornada)
Agustin Granados (Divulgacion Cultura / Televisa)
Francisco Ledn Sardaneta (Fotografia / Excélsior)
Raul Moysén (Caricatura / Ei Sol de Mediodia)
Jesus Saldana H. (Noticia / El Heraldo de México)

1992
Federico Barrera Fuentes (Premio especial por
trayectoria / Siempre)
Carlos Cabello (Noticia / Canal 4 Guadalajara)
Francisco Calderon {Caricatura / El Norte Monterrey)
Juan Antonio de Juambelz (Premio especial por
trayectoria / El Siglo de Torreén)
Jaime Labastida (Articulo de Fondo / Excélsior)
Fabrizio Leon (Fotografia / La Jornada)
Jorge Ruiz Duenas (Divulgacion Cultural /
CONACULTA)

Econdmica)

Alejandro Ojeda Carba)al (Fotografia / El Heraldo de México)
Eduardo del Rio "Rius” (Caricatura)

José Carrefio Carlén (Articulo de Fondo / Semanario Punto)

1989
Mario Diaz Canchola (Fotografia / Excélsior)
José de la Colina (Divulgacion Cultural / Novedades)
Rubén Gonzalez Lopez (Fotografia / Diario de Querétaro)
José Gutiérrez Vivé (Noticia / Monitor Radio RED)

Lorenzo Meyer (Articulo de Fondo / Excélsior)
Fidel Samaniego (Cronica / El Universal)

1991

Fernando Alcald (Noticia / Televisa)

Rene Avilés Fablla (Divulgacion Cultural / Ei Btiha Excélsior)
Luis Carrefio (Caricatura / Siempre-Novedades)

Antonio Haas (Articulo de Fondo / Siempre)

Javier Medina Loera (Reportaje / El Informador)

Raul Urbina Cruz (Fotografia / UnomasUno)

1993

Fr isco Barradas (Noticia / El Economista)

Lourdes Galaz (Reportaje ,/ Excélsior)
Ramon Marquez C. (Entrevista / Revista Macropolis )
Gerardo Medina Valdés (Articulo de Fondo / E! Universal)

José Luis Perujo (Caricatura / El Economista)
Aaron Sanchez Vega (Fotografia / UnomasUno)
Fernando Solana Olivares (Divulgacion Cultural / El Nacional)




Luis Javier Solana (Reportaje / Noticiario "ALA")
Alejandra Xanic (Noticia / Siglo 21)
Bertrand Von (Noticia / Siglo 21 Guadalajara)

1994
Manuel Cordero (Reportaje / El Universal)
Dora Elena Cortés (Reportaje / E! Universal)
La Cultura en México (Divulgacion Cultural / Siempre}
Antonio Garcia Morales (Crénica / Excélsior)
Octavio Medina Rosiles (Caricatura / La Voz de
Michoacan)
Claudio Olivares (Fotografia / Excélsior)
Alfonso Ontiveros Marduefo (Premio especial por
trayectoria)
Bilanche Petrich (Noticia / La Jornada)
Raul Trejo Delarbre (Articulo de Fondo / El Nacional)
Ignacio Solares (Divulgacion Cultural / Suplemento
La Cultura en México)

1996
Canal 22 (Divulgacion Cultural / Canal 22)
Cesar Cansino (Articulo de Fondo)
Lazaro Gonzdlez A. (Fotografia / UnomasUno)
Juan Antonio Helguera (Caricatura / La Jornada)
Armando Sepllveda (Reportaje / Exceélsior )

1998
Marco Aurelio Carballo (Entrevista / Siempre)
Elena Gallegos (Cronica / La Jornada)
Alfredo Guasp (Caricatura Novedades)
Octavio Paz (Premio especial por trayectoria)
Revista Nexos (Divulgacion Cultural)
Crisanto Rodriguez (Fotografia / Economista)
Luis Rubio (Articulo de Fondo / Reforma)
Julio Scherer Garcia (Premio especial por trayectoria
/ ex director de Proceso) Decling.
Televisa Eco (Noticia / Televisa-ECO)
Nexos (Material Cultural /7 Nexos)

2000
Alejandro Avilés (Premio especiai por trayectoria /
Revista La Nacion)
Jose Trinidad Camacho "Trino” (Caricaturista / La
Jornada)
Jorge Fernandez Menéndez (Articulo de Fondo /
Milenio)
Marco Lara Klahr (Reportaje / El Universal)

Nidia Marin (Crénica / Excélsior)

Francisco Olvera Reyes (Fotogratia / La Jornada)
Revista Ciencias (Divuigacion Cultural)
Dorangelica de la Rocha (Noticia / El Debate)
Isabell Tardan (Entrevista 7 Canal 11)
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Suptemento del Nacional {(Divulgacion Cultural / El Nacional)

1995
Hermann Bellinghause (Cronica / La Jornada) Declind
Sari Bermtdez (Divulgacion Cultural / Canal 11)
Antonio Garci (Caricatura)
Oscar Gonzalez Lopez (Articulo de Fondo / Excélsior)
Juan Gerardo Jiménez (Fotogratia / El Momento de San Luis
Potosi)
Ricardo Peiia (Noticia)
Rodolfa F. Pefia (Articulo de Fondo / La Jornada)

Benjamin Wong Castaneda (Premio especial por‘trayectorin)

1997
Juan Arvizu (Crdnica / Ei Universal)
Gaston Garcia Cantu (Articulo de Fondo / Excélsior)
Salvador Guerrero Chiprés (Noticia / La Jornada)
Carlos Monslivais (Crdnica)
Antonio Neri Licon (Caricatura / El Economista)
Julio Pliego Medina (Divulgacion Cultural / Canal 22)
Juan Popoca Pérez (Fotografia / Excélsior)
Abraham Zabludowsky (Reportaje / Televisa)

1999
Rafael Barajas “El Fisgon" (Caricatura / La Jornada)
José Luis Calva {Articulo de Fondo / El Universal)
Hugo Gutiérrez Vega (Divulgacion Cultural / La Jornada)
Enrique Hernandez Garcia (Fotografia / La Prensa)
irma Rosa Martinez (Entrevista / E! Universal)
Sara Moyron (Premio especial por trayectoria)
Enrique Ernesto Murillo Carrillo (Noticia / Televisa)
Alejandro Hermenegildo Nava (Noticia / Televisa)

Juan Sebastian Solis (Noticia / Televisa)

2001

Prensa escrita: .
Jaime Alvarez Jiménez (Noticia/Diario de Chihuahua)

Daniel Aguilar Rodriguez (Fotografia/Reuter. de México)
Jose Reveles (Reportaje/El Financiero)

Marcos Rodriguez Leija (Cronica/Ef Maiana -Nuevo Laredo.
Tamps.)

César Guemes (Entrevista/La Jornada)

José Hernandez “Hernandez” (Caricatura/Milenio Semanal)
Alejandro Brito (Divulgacion Cultural/ Letra S- La Jornada)
Jests Blancornelas {(Articulo de Fondoy/La Cronlca de Hoy}
Radio: g
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* Fuente:

" José Gutiérrez Vivo (Entrevista/Radio Red)

Juan Carlos Alarcén Lopez (Noticia/Radio Red)

Carmen Aristegui y Javier Solérzano {Crdnica/ Imagen 90,5
Fv) : I !
Radi Guillermo Maldonado Coello (Divulgacién Cultural/Radio
Solidaridad, Mérida, Yuc.)

Television:

Pablo Javier Reinah Martinez {Noticia/Televisa) .

Sara Isabel Gonzalez (Fotografia/Television Mexiquense)
Saul Sanchez Lemus (Reportaje/Televisa)

José Alfonso Armenta y José Ramén Salinas
(Crénica/Television Azteca)

Alejandro Aguirre y Carlos Pascual (Caricatura el Tv/Canal 40)
Ricardo del Muro (Programa de Divutgacién Cultural/Canal
Once) B .
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1) Direccién Generat de Medios Impresos de la Subsecretaria de Normatividad de Medios de la

Secretaria de Gobernacion

2) Rafael Rodn’gug’z Qaslaﬁeda' Prensa Vendida. Ed. Grijalbo, México. 1993, 2%, Edicién, p.165-
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C. El gremio periodistico y el galardon durante los

regimenes priistas

A partir de que se instrumento y concreto la entrega del Premio, el 7 de
junio en 1976 y hasta el aiio 2000, en que termind la era priista, para la
: gehefalidad. de - los galardonados, de los elegidos, recibir el
"»jret:ohégiryrﬁiéﬁto‘ ‘de “manos del Presidente en turno constituia un
€ kdéderolhd’hof y privilegio, era el momento de acceder al poder
: ,Zn{éxir;m, de codearse con los altos mandos de la Presidencia y de los
‘:,'rhe'dios de comunicaciéon impresos y escritos que se daban cita en la
: ,cerémonia de entrega realizada en una primera etapa en Palacio
Nacional y luego trasladada a Los Finos, para llevar a cabo el
“besamanos”, ceremonia donde uno a uno de los asistentes casi en su
totalidad, estrechaban la mano de! Primer Mandatario, le solicitaban una

foto, lo abrazaban,

Asi, por ejemplo, Rall Trejo Delarbre, -entonces articulista de EIl Nacional,

hoy columnista de La Crénica-, distinguido con el Premio en la categoria
: de Articulo de Fondo, durante la ceremonia del 7 de junio de 1994
externd su “sincera gratitud personal”, tanto al presidente Carlos Salinas

- de Gortari como al jurado.

Pero fue mas alla al afirmar: “Hoy dia no puede afirmarse que haya

censura gubernamental, como si la hubo en otras épocas no muy lejanas,

a las libertades de opinion y de edicion”. 43

e Avance sustancial ¢ umnrelacion mis ismsparente con los medios™, La Jomada, pp.. 8 de junio de 1994,




Es decir, eran ceremonias de elogios y complacencias mutuas, donde Ia
censura, el nimero de periodistas hostigados o muertos no tenian

. cabida.

A lo largo de esos 25 afos, Unicamente tres periodistas se atrevieron a
decir no, a rechazar el galardon: JeslUs Blancornelas, Hermann

Bellinghausen y Julio Scherer.

No aceptaron -de acuerdo con sus propias declaraciones recogidas de
diversas notas periodisticas de la época-, por no estar de acuerdo en que
el Gobierno Federal se dijera garante de la libertad de expresion cuando
en realidad fungid como censor; por no estar de acuerdo en que el
gobierno fuera juez y parte; organizara el concurso, y en muchas
ocasiones la decision se diera al gusto dei Presidente en turno, por

“.~capricho o por conveniencia politica.

J Jesls Blancornelas, en una de sus colaboraciones escrita para el diario
La Crénica en abril del 2001, refiere: “... en 1994 -estando Carlos Salinas
en el poder-, el entonces jurado del Premio, José Reveles, practicamente
me ofrecié el Premio. ‘Nunca, le dije y le expresé los motivos. Lo
publicd’... Posteriormente, a dos anos de que Zedillo terminara su
sexenio uno de sus colaboradores mas cercanos me llamaé y me dijo: ‘Ya
ie inscribi en el Premio Nacional de Periodismo’, le expuse mis motivos
para rehusarme y quedé sorprendido cuando dijo que todo estaba
arreglado. Sin embargo, en la vispera de que se anunciara el dictamen

del jurado, el mismo personaje volvié a llamarme para decir: ‘Nos
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salvamos .hermano. -Visitaron ‘a nuestro ‘amigo’ unos periodistas. Le

pidieron el premio para otra persona y no se pudo negar’". 44

Uno de ’jbs’;br‘efﬁiados en la edicion 1994-1995, Hermann Bellinghausen
(Lé qu'hi_a;c‘la)*.kmé&fante una carta abierta dirigida al entonces director del
periédico bara el cual trabajaba, Carlos Payan, declin6 aceptar el premio
qu'évs‘ek ie oiorgaba en la categoria de Crénica por la cobertura que realizé

del conflicto chiapaneco.

Argumentd: “No puedo aceptar ese reconocimiento mientras se persigue
y castiga a estos pueblos (chiapanecos) que si expresaron una rebelion y
un deécontento radicales, pero también demuestran verdadero
. cbmpromiso con la paz y una conciencia nacional ejemplar. De la justeza

A de sus demandas nadie, ni siquiera el gobierno, ha podido dudar, y no
obstante se les regatea la paz digna que ellos piden, la oportunidad que
merecen. Confio en que llegara la hora en que los mexicanos puedan
recoger las piedras y abrazarse. Quiza entonces tenga sentido recibir un

premio como éste. No antes”. 45

Julio Scherer, periodista de larga trayectoria, hoy presidente del Consejo
de Administracion de la revista Proceso, desde el primer momento

rechazé el galardon que se le pretendia dar por su trayectoria.

Incluso en la ceremonia de premiacion de la edicion 1997-1998, el
presidente Ernesto Zedillo se refirio a él como “periodista excepcional y

muy valiente, y dijo que las razones para negarse a recibir el Premio

M desis ) Blancornelis, “Convensaciones Privindas™ La Cronica, p. 12,17 de abnil de 2001
R conen itustrado, La Jormudia, 4 7 dejunio de 1995




Nacional de Periodismo “son tan respetables como la trayectoria y el

trabajo que todos le reconocemos”, 46

Si bien es cierto que ya para entonces no todos los periodistas estaban
de acuerdo con la mecanica del certamen y la forma en cémo venia
operando el gobierno al respecto, la actitud de los trabajadores de los
medlios se volvié mas radical a partir de la edicion 2000-2001, durante la
administracion del presidente Vicente Fox, que es cuando se desmitifica
por completo la figura presidencial, y se atreven a decir abiertamente
que estan en contra de que el Gobierno Federal organice dicho certamen
y a exigir ser ellos mismos quienes promuevan y certifiquen tal evento, lo
cual le dara al certamen un giro de 180 grados, pero ello se expondra en

otro apartado con mayor detalle.

D. Otros premios de periodismo que existen en

México

En México, ademas del Premio Nacional de Periodismo e Informacion
existen otros que son otorgados por asociaciones de periodistas o bien
por érganos de gobierno, tanto en el Distrito Federal como al interior del

pais.

A lo largo del cuarto de siglo de existencia del Premio Nacional de
Periodismo e Informacion éste ha caminado de manera paralela o
independiente, con respecto a los otros que existen en nuestro pais, con

un sentido excluyente, de éste hacia los demas y de los demas hacia

e scucha e gobicrmo laeritica: Zedillo™, Bl Universal, pp. 8 de jume de 1999
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éste.‘ Tal parece que cada organizacién ha pretendido que sélo el propio

sea el que merezca validez,

A continuaciéon mencionaremos brevemente algunos de los mas

relevantes.

1) Premios que existen en el Distrito Federal

a.

Certamen Nacional de Periodismo concedido por el Club de
Periodistas de México. Se otorga entre fines de noviembre y
principios de diciembre. Durante la ultima entrega realizada el
pasado 10 de diciembre de 2002, otorgo casi 40 reconocimientos.

a7

El Premio de Periodismo José Pagés Llergo a partir del ano 2001
es convocado por la Fundacion José Pagés Llergo y la revista
Siempre; este galardon esta dotado de diez mil pesos, una
estatuilla de bronce y un reconocimiento. Las categorias que
maneja son: Articulo de Fondo, Entrevista, Reportaje, Crodnica,
Caricatura, Fotografia, Conduccién de Noticias para Radio y TV,
Programa de Anaélisis y Opinion por Radio y TV, Mejor Publicacién y
Programa Cultural. Los elementos que valora son: contenido,
c;)herencia, importancia, actualidad, credibilidad e imaginacion. La

ceremonia se realiza generalmente el 6 de noviembre, 48

“Gama Bl Dia tres galardones det Club de Periodistas de Niésico™, EF Dia, p. 3.9 de diciembre de 2000;
“21 Club de Periodistas™, Excélsior. p. 20 See. Cundad, 6 de diciembre de 2000,
e Entregaron el premio de periodismo Pagés Llergo™, La Cronica. p. 15, 7 de noviembre de 2000
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c. Premio Francisco Zarco a la noticia del ano que otorga la
Asociacion de Editores de Periédicos Diarios y Revistas de la
Republica Mexicana (Aedirmex). La tnica categoria es Noticia en
medijos impresos. El galardon consiste en una estatuilla de
Francisco Zarco tallada en bronce y un pergamino alusivo. El jurado
esta integrado por miembros de la Aedirmex. Se entrega el 4 de

diciembre. 49

2

La Confederacion Internacional de Periodistas de Prensa y
Servicios Informativos de Radio y Television Asociacion Civil, que
otorga reconocimientos a periodistas destacados, pero sin ser

concurso. S0

La Lente, la Pluma y el Microfono a partir del afo 2002 la

o

Secretaria de Turismo y el Consejo de Promocion Turistica de
México convocan a dicho premio con el fin de promover el
importante papel que tiene la prensa turistica nacional en la tarea
de promover los sitios recreativos de nuestro pais.
Se pide como requisito que las publicaciones participantes
acrediten una circulacion minima de 5,000 ejemplares por edicion.
Las categorias que maneja son:

* Mejor Nota Informativa turistica publicada en prensa

e Mejor Reportaje Turistico publicado en prensa

e Mejor Reportaje Turistico publicado en revista

e Mejor Fotografia de Destinos Turisticos

* Comvocatorital premio Franciseo Zaeo™, El Herldo, po 9, 10 de junio de 2000

e Armando Sepulvedan dircetor de Exceélsior.”, Excelsior, p.3. 17 de diciembre de 2000
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e ‘Mejor Repdrtaje Turistico de Radio

"o Mejor Fiepdrtaje Turistico de Television.

Reconocimientos especiales:
. Al éamunicador mexicano en pro del turismo
= A la mejor revista mexicana dedicada al turismo
A la mejor pagina Web dedicada al turismo en México
El jurado calificador esta integrado por representantes de organismos
nacionales integrados al Consejo Nacional Empresarial Turistico y por
representantes del Consejo de Promocion Turistica de México y del

Centro de Estudios Superiores en Turismo.

El premio consiste en un diploma y un trofeo de la Lente de Plata, la
Pluma de Plata o el Micréfono de Plata. A los acreedores de
reconoéi_miento se entregara un diploma y un trofeo. Ademas de que
'fl\a: bigéﬁhacién del Tianguis Turistico les proporciona su traslado en

avion a Acapulco y alimentacion durante los dias del evento. 51

f. Premio al Periodismo Médico, que otorga la Asociacion Mexicana

para la Comunicacion y el Periodismo Médico (Amcopem). 52

g. El Premio de Periodismo Cultural Fernando Benitez que reconoce el
trabajo periodistico de los profesionales de la comunicacion
cuitural y rinde homenaje a Fernando Benitez, fundador de

suplementos culturales en el pais. Pueden participar periodistas

SUela Lente, Ja Pl v el Micratono de Plaw™, EL Universal, p, 3E, 22 de enero de 2002
5 Entregd o Amcopem premios a o s destacado del periodismo mexicano™, Excélsor., p. 5,9 diciembre

e 2000




) cultur’aklleskque estén en activo y:-residan en México, con un trabajo
inédito o publicado en el ano en E:Ll&é_o, éynl los siguientes géneros:
rebbrtajé éultural escrito (de entre 8 y 15 cuartillas), reportaje
cultural radiofénico (de entre 8 y 15 minutos) y fotorreportaje (de
entre 10 y 20 fotografias en color o blanco y negro 8x10 o
diapositivas de 35 mm). Convocan la Universidad de Guadalajara y
la Feria Internacional del Libro de Guadalajara. El premio consiste
en 35,000 pesos y una escultura, por cada género, y ademas
exposicion de la obra en el género de fotorreportaje. El periodo
regular de entrega de reportajes es de julio a noviembre del afio en

curso. 53

h. El Primer Concurso Universitario de Periodismo, con el propésito de
alentar la formacién periodistica especializada en medios de
comunicacion, el Departamento de Comunicacion de la Universidad
Iberoamericana y la Fundacion Manuel Buendia, con el apoyo de
diversas instituciones, convocan a este premio a partir del ano

2002.

Las bases del concurso son las siguientes: Pueden participar todos
los estudiantes o pasantes universitarios (hasta un ano de haber
egresado) de licenciaturas en Comunicacion y afines de todo el
pais.

Los trabajos periodisticos se entregan a través de medios

impresos, radiofonicos y televisivos en cuatro géneros: Entrevista,

S Barimades b ereacion antisgrea”, CONACULTA, pigina sweb: www fikeontmx
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“ Reportaje o roumenktal‘ Crénica y Ensayo sobre-los siguientes

temas: . -

Los?’»triaﬂb(ejxjc’_) ‘deben ser inéditos y no haber participado en otros

Cer:té_rﬁene‘s, La organizacion del concurso esta a cargo del
Départémehto de Comunicacién de la Universidad Iberoamericana
y ‘la Fundacién Manuel Buendia, quienes desighan al jurado
compuesto por académicos y periodistas de diversos medios y

universidades del pais. Los resultados se dan a conocer en mayo.

A los primeros lugares en cada uno de los tres medios se les otorga
un diploma, una beca para un curso-taller de periodismo en una
universidad nacional o del extranjero, un paquete de libros y
revistas sobre comunicacion y periodismo, y la difusion de los
trabajos en medios electrénicos y/o en la revista Mexicana de
Comunicacion. Pdra segundos y terceros lugares hay diploma vy

dotacion de libros y revistas, asi como la difusion de los trabajos. 54

i) Premio Nacional de Periodismo en Salud, el pasado 4 de noviembre
del 2002, el Club Primera Plana y Lemery, S.A. de C.V., dieron a
conocer la convocatoria a dicho premio, como un estimulo al
periodismo especializado y para el desarrollo de una verdadera cultura
en sélud. Comprende tres categorias: prensa (diarios y revistas), radio

y television. El premio consistira en 50,000 pesos y diploma al primer

e primer Concurso Universitiem de Perindismuo... ", UGnongisUno, p. 10, 31 de enero de 2002




lugar de cada categoria. El fallo sera dado a conocer el 15 de mayo
del 2003, 55 o

2. Premios Estatales de Periodismo

A lo largo y ancho de la geografia politica de nuestro pais ha sido
costumbre que el gobierno sea promotor de los premios de periodismo,
, : ello en parte se explica a partir del hecho de que si la prensa del Distrito
i »lf'e»der'al se encontraba sometida, con una libertad de expresion coartada

..y basada en un sistema de componendas, esto al interior del pais se

daba con mucho mayor énfasis.

B : Asi’. de los 31 estados que conforman el mapa politico-geografico de
“ﬁuestro pais, de acuerdo con datos de la Direccion General de Medios
Impresos de la Subsecretaria de Normatividad y Medios de la Secretaria

de Gobernacion, 56 hasta mayo de 2001 sé6lo 15 entidades contaban con

un Premio Estatal de Periodismo. A saber:

Coahuila- El gobierno de la entidad entrega un Premio de
Periodismo. E| jurado esta integrado por representantes de la
sociedad civil como clubes, camaras, catedraticos y ciudadanos. El
ano antepasado (1999) el estimulo econémico fue de 12,000

pesos, ademas de que se entrega una placa a cada uno de los

premiados.
TUENClub Paomsers Plana y 7L B Uinaversal, po 3L de noviembre de 2002
~ Docamento elaborudo por fa Diveccion General de Medios Impresos de Ta Subsecietaria de Nonmatividad
de Medios, grayo de 2001, de donde se obruvo la informagion de cada uno de Jos estados referidos.




Nuevo Leon.- El gobierno del estado entrega la Medalla al Mérito
Civico, dentro de la cual figura la presea Estado de Nuevo Ledn, que
se otorga a periodistas o comunicadores. Consiste en una medalla
de oro de 10 Kilates. El jurado esta integrado por el gobernador, el
secretario de gobierno, un notario publico, un representante del
Poder Judicial, uno del Legislativo y representantes de la Iniciativa

Privada.

Sinaloa.- Se denomina Premio de Periodismo Sinaloa. Lo entrega el
gobernador de! estado el 7 de junio. El jurado esta integrado por
periodistas de la entidad, quienes nombran una comisién revisora.
Se entrega a la Imagen Televisiva, Cronica Deportiva, Reportaje,
Entrevista, Reportaje Historico, Reportaje Culitural, Reportaje
Radiofdnico, Fotografia, Caricatura y Articulo de Fondo. Consiste en

un estimulo econémico de 25,000 pesos y diploma.

San Luis Potosi.- El jurado se compone de los directores de la
mayoria de los medios estatales. Se entrega en las categorias de
Cronica, Entrevista y Fotografia. Consiste en un diploma, una
escultura (diferente cada ano) y 12,000 pesos. Lo entrega el

gobernador cada ano el 7 de junio.

Estado de México.- El 2 de marzo se entrega la presea José Maria
Coss en el campo de Noticia, Reportaje o Crénica, Divulgacion
Cultural y Fotografia o Caricatura. El jurado esta integrado por

anteriores ganadores de |a presea, representantes de los medios
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(directores o propietaribs) y servidores publicos. Consiste en un

estimulo econémico cuyo monto no es ptiblico, la presea y un fistol.

Nayarit.- Anualmente el gobierno estatal entrega un premio de
periodismo en los campos de Nota Informativa, Entrevista,
Fotografia, Reportaje, Articulo de Fondo o Columna y Caricatura. La
ceremonia se efectua el 7 de junio y lo entrega el secretario
general de gobierno. El galardén consiste en un estimulo

economico de 5,000 mil pesos y un diploma.

Querétaro.- A partir del 2000 la organizacién del Premio Estatal de
Periodismo quedé en manos de la Asociacion de Periodistas de
Querétaro y del Club de Periodistas. Empero, tanto las presidencias
municipales, el Congreso local y el gobierno estatal aportan
recursos econémicos, con los cuales se integran los estimulos a los
ganadores, y a la ceremonia asiste el gobernador como testigo de

honor.

Veracruz- Se denomina Premio Estatal de Comunicacion Social.
Esta dividido en dos modalidades:
Por Obra y Trayectoria del autor: el premio consiste en un diploma y
la cantidad equivalente a dos mil dias de salario minimo, vigente
en la capitai del estado.
Por seis modalidades de género:
e Ensayo o Editorial o Columna Politica
o Reportaje, Crénica o Entrevista para Prensa

* Reportaje, Cronica o Entrevista para Radio
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e Fotografia

e Caricatura

En esta modalidad el premio consiste en un diploma y la cantidad
equivalente a 715 dias de salario minimo, vigente en la capital de
estado, para cada uno de los géneros. El jurado es nombrado a
propuesta de la Secretaria de Educacién y Cuitura, la Universidad
Veracruzana y el Instituto Veracruzano de Cultura. La entrega se

realiza el 7 de junio.

Guerrero.- Se denomina Certamen de Periodismo Estatal Ignacio
Manuel Altamirano. La convocatoria aparece en mayo y se entrega
el 7 de junio. El jurado se integra por periodistas estatales,
nacionales y escritores. Es entregado por el gobernador el 7 de
junio en las categorias de Cronica, Reportaje, Fotografia, Nota
Informativa, Articulo de Fondo y Editorial. El premio consiste en un
diploma y el otorgamiento de la medalla Manuel Altamirano,

ademas de 15,000 pesos en efectivo.

Oaxaca.- El gobierno entrega el Premio Estatal de Periodismo
Benito Juarez el 18 de julio, fecha del aniversario luctuoso del
Benemérito de las Ameéricas. El jurado esta integrado por
génadores de ediciones anteriores y periodistas invitados del
Distrito Federal. EI premio consta de 25,000 pesos, medalla y

diploma.

(V]



Tabasco.- E! Premio Estatal de Periodismo cuenta con un jurado
compuesto por directores de medios, periodistas destacados,
rectores de universidades y exgalardonados. Consiste en un
diploma y un estimulo econémico. Lo entrega el gobernador el 7 de
junio. Es necesario aclarar que es independiente del Premio de
Periodismo José Pagés Llergo que entrega el gobierno estatal en

colaboracion con la revista Siempre.

Quintana Roo.- El premio lo entrega el gobernador el 7 de junio. El
jurado lo integran periodistas del DF y de medios locales, ademas
de ex premiados. Consiste en una medalla, una estatuilla y 10,000
pesos. A los segundos y terceros lugares de cada categoria se les

entrega un diploma.

Se manejan dos grandes modalidades:

Medios Impresos: se entrega en las categorias de Noticia,
Reportaje, Crénica, Entrevista, Articulo de Fondo o Comentario
Editorial, Caricatura, Fotografia y Periodismo Cultural.

Medios Electrénicos: se premia Noticia, Cronica, Reportaje,
Entrevista y Produccion de Programas Periodisticos de Radio y

Television.

Zacatecas.- No existe un premio estatal como tal, sin embargo, en
el 2000 el gobernador entregé el 7 de junio reconocimientos y
estimulos econémicos a varios reporteros graficos por su

trayectoria, sin que se tratara de un concurso de trabajos. Quienes
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recibieron los reconocimientos fueron propuestos por la Asociacion
de Reporteros Graficos, que se considera el organismo gremial

periodistico mas soélido en la entidad.

Mencion aparte merecen Guanajuato, donde el gobierno no entrega
ningldn premio; sin embargo, el 7 de junio organiza un desayuno con la
prensa en el cual el gobernador dirige un mensaje. El Congreso local

entrega un sélo premio denominado E! periodista del Aho.

Caso parecido ocurre en Hidalgo donde no existe un Premio Estatal de
Periodismo propiamente dicho, pero se entregan reconocimientos a
través de la Coordinadora de Periodistas del estado, pues si bien el
Congreso estatal colabora, es dicha coordinadora la que se encarga de la
organizacion del evento. Los reconocimientos son por antigiiedad (de 10
a 15 anos de servicio) y por trayectoria al mejor reportero, camarografo,
medios electréonicos y reportero grafico. Anteriormente los
reconocimientos se entregaban el 7 de junio, pero se cambio al 3 de

mayo.

En Michoacan actualmente ya no se entrega ningin Premio Estatal de
Periodismo. Anteriormente si, pero debido a que causaba conflictos y
enfrentamientos con la prensa, el gobierno decidié cancelarlo. Ahora el 7

de junio, el gobernador convive con la prensa en una cena-baile.
Cabe sehalar que cada uno de esos reconocimientos se ha quedado solo

en premio estatal, aislado cada uno del otro sin que ello sirva o siquiera

tenga algo que ver con el llamado Premio Nacional de Periodismo, que
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.se aboco fundamentalmente a la labor de los periodistas del Distrito
.-Federal. Cabria preguntar si no seria viable tomar en cuenta a los
”ga'r‘\ad‘ores de cada estado para hacerlos participes del Premio a nivel
Namonal de manera que éste fuera mas representativo, que realmente
reflejara Ia calidad del periodismo que se esta haciendo en todo el pais.

LQueda e||o a consideracion de quienes ahora (el Consejo Ciudadano para

el Premlo Nacional de Periodismo) se han echado a cuestas la tarea de

orgamzar las proximas ediciones del certamen nacional.




CAPITULO IV

CEREMONIA DE PREMIACI()N, UN ESPEJO
DE LA RELACION PRENSA-GOBIERNO

A lo largo de su existencia -que como ya se ha mencionado corrié de
1975 al 2001-, el Premio Nacional de Periodismo e Informacion fue un
' certamen “cerrado”. La organizacién del mismo, desde la instalacién del
Coﬁséjo de Premiacidn, la designacion del jurado calificador, el
)anzamiento de la convocatoria, la recepcion de trabajos y la “seleccién
“'de los ganadores”, recayo nada menos que en la instancia
tradicionalmente identificada con la censura a la libertad de expresion: la

Secretaria de Gobernacion.

En la organizacion del certamen -durante todo ese cuarto de siglo- no se
permitié la participacion del gremio periodistico como tal, ni de sus
organizaciones, tampoco de las universidades ni mucho menos la
‘sociedad en general, sin embargo poco parecia importarle a los

périddis;as y la sociedad.

Practicamente se consideraba que era un premio que el aparato
ernamental entregaba a los periodistas que le eran afines, es decir,
’ :: : af/quellos que no criticaban las acciones de gobierno y mucho menos se

. atrevian a cuestionar la figura presidencial.



La ceremonia y fecha de entrega de los galardones, que coincidia con la
del Dia de la Libertad de Expresidn, los dias 7 de junio, se convirtieron en
~una lisonja, espejo de la relacion prensa-gobierno de aquellos aios, lo

que a la larga acarrearia el desprestigio del mismo.

A. Echeverria da el primer Premio Nacional de
Periodismo, y el golpe a Excélsior

El presidente Luis Echeverria manejé su relacion con los medios de
comunicacién en el ambito de la hipocresia, los adulaba y utilizaba,
seglin le convenia, para luego golpearios. Las siguientes lineas dan

cuenta de ello.

El domingo 6 de junio de 1976, Humberto Luis Valdivia, portavoz oficial
del gobierno de Echeverria, durante un desayuno ofrecido por editores de
provincia, declaraba: “La libertad sin taxativas y el libérrimo ejercicio de
las garantias constitucionales, han sido generados por el presidente Luis
Echeverria Alvarez como en ningan otro régimen se habian establecido ni

en otra época en el pais”. 57

Un dia después, el 7 de junio de 1976, Luis Echeverria, durante la comida
del Dia de la Libertad de Prensa, otorgd por primera vez el Premio
Nacional de Periodismo e Informacion. Fue en el restaurante Hacienda

de Los Morales donde se hizo la entrega dél galardon.

Los periodistas premiados recibieron de manos del presidente Echeverria

un diploma y 50,000 pesos. “Los premiados en esa ocasién fueron:

U La Prensa. 6 de junio de 1976, p. 26
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Antonio de Juambelz de El Siglo de Torredn, por su labor en la seccion
n({)‘t‘icias‘;‘_Féu‘stinbo Mayo en la seccion fotografia; Jacobo Zabludovsky, de
Televisa pb} entrevista; Francisco Martinez de la Vega, de Siempre, por su

o _lébor,édkit'ofr?al;'Alberto Beltran de El Dia, por su labor como ilustrador de

rﬁﬁl,tiblés’v ‘puvbl:icaciones; Pablo Garcia Sainz y la Fundacién Cultural

‘Telewsaj‘por'su desempeno en programas de divulgacion cultural”. 58

| restdente en su discurso afirmo: “A nadie se ha perseguido, o ni

'S q'ulera'mblestado por la expresion de sus ideas... como pueden ustedes

;tésiirhonio, el Gobierno Federal ha mantenido inalterable su

ikrre's;tricto respeto a la libertad de prensa”. 5°

4'En agradecimiento..."de manos de un grupo de editores, entre ellos Oscar
= Alarcon, representante de E! Heraldo de México, y el propio Juambelz,
Echeverria recibié un pergamino en donde se reconocia que durante su

- gobierno se mantuvo la libertad de expresién”. 60

Las notas de los diarios de aquella época dan cuenta de que el Primer
Mandatario permitié que algunos periodistas de provincia usaran la
tribuna para denunciar y responsabilizar a tres gobernadores de las
represiones, despojos, talas inmoderadas y otros abusos cometidos en
sus entidades. Elio llevaba implicito el propédsito de dar muestras
concretas de que realmente existia la libertad de expresion, sin embargo

no se tomaron medidas concretas.

Rl Radigtez Castasieda, Prensa Veaduda, Ed. Grijatba, Mésico, 2. Edician, 1993, p. 163
T ha Prensa 8 de qunioade 1976, p. 3
" Rafael Rodrigues Castaiesla, b, it p. 168
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"El periodista Carlos Lépez y LOpez, a nombre de sus colegas
chiapanecos, sefialé como responsable al gobernador Manuel Velasco
Suarez, por la matanza de 100 personas entre las que habia mujeres,
jovenes y ninos, asi como por solapar la tala inmoderada y envio de
maderas preciosas al extranjero. El gobernador -por su parte- aseverg: Es

falsa y calumniosa la afirmacion.

“Manuel Sanchez Pontén, de La Opinibn de Puebla acusé al
exgobernador Guillermo Morales Blummenkron, de solapar actos
vandalicos de seudoestudiantes universitarios y apoderarse de las
instalaciones de su periddico... EIl Mandatario argumento que los
trabajadores del diario tuvieron dificultades con Sanchez Pontén y lo

echaron fuera.

“Miguel Angel Aragon Sierra, director de E/ Chivo de Oaxaca, acusé al
gobernador Manuel Zarate Aquino, por el asesinato de los directivos de E/

Demécrata y de la Epoca Nueva.

“Hugo Roa Garcia, director de EI Heraldo de Orizaba, reproché a
Echeverria que las puertas de Los Pinos permanecieran cerradas para los

) periodistas de su entidad.

“El jefe del Ejecutivo Federal -ante los reclamos-, se concretd a exhortar a
los gobernadores, presidentes municipales y funcionarios publicos en
general a respetar la independencia de los periodistas hasta en su mas

minimo detalle”, 61

U Pepsecugion agui. faimas, afimne LEA™, La Prensa, p. 3, 8 de junio de 1976
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En ese clima de adulaciones mutuas, los periodistas y empresarios de la
prensa de aquella época se negaban, por asi convenir a sus intereses, a
aceptar la realidad. Incluso haciendo oidos sordos a las denuncias de
agresiones de los periodistas del interior de ia Reptblica, el matutino La
Prensa en su editorial del dia 8 de junio de 1976 sostenia que el sexenio
del presidente Echeverria, respecto a la libertad de expresion, podia
concretarse en una sola frase: Fue el mas fructifero. El irrestricto respeto
observado a través de su gestion -argumentaba el rotativo- se hallaba
patente en las paginas de los diarios y de las publicaciones de todo el
pais. “Jamas la critica constituy6 una lesion a la dignidad del Gobierno
’Federal y muchas veces impulso al establecimiento de politicas en la

" solucién de los miles de problemas que aquejan a la nacién”. 52

Pero tan sélo un hes después, el 8 de julio de 1976 tuvo lugar un hecho
que no dejé lugar a dudas sobre la censura por parte del régimen: el
llamado “golpe a Excélsior”, 63 a consecuencia del cual un grupo de
periodistas, encabezados por su director general, Julio Scherer, salieron

del diario mas critico en ese momento.

Otro grupo encabezado por Regino Diaz Redondo, en ese entonces
director de la segunda edicion de Ultimas Noticias, se apoderé de la

conduccioén del diario.

<2 U buen babinee™, La Prensa, - 8. 8 dv junio de 1976

“F Laiste wnt amplia doctinentacion sobre esta paging negra del periodismo mesicano, dos teatos que abordan
el emia son: Los Presidentes, Julio Scherer Gareia, il Grijalbo, 3. Edicidn, México, 1986, p, 212-232, v Los.
Periodistas, Viceme Letiero, Ed. Joaguin Mortiz, México, 1978,
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B. Lopez Portillo, tan censor como su antecesor

Durante una gira que realizO el entonces candidato priista a la
Presidencia de la Replblica, José Lopez Portillo por La Paz, Baja
California -el 5 de junio de 1976, con lo que daba por concluida su
campana politica bor la provincia mexicana-, se pronuncio contra el
control de los medios de comunicacion, porque seria -aseguré- “la
cancelacién de la libertad por la ruta de las burocracias mesianicas”, 64
aun cUéndo convino que el Estado podia regular, de muchas maneras, su

.- funcionamiento.

La pretension de reglamentar la libertad de informacion seria una
constante que Ldpez Portillo perseguiria y lo perseguiria a lo largo de su

sexenio, en su afan por controlar a sus criticos.

El 1° de diciembre de 1976 José Lopez Portillo tomé posesion como
Presidente de la Republica, para conducir los destinos de la nacion hasta
el 30 de noviembre de 1982.

“En su discurso de toma de posesion reconocio los terribles alcances de
la crisis, habld sobre la pobreza, la desigualdad y la reconciliacion... las

elecciones habian sido un dia de campo. No hubo ningun otro candidato.

“El signo de su gobierno seria marcado por la transformacién de la critica

realidad en un espejismo de esperanzas, habia un optimismo

U ha Prensa. 6 de jumode 1976, p.3




éxacerbadd, 'sobre todo a partir de 1979 cuando el Presidente anuncio

‘tenemos petréleo’.:

:n"En vdlmembre de -1979 se descubrieron importantes yacimientos

'ue Ilevaron a estimar que las reservas de México eran las

mas  grandes del mundo lo cual condujo a la petrolizacion de la

tismo y la corrupcion fueron los dos mayores vicios del
adie cu‘est_ionaba el enriquecimiento de figuras como Carlos

lez, ’Arturo Durazo Moreno o la propia familia def Presidente.

Al finalizar"el sexenio, la deuda exterior habia crecido de 26 mil millones
a'80 mil millones de délares. La inflacién se disparé y el tipo de cambio
pa:sé de 22 pesos por délar en 1977 a 70 pesos en 1982 (el IVA comenzé

“a ser aplicado el 1° de enero de 1980), meses antes, cuando la crisis
) apenas comenzaba, habia prometido defender ‘el peso como un perro'...
En su tltimo informe Horé y dijo: ‘Ya nos saquearon. México no se ha

acabado. Ya no nos saquearan'”. 65

La relacién prensa-Estado de aquellos anos es retratada por Scherer de la
B siguiente forma: “En los comienzos del sexenio Arturo Durazo Moreno,
: ,’t‘ltular de la Direccion de Policia y Transito del DF, nombré a Victor Payan
como jefe de prensa, quien conservé su posicion en Excélsior... y
prevalecié los seis anos del gobierno de Lopez Portillo en dos centros de
influencia y poder tan disimbolos como el periodismo y la policia
(repartiendo embutes y credenciales de sargento, teniente, mayor). Conté

Payan con amigos e influencias que se hicieron sentir en los medios de

T Alegandro Rosas - Villalpando José Manuel, ob e, p. 228-233

79

ESTA TESIS NG SALE
~— T A RIBLIQTF




comunicacion... Durazo Moreno fue comparado con los mejores policias

del mundo”, 66

' -Otro. periodista de reconocida trayectoria que ha recopilado valiosa

~informacion sobre la relacién entre la prensa y el Estado es Rafael

““Rodriguez Castafieda, quien en su texto Prensa Vendida anota que

’id‘ur'a‘nte la primera celebracion de la comida del Dia de la Libertad de
‘Expi'esién en ese sexenio, el 7 de junio de 1977, cerca de mil personas se

" reunieron en el hotel Camino Real.

Ahi el Presidente senalé: “No vengo ante ustedes a decir que reconozco
un derecho que forma parte de los sustanciales del pueblo de Meéxico;
vengo a celebrar con ustedes que ahora, como desde hace 26 afos,
podemos frente a frente, cara a cara, decirnos, quienes escriben, opinan
y publican, y quien garantiza el derecho, que podemos celebrar la libertad

en libertad.

“Debemos meditar en que si el derecho a la libertad de expresion lo es
del individuo, esta por inscribirse y debe garantizarse el derecho de una
sociedad a ser informada, a ser bien informada; una sociedad que debe
esperar de los medios de comunicacion no sélo la informacion sino la

distraccion de su ocio y la perfeccion por medio de la cultura...” 67

En las reflexiones que Rodriguez Castaneda rescato del libro que publicé
Lépez Portillo seis anos después de dejar la Presidencia, Mis tiempos,

Biografia y Testimonios Politicos, queda de manifiesto el malestar que

" Julio Scherer. ob.en., p. 98-102
“ Rafaet Rowdriguez Castadeda, ob, cit, p. 181

S0



4los Ilderes de opinidn le causaban al entonces jefe del Ejecutivo Federal,
por.lo que a qunenes no coincidian con él los tildaba de amarillistas, de

ahl su deseo de regular a los medios.

‘Anda’ mal el sistema de informacion: sueltos los medios de

.co'munlcacién que empiezan a sentir que ya no fluye el dinero como

; ”antes y estan desbocandose. Abunda el amarillismo; proliferan las

”columnas politicas y todo mundo opina de todo. Esta es sin duda una de

'Iasﬂareas donde mayores errores he cometido... Es evidente que los

‘periodistas andan sueltos; que el manejo de las noticias es casi caético.”

68

Ciertamente durante el lopezportillismo se consolido la columna como
género periodistico de opinion, ya para entonces sobresalen José Luis
Mejias con Los Intocables y Manuel Buendia con Red Privada (ambos de
Excélsior); Miguel Angel Granados Chapa con Plaza Publica (UnomasUno),
Joaquin Lépez Dériga con En Privado y Olga Moreno con de Norte a Sury
del Golfo al Pacifico (El Heraldo de México); Félix Fuentes con En la Linea
(El Universal); Francisco Rodriguez con Balcon de la Politica (Ovaciones) y
José Pérez Stuart con Portafolios (Excélsior), por citar s6lo algunos de los

mas renombrados.

La entrega de la segunda edicion de los Premios de Periodismo
correspondié a Lépez Portillo, quien convocé a los galardonados a Los
Pinos, en el Salén de Recepciones. Los ganadores fueron: “Demetrio

Bolafiios Espinoza, de El Universal, noticia; Alfonso Carrillo, de El/ Nacional,

N thidem, pa 184



Fotograf:a Carlos Monswaus. de Siempre, crénica; Juan José Arreola,

Canal 13 dwulgacnon cultural; Manuel Buendia, de El Sol de México,

comentarlo »Rogello Naranjo, de EI Universal, Siempre y Proceso,

cancatura Joaqdm Lopez Doriga de Televisa, entrevista; Socorro Diaz, de

) Dla dlvulgaclon cultural”. 69 Acud|eron a recibir el diploma, presea y un

: cheque de 5‘0 000 pesos.

ente en 1978, seglin anota Rafael Rodriguez Castaneda, el

":de echo a la lnformacuon envolvié el Dia de la Libertad de Expresion, el
'Ideo ogo del tema fue Jesis Reyes Heroles, entonces secretario de

Gobernacton

: "Fe"de'rico' Bracamontes, director del Diario de México, hablé en nombre de

e ffié ASoclacién de Editores de Periédicos Diarios de !a Replblica Mexicana.

“-: Elogié la reforma politica emprendida por José Lépez Portillo.

) ,Cabe recordar que desde el mismo dia que el jefe del Ejecutivo Federal
tomo posesion anuncié que promoveria un proceso de reforma politica,
. la cual finalmente comprendié la reforma a 17 articulos de la

Constltucnén, uno de los cuales fue el 60.

_,IIEYII 23 de abril de 1977, durante una gira que realizé6 por el Puerto de
- ,Veracruz, el Primer Mandatario senalé: “el proposito de tal reforma es
: iégitimar las opiniones disidentes e incorporarlas al juego politico
: .ﬁacional, tanto para ampliar la base de nuestra democracia como para

o ~dar oportunidad a todas las corrientes politicas a debatir sus puntos de

* thidem. p. 179



vista de manera - constructlva y no mediante la clandestinidad o

enfrentamlentosv:olentos 70

i La reforma'a esos’'17 artlculos se hizo oficial a finales de ese ano, el 6 de

iticas y Procesos Electorales, que garantizaba a los

politicos su acceso a los medios electronicos para fines

‘artlculo 6°. Constitucional consistio en el agregado: “El

o derecho ala mformacmn sera garantizado por el Estado”.71

~Leop9!d>'o: Borras seifala que -de acuerdo con lo establecido en la
Vlnic':iaii'\'/a- el propdsito era hacer vigente el derecho a fa informacion,
,con‘trlbulr al mejoramiento de la conciencia ciudadana y a que ésta fuese
mas enterada, vigorosa y analitica, considerando ello como esencial para
bel progreso de la sociedad. Afhade que se asentaba que también era
‘necesario para garantizar en forma equitativa a los partidos politicos
nacionales la disposicion de los medios que les permitiesen difundir con

amplitud sus principios, tesis y programas.

Volviendo a la intervencion de Federico Bracamontes, éste, entre otras
cosas, dijo: “Contemplamos con gran optimismo la corriente de
renovacion que implica ta reforma politica. La inica forma de sacar a

México del pantano convencional en que lamentablemente se

"I Nacional, 23 de abwil de 1977
Leapaldo Borrs, ob. cit, p. SO-81




* sumergiria, es precisamente abrir los campos politicos a todas las
ideologias, conscientes de que todo signo de renovaciéon en nuestro

medio implica riesgos, pero el peor de todos es la inmovilidad”. 72

En ese ano la ceremonia de entrega de los Premios Nacionales de
Periodismo se efectué en Palacio Nacional. La inflacion repercutié en el
monto que se duplicé y llegé a 100,000 pesos, ademas de una medalla
de oro y un diploma. “El subsecretario de Gobernacién, Rodoifo
Echeverria Ruiz, dijo a los premiados: ‘Ustedes han usado la palabra para
penetrar en la realidad, para destruirla, para reconstruirla, para
:kconvertirla en agente poderoso de ese esfuerzo que los mexicanos

'desplegamos para hacer espaciosos los ambitos de la palabra’. En
' _nombre de los premiados, Renato Leduc sodlo dijo: ‘Me halaga la
designacion, pero realmente me pone en aprietos, porque yo no hablo, yo

escribo'”. 73

“Durante su segundo informe de gobierno, Lopez Portillo llamoé a sus
criticos 'agoreros de la catastrofe'... anuncié el inminente envio al
Congreso de una iniciativa de ley de garantias al derecho a la
informacién... El 7 de noviembre de 1978 en sus memorias escribio: ‘El
relajo total del columnismo me hace pensar en la posibilidad de designar
a un coordinador de la comunicacion, porque Reyes Heroles no sélo no
tiene tiempo, sino que tengo la impresion de que maneja y desordena,

moviendo columnistas contra funcionarios o, simplemente, mediante

7 Rafael Rodrigoez Castaiieda, ob. it p. 185
©lbudem, p. INS-IN7



indiscreciones. Fernando Garza, mi director de prensa, es un pan y no

puede contra la accién o inaccion de don Jests'". 74

'Rafael Rodriguez Castafieda anade que el 7 de junio de 1979 Lépez
Portillo subrayé su creciente menosprecio por los 6rganos de informacién
Yy por Ips periodistas: decidié no pronunciar el discurso tradicional.
Aunque acudio a la comida del Dia de la Libertad de Expresion en el hotel
Camino’ Real, en su representacion hablé Enrique Olivares Santana,
recientemente designado Secretario de Gobernacion -en sustitucion de
Reyes Heroles-, quien dedico su discurso al problema de Ia

reglamentacion del derecho a la informacion.

“Es palmaria la observacion de que el derecho a la informacioén contiene
en realidad una doble garantia constitucional: el derecho a informar, que
constituye una garantia individual, de igual naturaleza y contenido que el
derecho a manifestar las ideas en los términos del texto primitivo de
nuestra vigente disposicion constitucional; y el derecho a ser informado,
como una garantia social que aprovecha a toda la colectividad. Informar
y ser informado resultan asi dos vertientes complementarias de un solo
empeho, individual y social para elevar al pais en el conocimiento y en la
libertad... Puesto que el Estado es el depositario, y en ocasiones el
productor, de una abundante informacion que le es indispensable para el
manejo; la vigilancia, la proteccion y la conservacion de intereses
pablicos, la reglamentacion que se haga de la nueva garantia

constitucional debera asegurar que la informacion aproveche y beneficie

T Ibiden o 189190




fundamentalmente a la colectividad, y que en ningtin momento ponga en

peligro la seguridad y la paz sociales".?’5

En la manana del dia 7 de junio de 1979, el Jefe del Ejecutivo entregé los
Premios de Periodismo en el Saléon Carranza de Los Pinos. La
subsecretaria de Educacién Publica, Maria Lavalle Urbina, fue la oradora.
Definié a los premios como “un instrumento del Estado mexicano para
expresar su estimacion y aprecio a la vez que estimular el desempeno
atinado de la fértil funcion que el periodista realiza. Es un premio al

ejercicio honorable, digno y fecundo de su profesion”. 76

Javier Romero, subdirector de El Dia, -premiado en la categoria de
articulo de fondo-, hablé a nombre de los premiados: “La prensa libre, es
garantia de su factibilidad misma; mas aun que sin ella el desarrollo,
como proyecto de esta hora, se anularia. Y en esta direccién, con nada
que parezca atentatorio puedo atrever la demanda de que se franquee
con mayor amplitud el acceso a la informacioén, sin que entrane la
violacion a secretos de Estado, que han de ser guardados celosamente,
ni la impertinencia de exigir explicaciones a alguna decision de
responsabilidad constitucionalmente avalada..."?7 Asi, aparentemente se
pronunciaba por una mayor apertura. por un mayor acceso a la

informacion, para terminar poniéndose a las ordenes del gobierno en

turno.
2 ibiden. p. 194
“ Abidem, p. 194

7 oidem, p.194-195




~En su tercer informe de gobierno Lopez Portillo arremetié contra sus
" criticos al expresar: “De aqui que tengamos que informar e informarnos.
Informar es penetrar en la forma, en la sustancia. No nos comunicamos
bi(_én y hay confusién al respecto a pesar de la libertad y no puedo pensar
"que,'es por ella. Tenemos fallas, lo reconozco; rezagos, vacios y aun
".dt._:u‘ltémiento de informacion; temor a quedar en evidencia a ponerse en
'Zéhtvfé'dicho. Ha habido y hay funcionarios que emplean la influencia o los
re fsos de su cargo para solventar sus queremos, desahogar sus

_rencores, alimentar su vanidad o apoyar su ambicién a través del manejo

. d,e‘i_h‘formacién y de medios de comunicacion. Mas podran decir nuestros
Eénsbres. Podrian decir todo, menos que no tiene libertad para decirio.
"P‘vé'ro a veces se confunde la libre expresién con las necesidades del libre
comercio de la informacién, que se mantiene, validamente, de vender
noticias, publicidad y popularidad. Suele suceder, entonces, que el
derecho a la informacion y la libertad de expresarlo, derivan en
desconcierto, cuando se deforma la realidad con la exageracion. Se
aturde con el escandalo; se azora con el sensacionalismo; se provoca en
el morbo; se vende el temor como noticia; se extorsiona con el chantaje;
- se afama por difamar; se prestigia por desprestigiar; se calla para cobrar,

k'se miente para argumentar; se calumnia para vivir.” 78

: “'_‘Por su parte, el ahora ex director de Proceso, Julio Scherer -en su libro

“Los Presidentes-, refiere que “Margarita Lopez Portillo, hermana del
entonces Presidente, fue nombrada directora de Radio, Television y
Cinematografia (RTC), quien decia no tener mas pasion que cuidar la

imagen de su hermano. Por ello encarcelé6 a un grupo de cineastas

T
thidem, p. 190




famosos y como Proceso dio a conocer los maltratos, violencia e incluso
tortura de que fueron objeto, ordené retirar la publicidad gubernamental

del semanario. La de RTC y la de Canal 1'3‘

“Jeslis Reyes Heroles -anade Scherer paginas adelante-, entonces
secretario de Gobernacion, durante una reunién que tuvimos con Vicente
Lenero, dijo que Proceso no podia manejarse como le viniera en gana,

‘de persistir su actitud radical contra el gobierno’, pronto se extinguiria.

“Luis Javier Solana, jefe de prensa de LLépez Portillo, argumentaba que el

trato del semanario al Presidente era injusto. ‘Surgieron las

“-insinuaciones, las advertencias, las amenazas de buen estilo, la sonrisa

en los labios, la palabra paciente en la controversia. Un dia descargo el

golpe. Retiraba el gobierno su publicidad de la revista’'.

“Francisco Galindo Ochoa, sucesor de Solana, en abril de 1982, fue quien

" dio fin a todo trato con Proceso." 7°

Pese a que desde el cierre de su campana presidencial por la provincia
mexicana Lopez Portillo se erigiera como guardian de la libertad de
_prensa, a lo largo de su gobierno busco reglamentar la informacion -lo
que propicié una intensa polémica en todos los medios, a partir del
agregado al articulo 6°. Constitucional-, pues su gobierno fue tan censor
como el de su antecesor, Luis Echeverria, so6lo que fue mas directo, no
utilizd el doble juego de este altimo. El enfrentamiento con los

periodistas criticos se dio de frente.

™ Jutio Seherer, ob, ¢it., p. 38150




. Lo que narra Scherer respecto al 7 de junio de 1982, Dia de la Libertad
de Prensa, cuando Francisco Martinez de la Vega, un periodista .critico y
respetado, hablé ante el Primer Mandatario -en nombre del jurado que
confirié los Premios Nacionales de Periodismo de ese afno-, y en su
discurso tocé el conflicto entre el gobierno y Proceso, resulta por demas

revelador:

“Cuando la autoridad sataniza a un profesional o a una publicacion, algo
falla en esa relacion pues basta que se haga piiblica la hostilidad de una
autoridad hacia algun organo periodistico para que la existencia de ese
organo se haga casi imposible, ya que sobran quienes, en todos los
sectores, prefieren halagar a la autoridad que mantener una relacion

normal con el periodista y su publicacion satanizados.

“¢Una empresa mercantil ~pregunté Lopez Portillo iracundo-, organizada
como negocio profesional tiene el derecho a que el Estado le dé
publicidad para que sistematicamente se le oponga? Esta es una

relacion perversa... Te pago para que me pegues. jPues no faltaba mas!”

80

Rafael Rod_riguez Castaneda -en Prensa Vendida- puntualiza que en
anteriores ediciones, la entrega de Premios Nacionales de Periodismo no
incluia discurso del Presidente en turno. Pero Lopez Portillo decidio

contestar el discurso de Francisco Martinez de la Vega.

S tbidem, p. 152



“Cada semana se confirmaba en las paginas de Proceso. Por
iﬁétrucciones del Presidente tas dependencias federales, las empresas
paraestatales los gobiernos de los estados, el aparato gubernamental
completo retiraron todo tipo de publicidad a la revista dirigida por Julio

'-".Scherer. por publicar una caricatura que deterioraba la imagen del

.,,:‘Pre_sidente. La caricatura en cuestion era de Rogelio Naranjo, quien
ébresenté a Lopez Portillo intentando pintar el mapa de una Republica

Mexicéna cuyos colores se escurrian”. 81
CoAnt':Iuye Rodriguez Castaneda que el gran proyecto de comunicacion
: Iopezportllhsta habia sido liquidado por el propio gobierno. El derecho a

la mformac:on se quedoé sin reglamento.

£ Asn pues, el Dia de la Libertad de Expresion y la ceremonia de entrega de

Ios Premlos Nacionales de Periodismo fueron aprovechadas por el
}Presudente para insistir en que su régimen era celoso guardian de la
- “libertad de expresion, sin embargo a lo largo de todo su sexenio insistio
" en q&e debia ser reglamentada, y los periodistas vieron este marco ideal

’bvara rendirle culto al Presidente, pues los criticos ni siquiera figuraban en

~‘tales ceremonias.

C. De la Madrid tampoco perdona a sus criticos

La relacion prensa-gobierno en el sexenio de Miguel de ta Madrid (1°. de
diciembre de 1982-30 de noviembre de 1988) tampoco vario mucho con

respecto a la politica seguida por Luis Echeverria y José Lopez Portillo.

¥ Ratied Ruddrigues Castaneda, ob. cit, p. 218-220
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Pronto ondo su promesa de campana de mantener informado

o cabalmente y a tlempo al pals

e Los hlstorladores con5|deran que “a dlferencta de sus predecesores su

: pecado no. fue de accion sino de omision... Cuando asumié el poder el
staba en ruinas. De la Madrid acepté con gran disciplina las

ondiciones impuestas por los organismos financieros internacionales

como el FMI y el BM. Con una deuda externa inicial de 90 mil millones de
olares, solicité a 10s mexicanos una vez mas ‘apretarse el cinturén'. €l
obierno aplicé una serie de programas para reducir la inflacién, proteger

el empleo y tratar de impulsar la planta productiva. Llegaron asi los

. ~p'ya;ctos', con los que el gobierno pidio a todos los sectores productivos y

o econdomicos del pais mantener una politica de austeridad.

“De_la Madrid quiso ver en la corrupcién el origen de la crisis y simulo
. lleVar su promesa de campaha, la renovacién moral, hasta sus Gltimas
'édnsecuencias. Sin embargo, sélo se actué contra el ex director de
“ Pemex, Jorge Diaz Serrano, por un supuesto fraude contra la paraestatal,
'y contra el ex jefe de la policia del DF, Arturo Durazo Moreno. La familia

‘real no fue molestada’.

“La administracion de Miguel de la Madrid enfrenté dos grandes
,“‘catéstr'ofes que demostraron la falta de liderazgo presidencial y la
‘jcorrupmon en Pemex... En 1984, por falta de mantenimiento adecuado,
la termmal de San Juan Ixhuatepec exploté y el 19 de septiembre de

: “V1985, la ciudad de México fue sacudida por un terremoto de 7.8 grados

vl




que destruyé muchas zonas, dejando miles de victimas y evidenciando la

ihcabaci'dad gubernamental para tomar medidas rapidas y eficaces.

: ,"'_“‘En' 1987 Miguel de la Madrid designé a Carlos Salinas de Gortari
kca:i‘hdidato oficial a la Presidencia, pero la vieja guardia del PRI se opuso
al arribo de la techocracia. Se dio entonces la escision al interior del
partido: surgié la Corriente Democratica, encabezada por Cuauhtémoc
Cardenas y Porfirio Munoz Ledo, quienes se quejaron de la faita de
procedimientos democraticos y salieron para engrosar las filas de la

oposicion.

“Las elecciones de 1988 cimbraron al sistema politico mexicano. La
presencia de Cuauhtémoc Cardenas como candidato de la izquierda
unificada y Manuel J. Clouthier, por el PAN, prefiguraban una cerrada

competencia contra el candidato del PRI, Carlos Salinas de Gortari.

“El 6 de julio de 1988 se dieron las elecciones mas copiosas y mas
controversiales en la historia reciente de México. Al gobierno, a través del
secretario de Gobernacion, Manuel Bartlett, se le ‘cayo el sistema' y
revirtié los resultados que favorecian a Cardenas. El 7 de julio se anuncio

el triunfo de Carlos Salinas.

“El sexenio de Miguel de la Madrid terminé con la inflacién mas alta en la
historia de México. Crecimiento cero, narcotrdafico en el poder, fraudes

electorales”. 82

*Alejandro Rosas : José Manuel Villdpando, ob. cit, p. 234-237



“'Tal marco desdeVIu‘eg'o' no constituy6 el mejor escenario para la libertad

de expresién, como lo dejan entrever las lineas siguientes,

‘En agosto de 1981 ~relata Julio Scherer-, Proceso publicé un reportaje

de Carlos Ramlrez que con base en una investigacion de funcionarios de

Y Programacmn y Presupuesto, entonces dirigida por Miguel de la Madrid,

"~ exhibia la corrupcién en Pemex”. 83

- Trabajo_ periodistico que le valié a Scherer -a decir de él mismo- la

'.eyhemistaq del que seria futuro candidato priista a la Presidencia y a la
postre jefe del Ejecutivo Federal. Mas ain después de publicar los rios de
Vd:i'ﬁer,o' q‘ue,corrian en forma de embute en las campanas del PRIl a la
VPir‘e’sidenciab desde los tiempos de Luis Echeverria, pasando por José

irilv_épez Portillo hasta llegar al propio Migue! de la Madrid.

Por su parte, Rafael Rodriguez Castaneda refiere que el 7 de junio de
1983, Miguel de la Madrid presidié en el Hotel Camino Real, el banquete
de la libertad de prensa y entregé los Premios Nacionales de Periodismo.
En dicha edicién, “la Secretaria de Gobernacion habia nombrado a un
nuevo jurado calificador. Fueron excluidos Gabriel Figueroa, Guillermo
Hewett, José Luis Martinez, Rafael Carrillo Azpeitia, Manuel Buendia,
Miguel Angel Granados Chapa, Rafael Solana, Edmundo Valadés y José

Ignacio Aceves. Por enfermedad renuncié antes, Francisco Martinez de la

Vega.

T ulio Scherar . ob, it p. el



“Los sustituyeron Alejandro Avilés, director de la Escuela Carlos Septién
~"Garc|‘a; el fotografo Héctor Garcia; el secretario general del SNRP,
';Rigobe‘rto Lépez; Alfonso Valencia Rios, jefe de informacion de E/

S chtamen Alberto Beltran, subdirector de E/ Dia; Carlos Menéndez,

redor de Diario de Yucatan; Raul Olmedo, articulista de Excélsior;

;Antonlo Saenz de Miera, presidente del Club de Periodistas de México;

fMartm Luns Guzman Ferrer, director de Tiempo; Maria Luisa Mendoza,

artlc‘ullsta> e Excélsior; Maria Elena Saldana. directora de Revista de
: y Teresa Silva Balboa, profesora de periodismo de la

; UmverSIdad Autonoma de Tamaulipas”. 8

‘En’ esa edicién hubo tres premiados que con sus declaraciones dejaron
ver, Ia‘serie de componendas que se daban a la hora de elegir a los

galaidonados y pusieron en entredicho la validez del premio.

Magdalena Mondragdn, a quien le fue entregado el premio especial por
50 anos en el periodismo, declaré: “Desde Cardenas no existe libertad de
expresion; el gobierno controla el papel y manipula con la publicidad.
Acepté el premio, pero acudi a recibirlo vestida de negro. Fui de luto,

porque la libertad de prensa, para mi, murio”. 85

“Francisco Huerta otro de los galardonados ese aiho, en la categoria de
entrevista en radio, de Radio ABC, recibio el premio por un programa que

habia sido liquidado un ano antes, en agosto de 1982".86

M Rafael Rodrigues Castaieda. ob. cit., p. 233234
M Ibidem, p. 234
> fhidem
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El caso de Andrés Henestrosa, quien recibido el premio por crénica de
prensa, supuestamente publicada en la revista México Tenochtitlan,
también fue por demas significativo. El propio periodista declaré: “Me
dicen que los cuatro articulos aparecieron publicados en una revista
llamadak México Tenochtitlan, pero yo nunca la he visto y no sé por cual

‘ aftchlo gané el premio”. 87

Julio 'Scherer. en esa época director de Proceso, relata -en su libro ya

qntado;’que creyoé que las desavenencias entre la revista y el entonces

prgsidéhte Miguel de la Madrid cambiarian con el nombramiento de
Méﬁhel Alonso como coordinador de Asuntos de Prensa y Relaciones
t;ﬁbblicas, en diciembre de 1982; sin embargo -asevera-, las relaciones
—kcéntinuaron tensas y De la Madrid decidio ignorar al semanario y su
director hasta 1984 cuando aparecieron publicados dos cartones de

Naranjo contra el Presidente, que volvieron a complicar la situacion.

Un ejemplo inobjetable del mal clima que prevalecia en contra de los
periodistas criticos fue el asesinato del periodista Manuel Buendia,
baleado el 30 de mayo de 1984, a las 18:30 horas en el estacionamiento
del edificio de Insurgentes 58, donde tenia sus oficinas. Manuel Buendia
fue director del diario La Prensa y columnista en E/ Dia, El Sol de México,
: - El Universal, Excélsior y Proceso, ademas de comentarista en Canal 11
de televisién, y a través de su columna Red Privada denunciaba a los

enemigos de México, a la CIA e incluso a la derecha.

*7 Ibidem




" Eso si, el Vpré'sidenté Migue! de la Madrid dispuso que no hubiera masica
’en' el banquete organizado por los editores de periédicos en la
: celebracnon del Dla de la Libertad de Prensa, y en su discurso de ese ano

dijo. :

“El respeto a la Vida'es principio basico de nuestra convivencia. Por ello

nuevamente Iamento 'y ‘condeno enérgicamente el asesinato y la

vxolencna Mi. goblerno hace todo su esfuerzo para esclarecer y penalizar

el homicidio: qué

ictnmo ‘a’Manuel Buendia. Expreso nuevamente mi

sincero pésame por tan lamentable suceso.” 88

Sin embargo so uchisimo tiempo después, 15 afnos mas tarde, José

'Antonio Zornlla Perez, entonces titular de la Direccion Federal de

- . Segu dad,‘en un proceso por demas dudoso, fue juzgado como autor

intelectual del asesinato del periodista y sentenciado a 25 afos de

“prisién, el 3 de mayo de 1999.

Scherer cuenta que “unos dias antes de la entrega de los Premios
Nacionales de Periodismo correspondientes a 1984, el caricaturista Efrén
Maldonado fue citado en la Secretaria de Gobernacion. Alberto Peniche
Blanco, entonces jefe de prensa, lo llamoé para precisarle que el Premio
Nacional de caricatura se le conferia por su trabajo en El Universal, no en
Proceso (donde habia mostrado irreverencia hacia la figura presidencial),

argumentando -ante las protestas del cartonista- que era una decision

™ Ratae) Rodriguez Castaiedi, ob. cit., p. 237
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-del -jurado. y 'sélo béqu esas - condiciones recibiria del Presidente el

;presndenccav 'Ha'blo de los periodistas serios y de los que no lo son. Dijo:

Enllos periqdlvcosysgrklos de México no hay gente que trata de socavar los
'-&puibtéSdé hUéstfa estructura social. Cuenta usted con una prensa noble y
. iséria.‘ analitica y plural, critica y respetuosa de la democracia en que
V vivirhos. Y sobre todo, con la inteligencia y el animo dispuestos a trabajar

por el bien del pais. En sus esfuerzos por vencer la crisis tiene usted a su

lado a los periodistas independientes de México'.” 90

A los periodistas serios reunidos en el hotel Camino Real, Miguel de ia
Madrid les senalo: "Libertad de expresion en los tiempos que corren, no
es sélo el derecho a decir verdades, a criticar errores, a denunciar
negligencias. También significa acrecentar la congruencia nacional,
comprométerse a fondo con las ideas e iniciativas que el pais necesita
para avanzar, contribuir al fortalecimiento de los valores nacionales y

servir a los mas altos intereses de la Repliblica”. 91

¥ Jualio Scherer, ob. en p. 178179
" thidem, p. 180-181
T Ratae) Rodrigues Castaiieda, ob. i, p. 263,
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Sin embargo, Rodriguez Castafieda en Prensa Vendida refiere que Isabel
Arvide, designada Premio Nacional de Periodismo 1984 en la categoria
de comentario politico, fue hostigada y obligada a revelar su fuente, por
el responsable de la comunicacion del régimen, Manuel Alonso, luego
que la columnista aludiera en su espacio Sin Gafete -que publicaba en
Ovaciones-, a un incidente menor entre el presidente Miguel de la Madrid

y su yerno, en marzo de ese mismo ano.

“Cifras extraoficiales difundidas por la Unidn de Periodistas Democraticos
indicaron que en el curso del sexenio de Migue!l de la Madrid unos 200
periodistas habian sido asesinados, detenidos o torturados. La UPD
convocé al Primer Encuentro Nacional de Periodistas, en Zacatecas, para

tratar de contener la ola de crimenes”. 92

Ello da muestra de que el régimen de De la Madrid no perdoné a sus
criticos ~como Scherer o Arvide- y si utilizd a la prensa aduladora,
“vendida”, -ejemplo de ello fue Diaz Redondo-, como diria Rafael

Rodriguez Castarneda.

En 1987 fue declarado desierto el Premio Nacional de Periodismo en la
categoria de noticia, ya que los miembros del jurado consideraron que

nadie se merecia la presea.

Javier Romero, colaborador de Excélsior y ex subdirector de El Dia, en

nombre del jurado, hablé de la pluralidad de criterios con que habian sido

“bidem, p. 279



designados- los 107 premiados, desde que en 1976 Echeverria creé el

reconocimiento.

Eli:présidehte Miguel de la Madrid en su iltimo discurso del Dia de la

Liﬁé_ftéd de Prensa indicé: “En materia de libertad y particularmente en

materia de libertad de prensa, mi gobierno se ha orientado por la tesis de
ontpreferibles los riesgqs y los costos del exceso que los que
resultan de la restriccion. La relacién entre la prensa libre y el gobiermo

ha dé'd’o' lku\gar a un diadlogo respetuoso”. 93

i 'ifSin ehﬁbargo, tan s6lo dos meses antes, el 20 de abril de 1988, el
periodista bajacaliforniano Héctor Félix, E! Gato. codirector del semanario
Zeta, fue asesinado de dos escopetazos cuando conducia su automovil
por una calle de Tijuana. Félix escribia una columna de humor critico

donde exhibia a funcionarios con un lenguaje soez.

D.Con Salinas de Gortari, los periodistas bailan al son

que les toquen

Carlos Salinas de Gortari goberno al pais del 1°. de diciembre de 1988 al
30 de noviembre de 1994, liegd al poder sin legitimidad, en medio de
graves . sefalamientos de fraude en las elecciones, por ello tomd
posesion ante solo una parte del Congreso, reunida en el Palacio
- Legislativo. Diputados y senadores del Frente Democratico Nacional se

abstuvieron de convalidar a quien consideraban ilegitimo.

" Ihidem. p.29o.
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Salinas 'in‘i(_:ié su gbbierno con el pais inmerso en la crisis. Su objetivo fue
B cbnéblidar un: programa econémico neoliberal: disminucion del déficit

fis:cagly, adélgazamiento del Estado mediante la privatizacion de empresas
“en poder del gobierno, reduccion del gasto pablico, combate a la inflacion

y libre comercio.

A su régimen se debe la consolidacion del Pacto para la Estabilidad y el

Crecimiento Econémico, puesto en marcha el 12 de diciembre de 1988.

El Jefe del Ejecutivo legitimé su gobierno por medio del uso de la fuerza.
En enero de 1990 enfrenté a Joaquin Hernandez Galicia, “La Quina”, lider
del sindicato petrolero, quien fue arrestado el 10 de enero del 89 en
Ciudad Madero, Tamaulipas, acusado por los delitos de homicidio
calificado, acopio y almacenamiento de armas para uso exclusivo.del

Ejército, evasion fiscal y por atentar contra la seguridad nacional.

“El Presidente no creia en la democracia. La reforma electoral que se dio
durante su mandato que incluyé el proceso de fotocredencializacion fue
ganado por la presion de los grupos opositores, no por el convencimiento
de que la democratizacién del pais podia influir favorablemente en su
desarrollo. La primera gubernatura ganada por un partido de oposicion -
el PAN- se obtuvo en 1989 en Baja California. El gobierno reconocio el
triunfo de Ernesto Ruffo. Para el PRI resulté una afrenta, para el
~Presidente un elemento mas que lo legitimaba en el poder. Famosas se
hicieron las llamadas “concertacesiones” con Accion Nacional. Removio

gobernadores y en ocasiones desconocio triunfos en su propio partido.
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“El vmés publicitado de los proyectos de Salinas y el de mayor impacto fue

el Programa Nacional de Solidaridad (Pronasol).

Con sus aires modernizadores, Salinas reformé dos articulos
cfd’néti‘tﬁcionales que parecian historicamente intocables. Con la reforma
déli"eirticulo 27, logré que los campesinos adquirieran la propiedad sobre
. la Ntvife'r'r‘a que trabajaban. Reconocié la personalidad juridica de las

igle:Siésiy agrupaciones religiosas, gracias a lo cual los ministros de culto

_p'ddﬁan votar o realizar manifestaciones externas y opinar libremente

= sdbré la vida ptiblica de México. En septiembre de 1992 se restablecieron

las relaciones diplomaticas con el Vaticano.

“La’ gran apuesta personal del Presidente fue la negociacion de un
Tratado de Libre Comercio con EU y Canada. Toda la maquinaria del
sistema politico mexicano se movié para apoyar el proyecto, lo cual

condujo finalmente a la firma del TLC en 1993...

“El 24 de mayo de 1993 se dio el asesinato del cardenal tapatio Juan
Jeslis Posadas Ocampo en el Aeropuerto Internacional de Guadalajara,
presumiblemente a manos del narcotrafico. A finales de ese mismo ano,
en noviembre, Luis Donaldo Colosio fue designado como el sucesor de
Salinas; Manuel Camacho Solis, entonces regente de la ciudad de
México, rompié con las tradicionales reglas de institucionalidad vy
plblicamente hizo un berrinche, con lo que comenzé a complicarse el

escenario nacional.
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.-"El ano 1994 acabé con los sueiios de grandeza del Presidente; el 1°. de
.‘enéfd un movimiento rebelde estallé en Chiapas, el EZLN, declarandole la

guerra al gobierno mexicano. Tras algunos dias de violencia el Presidente

. -decreté el alto al fuego en busca de una negociacién. Sin embargo, ya

'p'arra entonces una ola de violencia e inseguridad recorria el pais. El 23 de
‘marzo de 1994 fue asesinado el candidato del PRI a la Presidencia, y con
‘su _muerte también se esfumod la posibilidad de Salinas de continuar
gobernando por medio de un presidente débil. Meses mas tarde, otro
miembro prominente del partido oficial, José Francisco Ruiz Massieu, fue
asesinado, con lo que se acentud la descomposicion del sistema politico

mexicano.

“Como era de esperarse, la ‘sélida’ economia mexicana, que descansaba
sobre los endebles pilares de los capitales ‘golondrinos’ se desmoroné en
los siguientes meses. Las inversiones en la Bolsa abandonaron el pais y
las grandes reformas econémicas pronto mostraron sus imperfecciones,
pues estaban tocadas por la corrupcion y el autoritarismo, incluyendo la

reprivatizacion de la banca y otras empresas.

“Salinas logro garantizar elecciones presidenciales mas o menos limpias,
aunque el aparato de gobierno utilizé recursos publicos para promover el
voto en favor de Ernesto Zedillo, a esta modalidad se le llamé ‘fraude
estructural™, 94

Los medios y la generalidad de los periodistas durante el sexenio de
Salinas de Gortari, bailaron al son que les tocé el Primer Mandatario,

siempre complacientes.

“CAlegndro Rosas 7 José Manuel Villalpando, ol i, p 238-243
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Durante su toma de posesnon prometio modernizar las relaciones ente el

Estado . y la prensa, y respetar el ejercicio pleno y responsable de la

: Il’bert.ad de exp;es;o_n.

’En~|a"pr|mera‘ocasi6‘h en que el jefe del Ejecutivo Federal se reuni6 con
'representantes de la prensa, con motivo de la conmemoracién del 7 de
-::JJumo de. 1989 ofrecto a sus anfitriones una relacion entre ios medios y
el Estado sustentada en el respeto y el ejercicio critico, en reglas claras
: para Ia protecmon de las vidas y de la dignidad de los periodistas y su

profesxon En’ Mexnco la historia nos ha ensefado a conocer y valorar las

ventajas de contar con una prensa libre y con un periodismo de

'vanguardla, actor y testigo de muchas de nuestras grandes luchas

socnales" 95:

'. Los editores: representados por Romulo O°Farrit -narra Rodriguez
- Cva'staﬁeda-, se quejaron de los elevados precios del papel periédico y la
mala calidad del mismo. El Primer Mandatario -lavandose las manos-
respondié que hicieran un consenso entre ellos a lo largo del pais y que si
consideraban conveniente la desincorporacion de PIPSA, él procederia en

ese sentido.

Sin embargo, luego de plantearle los problemas del papel, Romulo
O “Farril se deshizo en reconocimientos para el gobierno de Salinas: por
como enfrentaba el problema de la deuda externa; la politica de

privatizacion de empresas paraestatales, la entrada en vigor del

% Ratie! Rodrigues Castaneda, ob. cit. p. 312
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reglamento a' la’ley de:inversiones extranjeras, su preocupacién y lucha

contra la pobreza.: ‘% -

~*'Salinas’ vez ‘propuso crear un organismo que permitiera con
‘exactitud conocer los voliimenes de circulacién de las publicaciones, y el

lilencia de los medios electronicos.

fFinalmente,-el 17 de octubre de 1989 se efectué una sesién

Vrdi:hérfa del Consejo de PIPSA. Los representantes de los diarios

del:pais se manifestaron en forma unanime a favor de conservar a PIPSA
c mdempresa puablica, con 80 por ciento de las acciones propiedad del
gbbierno y el 20 por ciento restante en manos de los editores. En un

comunicado dirigido al Presidente expusieron:

-*Frente a una recurrente campana de descrédito que afecta a la prensa
mexicana, proveniente mas de fuera que de dentro del pais, mediante la

- cual se cuestiona la relacién entre PIPSA y el pleno ejercicio de las

“libertades, los editores hemos resuelto sefalar publicamente que
carecemos de datos o experiencia directa que confirmen la especie de
que PIPSA es instrumento para limitar o coartar las libertades de

expresion que consagra la Constitucion”, 26

Semanas mas tarde -refiere Rodriguez Castaneda-, el entonces director
de PIPSA, René Villarreal, anuncié que la empresa daria prioridad a la

fabricacion de papeles de alto rendimiento comercial. Las ganancias se

“Ibadent, p. 319320
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utilizarian para impbrtar el papel periédico suficiente para el consumo

nacional. “Resulta mas facil importario que fabricarlo”, dijo.

' .En-tanto, el:Gobierno Federal presionaba a los medios mediante la

_“cuestion fiscal, tanto en los estados como en la capital, donde periddicos

,_mlllones de pesos, conflicto que culminé con la salida del entonces

v‘dlrector Manuel Becerra Acosta y la llegada de Luis Gutiérrez a la

direccion del mismo), recibian inesperadas visitas fiscales.

Empero, al siguiente ano, durante la comida del Dia de la Libertad de
Prensa del 7 de junio de 1990, Jorge Malpica, director de El Dictamen de
Veracruz, ensalzaba nuevamente la actuacion de Salinas, ya que el 18 de
abril de ese mismo ano decretd la apertura del mercado nacional a la

libre importacion de papel periodico:

“Otra prueba de la voluntad y la preocupacién del gobierno de usted,
sefor Presidente, por la preservacion de la libre expresion del
pensamiento y de la libertad de prensa, es el haber decretado el poder
importar libremente el papel para las publicaciones. Con este solo y
simple gesto quedoé deshecho de una vez por todas el estigma de que la
paraestatal PIPSA fungia como espada de Damocles sobre los
periddicos, como tantas veces lo pregonaron algunos organismos

periodisticos internacionales”. 97

T lindem, p. 322
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Durante’ Ia ceremonla de'entrega de los: Premios - Nacionales de

' ';vmsumisos al:hablar. dlrectamente de los entuertos entre el poder y la

: prensa reclamo~

“Aclérese la relacion prensa-gobierno, de manera que sea visible el
abuso, que puedan los ciudadanos hacer un juicio negativo de quien
alquila su pluma, que puedan ver el dafio que causa a la comunidad la
colusion de intereses. Si los gobernantes se aferran a mantener
empanada la credibilidad de los medios, en no aclarar sus relaciones
comerciales y en no ser garantes del mas absoluto respeto a la libertad
de expresion, mal podrian cumplir con su obligacién y gobernar atentos a

los dictados de la opinién publica”. 98

En nombre de los premiados, Agustin Granados Roldan, de Televisa,
: ganador en la categoria de Divulgacion Cultural, “reconocio el respeto del
Présidente por la libertad de prensa, pero dijo que ‘esa libertad se
ejerceria mejor si los trabajadores de la informacion tuviéramos
consagrado en la ley el salario minimo profesional’.

“Salinas se comprometié a aprobar en los siguientes 90 dias el salario

minimo profesional para los periodistas”. 99

™ Ibidem. 328
" Iidern. p. 228-330

106




Durante la celebracmn del D|a de la leertad de Expresion de 1991,

flnalmente Sa" a sene de medidas para mejorar las

condlciones de vida 'de los: perlod|stas 100 entre ellas la aprobacion del

,salarlo.mlnntm: tos para viviendas y becas para sus
" hijos.” i
Rodriguez Castaieda dbcumenta -en su libro Prensa Vendida 101 - |a serie
de agresiones que sufrieron los periodistas de aquella época; da cuenta
de la censura que desde el poder se le impuso a su colega Manu
Dornbierer, debido a que el 12 de junio de 1991 publicé un articuio en
Excélsior, adverso a Justo Fernandez, padrino del entonces Presidente de
la Republica y sus hermanos, Enrique y Radl Salinas de Gortari debido a
la concesion del Hipodromo al primero por 25 anos mas, pero siendo los
Salinas duenos del 50 por ciento de la empresa. Por 1o que su columna
“Gente" fue cancelada por el diario y ella decidio no ejercer el periodismo

en México en lo que restaba del sexenio de Salinas.

Ese fue sélo un caso, estan también el de Rafael Loret de Mola, exiliado
en Europa a instancias del entonces secretario de Gobernacion, Fernando
Gutiérrez Barrios; y el de la reportera de Canal 11, Bertha Teresa
Ramirez, quien en agosto de aquel aiio dio a conocer que existia una
situacion de ilegalidad en las elecciones de Guanajuato (Ramon Aguirre
fue obligado a renunciar como gobernador electo), por lo que fue

despedida, siendo Adriana Lajous la directora del canal.

I fbidem, p. 338
™ tbidem, p. 3412330
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Al interior de la Republica la situacion no era mucho mejor; esta el caso
del director de El Porvenir de Monterrey, Jesis Cantu Escalante, quien fue
‘presionado para abandonar el diario a partir de que publicé una carta de
uﬁ 'Iector que parodiando al escritor Mario Benedetti cuestionaba a!
presi'dente Salinas, -y posteriormente publicaria e! articulo de Manu
“Dornbierer donde explicaba que no volveria a escribir-, por lo que Otto
"Gra‘nados Roldan, director de Comunicacion Social de la Presidencia lo

““llamo a cuentas:

:“Te digo sobre las reglas para movernos. Estas serian el respeto al
‘Presidente; respeto a la imagen presidencial y un trabajo profesional.

Estas son las reglas sensatas, las racionales, sobre las que nos podemos

mover, pero si ti quieres otras, también nos podemos mover con elias”.

102 -

? En el 92, durante la ceremonia de entrega de los Premios Nacionales de
: Periodismo. a nombre del jurado habié Miguel Reyes Razo, de la fuente
de la Presidencia, argumenté: “Aqui hay libertad de expresion; la prensa
es Iibre. Hombres de ta palabra la usan como les place a ellos y a las
. 'organizaciones periodisticas a las que sirven. Pero adn existen
funcionarios interesados en menguarla, en disminuirfa. Y no aspiramos a

salarios minimos, mas bien seior Presidente, a salarios maximos”, 103

En nombre de los premiados intervino Federico Barrera Fuentes de
Siempre, galardonado en la categoria de premios especiales, quien

sefialé: “Un gobierno que se viera rodeado de prensa cortesana volveria

" hidem, p. 346
! [hidem, 359
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la mirada a todas partes, y como hombre metido en laberinto de espejos,
toparia siempre con su misma imagen; como voz emitida bajo una
bdéveda sonora, no escucharia sino el eco de su propia vibracion. Prensa
de pie y de frente no necesariamente en contra es lo que el pueblo y el

gobierno necesitan”, 104

esa continué mostrandose complaciente con los
;dicta»dos_d'eﬂll poder: ,cuéa_ndo en septiembre de ese afno José Carrefio
: ";"Q’a;rlén, sustituto de Otto Granados Roldan, anuncié la disposicién de que
- cada médio tendria que hacerse cargo de los gastos de sus enviados a
las giras internacionales del Presidente, ningin diario se quejé y si se
dedicaron a elogiar la medida, entre ellos UnomasUno y El Universal.
Situacion similar ocurrié cuando en diciembre el gobierno dio a conocer
los Lineamientos para la Aplicacion de los Recursos Federales
Destinados a la Publicidad y Difusion, y en Genera! a las Actividades de

Comunicacion Social.

El 7 de junio de 1993 el entonces secretario de Gobernacion, Patrocinio
Gonzalez Garrido, inauguraba, junto con el director de Comunicacion
Spéial de la Presidencia, José Carrefio Carlén, las oficinas de la Direccién
‘ ‘g de Comunicacion de Gobernacion, en el animo, dijo, de actualizar y
: J'n'iddérnizar la comunicacién social. “Disponemos ahora de oficinas
vmodernés que buscan coincidir con formas de trato mas claras, abiertas

y modernas entre los medios y el Estado”. 105

“lbudem, p. 339
T eLibertad de prensi, conquisty irrenunciable de los mesicanos™, El Nacional, pop, 8 de junio de 1993,
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Y como de halagar a la prensa se trataba, en ese mismo acto, Gonzalez
. Garrido develé un muro en el que se inscriben los nombres de los
periodlstas que ‘fueron merecedores del Premio Nacional de Periodismo

: desde que fue creado en 1975, hasta esa fecha.

_Durante Ia celebracion del Dia de la Libertad de Expresion de ese ano

€l presndente Salinas de Gortari enfatizé: “La libertad de prensa

s para lo ﬂmexucanos una conquista irrenunciable, y compromiso basico

de la relacion entre comunicadores, sociedad y Estado, para establecer

. en Mexnco desde la pluralidad, formas superiores de entendimiento.” 106

Empero, ese mismo ano el entonces procurador general de la Republica,
Jorge Carpizo McGregor, causo polémica al denunciar que el narcotrafico
habia infiltrado a medios de comunicacion y que existia una lista de
“narcoperiodistas”, sin precisar nombres, lo que incomodé a medios y
comunicadores. La ceremonia de premiacion de ese afo no fue

tumultuosa como en ediciones anteriores, sino mas bien sencilla.

El asunto deterioré las relaciones entre los medios y el Estado, incluso
Alberto Domingo, presidente del jurado del Premio Nacional de
Periodismo e Informacion 1993, quien hablé en representacion de sus
companeros durante la entrega de los Premios Nacionales de Periodismo
sefiald: “Los periodistas, como individuos y como gremio, no vamos a
pedir impunidad ni privilegio alguno, pero si exigimos claridad oportuna,

cuando nuestra tarea y nuestros hombres puedan, por confusién o por

" thidem, p. 8
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ligereza, quedar en entredicho. No se vale sefalar sin previa exposicién

de datos rigurosamente precisos”. 07

. Durante varias décadas el encuentro ocurria en una comida al cabo de la

““cual se entregaban’ los: Premio Nacionales de Periodismo. Sin embargo,

.éﬁ?'1993 el Gobierno Federal dejé de organizar ese convivio y en su lugar

invité a'una‘reunion en Los Pinos para entregar los reconocimientos.

E, cdmpromlso e Sélinas de que los derechos humanos y la integridad

fl'swa de “los comunicadores serian garantizados contrastaria con el
o informe dado a cbnqcer dos dias antes, el 5 de junio, durante la clausura
de trabajos del 11i'Simposium Internacional de Editores de Peridodicos
Diarios, que se llevdo a cabo en la ciudad de México. “Luis Suarez,
secretario general de la Federacion Latinoamericana de Periodistas
(Felap), informé que en América Latina habian sido asesinados o
desaparecidos 537 periodistas entre 1970 y 1993; México aparecia en

primer lugar con 84", 108

La Felap precisd en su informe: “Durante los altimos cinco afos y medio
han sido asesinado 46 periodistas mexicanos en diversos estados del
pais y, en la mayoria de los homicidios, los cuerpos policiacos no han

- establecido el movil”, 109

B Rabén Alvarez, “Polémica™, L1 Nacional, pp.. 8 de junio de 193,
N Rao! Adome liménes. “Felap: asesimidos o desaparecidos 337 periodistas en AL desde 1970, B
Nacwwnal. pag.. 6 de junio de [993,

" Das il Apenite v Edizalde Prionti, “Han sido ultimados en cineo atos ¥ medio 46 periodistas menicanos™,
Lo Jovmadi . 9, 8 de junio de 1994 (Se hice un desglose aio por afio de Jos periodistas caidos)




_Durdnte su sexto y altimo mensaje durante el Dia de la Libertad de
Prensa Salmas de Gortari declaré: "En México, en estos anos, ha sido

ev;dente que el ejercicio de la libertad de prensa se ha manifestado sin

“~‘coacciones ni limitaciones, fortaleciéndose para bien de la sociedad.

Siempre seran mejor los excesos de la critica que las pretensiones de
regﬁlar}l\a. En el efectivo ejercicio de tal libertad no ha habido ni hay
at’:o'rifécimiento de interés publico que haya quedado al margen del

escrutinio de los medios”. 110

EI'PréSidente refirié los diversos pasos dados en busca de una nueva
relacién prensa-Estado: el salario minimo profesional para periodistas, la
proteccion de los derechos humanos de los informadores, la remocién de
obstaculos para la libre importacion de papel periodico, la

desincorporacion de algunos medios de propiedad estatal.

En esta ceremonia los periodistas se mostraron mas criticos, tanto hacia
el interior del gremio como hacia las acciones del aparato
gubernamental. Los trabajadores del gremio cobraban mayor conciencia

social.

Al hablar a nombre de los galardonados, Ratil Trejo Delarbe, presidente
del jurado en la edicion de 1994, senal6: “Para ser espejo critico del
- . -poder y servir a la sociedad, la prensa tiene que ser autocritica consigo

:f_mlsma y transparente en la informacion sobre sus propias realidades, a

; fm de que los medios se asuman como partes comprometidas y no sélo

“" como fiscales omnipresentes de los otros poderes de la sociedad.

=M Pl Samanicgo, “Preferible el exceso, a pretender vegutar Ta eritiva: CSG™L L Universal, pp. 8 de junio

de 1994



Asimismo, critic6 que sélo unos cuantos medios respondieran a la
pr'obuesta presidencial de dar a conocer sus tirajes”. 111
“'Sin ‘embargo, a los homenajeados (los periodistas) no les fue muy bien

: ebn:lvzrli,‘cd_vrh‘ida namero 43 del Dia de la Libertad de Expresion, pues de

*.acuierdo_con_.la crénica de Ricardo Aleman Aleman (La Jornada) en dicho

“““evento ‘cada:uno de los nueve candidatos presidenciales hizo uso de la
‘palébra}duiante un espacio de 5 minutos, pero “lo ahi sucedido no fue
v"fu" didb en vivo -seglin versiones- ‘por instrucciones de Gobernacion' y

.en:donde’ los periodistas sélo vieron y escucharon de lejos a los

) an_didatos. Se les relegé de la comida y se les mantuvo a raya,

c‘o‘nvt'é‘riidos por el Estado Mayor Presidencial”, 112

bEse marco fue aprovechado por Cuauhtémoc Cardenas, candidato del

";PRD para arremeter contra Televisa por desacreditar las opciones

democraticas.

Por su parte, Juan Francisco Ealy, director general de E/ Universal,
_también se pronuncié por que los diarios certificaran su circulacién a fin
de contribuir a dignificar la relacion entre la prensa y el gobierno; al
tiempo que exigia al sector oficial también responder, aprovecho para
senalar: "La necesidad de estar claramente definidos a cerca del papel
que le toca realizar a la prensa... y este papel no es otro que ser guia
'precisa.'honrada. Hoy que México vive una severa crisis politica y
econémica, que se expresa en la incertidumbre de la poblacion respecto

del futuro, por el clima de inseguridad publica, por falta de confianza en

T Prineiseo Arroye, Transparencia en Cla readudad” de Tos medios, Trepo™, B Universal, p. P8 de junio de
1994

YT Ricando Aleman Alemin, “AL margen se mantno o penedistas del inedino encuenteo de candidatos™, La
Jormda, p. 3.8 de junio de 1994,
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las institucibnes- en. la sensacion de extravio, de rumbo perdido”, 113 a|

tiempo que exlgla resolver eI asesmato de Luis Donaldo Colosio, ocurrido

un ano antes

Los tiempos; ue kua eI pals “eran electorales, los de la sucesién

Ia que Salinas de Gortari habria de heredar el poder a uno

;fHubo nueve candidatos: Cuauhtémoc Cardenas, PRD; Ernesto Zedillo,
:iPRI Dlego Fernandez de Cevallos, PAN; Cecilia Soto, PT; Jorge Gonzdlez
Torres, PVEM; Marcela Lombardo, PPS; Rafael Aguilar Talamantes,
“’PFCRN; Alvaro Pérez Trevino, PARM; y Pablo Emilio Madero, PDM.

Los aspirantes presidenciales se quejaban de que el trato de los medios
no era para todos igual, por lo que solicitaban que se normaran los
tiempos informativos en radio y television. Asimismo, establecieron la
necesidad de transparentar aun mas la relacion de los medios con el
gobierno y se pronunciaron contra el uso de recursos plblicos para
mantener publicaciones de escaso tiraje en cuanto a medios escritos, y
de dudosa objetividad en el manejo de informacion, los radiofénicos y
televisivos. Pues coincidian en que habria mayor democracia en tanto

existiera una prensa libre y responsable.

Diego Fernandez de Cevallos fue duramente golpeado por algunos

medios de comunicacion al inicio de su campana e incluso vedado en

*eSer puia precisi v honrada, deber de s B prensa™, E1 Universal, pope. 8 de junio de 1994
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otros por sefialar que “en 24 horas se convierte a una persona en Dios".

114

-Eh*éste/ marco, ~un. grupo de 150 comunicadores, periodistas.

"investlga, ores trabajadores de los medios, en un documento

; denomlnado Democrac;a en los Medios de Comunicacion 15 propusieron
ey ‘Federal de Comunicacion Social y su reglamento,

.establecer eI derecho de réplica a la informacion, modificar el criterio de

otorgamlento. ‘refrendo y revocacion de concesiones de radio y television,
dar’ un uso social a las modalidades del tiempo estatal en los medios
electronicos, y exigir que se suprimieran los mecanismos directos y

velados de censura y control que operaban en los medios.

A su vez, los representantes del PARM, PPS, PRD y el grupo de
legisladores independientes en la Camara de Diputados se pronunciaron
por establecer normas precisas que garantizaran una cabal libertad de
expresion en México, y se manifestaron por la reglamentacion del
articulo 6° constitucional que, a su consideracion, existia sé6lo en la letra.
“El derecho a la informacion, sostenian, es doble: el pueblo y sus
organizaciones tienen derecho de ser informados, pero también posee el

derecho de informar”, 116

. Los legisladores promovian la creacion de una Ley Federal de Medios de

Comunicacion, para lo cual se habia convocado a un foro de consuita

SN abstrvecion m limitacion a la Jshertad de expresion™, EF Dnisersal, pap., 7 e junio de 1994
T Abegandso Caballero. “Propuesta de penodistas sobre infonmacién y comunicacion™. La Jormada, p. 7. 7 de
Jumsies de 1994
UONestor Mantines, Piden dipatados normis que gaanticen L libertad de espresion™. p. 7. 9 de junio de
994



plblica en la Camara de Diputados, sin embargo, juristas, académicos e
intelectuales consideraron que cualquier ley reglamentaria a la libertad
de expresion que se intentara interponer en la legislacion coartaria ese

precepto.

E. Ernesto Zedillo, la ciudadanizacion del premio

Unos dias después de la toma de protesta de Ernesto Zedillo como
Presidente de la Republica (1o. de diciembre de 1994), ocurrié el
Itamado “error de diciembre”, el peso se devalué y sobrevino otra crisis

de magnas proporciones que sacudio a la sociedad mexicana.

La inestabilidad politica permeaba debido a los asesinatos de Colosio,
Ruiz Massieu y el conflicto en Chiapas, lo cual propicié fugas masivas de

capitales, a lo que se sumo la corrupcion del régimen saliente.

“La economia determind el sentido del gobierno de Zedilio. Inicié un
Programa de Austeridad y recurrié a la ayuda de EU. ‘El bienestar para la
familia’ que tanto anuncié a lo largo de su campana electoral se
desvanecié a las primeras de cambio. Los créditos hipotecarios se
hicieron impagables, se perdieron propiedades y las deudas crecieron en
proporciones geométricas y los bancos se fueron a la quiebra, pese a que

cobraron intereses sobre intereses.

“Surgié entonces el Fobaproa para tapar los malos manejos de la

mayotia de los amigos del ex presidente Salinas de Gortari, beneficiados

1o




con las repnvatlzacwnes. La socnedad fue obligada a asumtr la quiebra

por medlo de Ios |mpuestos.

,“La cnsns se reﬂejo en el dramatlco aumento del desempleo, el cierre de

" .veces se. coludio con ella.

T:La escasa capacidad de Zedillo para aplicar la justicia y la ley expedita,
i QUedé evidenciada una vez mas en el conflicto de la Universidad Nacional

Auténoma de México. El Consejo General de Huelga cerré las aulas y por
mas de 10 meses se apropié de las instalaciones universitarias ante un

aumento en las cuotas.

“Respetuoso de los triunfos de la oposicion, atestiguo las derrotas de su
partido en diversas plazas del pais. A principios de 1995, los estados de
Jalisco y Guanajuato cayeron en poder det PAN, mas adelante Nuevo

Ledn y Querétaro siguieron los mismos pasos. El PRD no se quedé atras”.
117

Dos hechos sangrientos ensombrecieron el sexenio de Zedillo: EI 28 de
junio de 1995 un grupo de campesinos integrantes de la Organizacion
Campesina de la Sierra fueron emboscados y masacrados a su paso por

el vado de Aguas Blancas, municipio de Coyuca de Benitez, Guerrero, por

" Aleimdro Rosas - José Manuel Villalpando. ob. cit, p. 244-248
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un ciento de elementos de la policia motorizada bajo las érdenes del
gobernador Rubén Figueroa y del general Mario Arturo Acosta Chaparro.
.Los campesinos se dirigian a Chilpancingo para exigir la presentacién con
vida de Gilberto Romero Vazquez, dirigente y asesor de la organizacion,
de quien se desconocja su paradero. También solicitaban solucién a las
demandas agrarias, construccion de clinicas, caminos, proteccion de
recursos naturales de las comunidades y mejores precios de los
productos agiopecuarios. La version oficial aseguré que los campesinos

‘hostigaron a la policia. -

“La transmisién de un video que mostraba la matanza a sangre fria de
campesinos en Guerrero, y que propicio la caida del entonces gobernador
Rubén Figueroa, transmitido por Ricardo Rocha cuando trabajaba para
Televisa, provoco que el consorcio televisivo lo congelara hasta que éste
decidié salirse y emprender otros proyectos. El propio Rocha lo explicé

diciendo que “Ernesto Zedillo era muy amigo del gobernador Figueroa”.

118

Dos anos mas tarde, mientras rezaban por la paz, 45 indigenas tzotziles,
en su mayoria mujeres y nifos simpatizantes del EZLN, fueron
asesinados el 22 de diciembre de 1997 en la comunidad de Acteal,

municipio de Chenalhd.

. Por ot‘ra:pvar‘te, “el ano de 1997 fue historico en términos del proceso de
k‘transi‘ci'é'n ~democratica. El gobierno otorgé plena autonomia al IFE, lo

puso"en ~nkf\:va_mos',de la sociedad civil, el gobierno dejo de ser juez y parte

B Semanario it Sietd, p. 3444
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de las eIeccuones, el Secretano de Gobernacion ya no podia propiciar otra

calda del snstema como Io hlZO Manuel Bartlett. El viejo dedazo del

_’Presidente para elegllr sucesor fue sustituido por una controvertida

abierta, donde el favorito presidencial, Francisco

;ras derrotar a Roberto Madrazo, Humberto

~,'La"cémpana:electbral rumbo al 2000 transcurrié en paz. Los ataques

: -:,entre Ios candldatos Francisco Labastida (PRI), Vicente Fox Quesada

S ‘(_ AN) y Cuauhtemoc Cardenas (PRD) eran sé6lo nimiedades. El presidente

';"Zedlllo prometlo no meter las manos en el proceso y cumplié. El domingo

‘2 de julio del 2000 anuncio el triunfo de la oposicién panista. Su partido

le recriminé acremente haber tomado tal determinacién”. 119

“‘La relacidn del presidente Ernesto Zedillo con los medios estuvo definida

.pof }tres constantes: “una relacion reservada con los periodistas, la

~’cancelacién de conferencias de prensa mensuales multitematicas
(iniciadas a instancias del propio Zedillo y finalizadas casi de inmediato,

" ’s6l0  hubo cinco en 1995), y la decision de conceder entrevistas

exclusivas a medios extranjeros o electronicos.

“En las dos tltimas conferencias, Zedillo dijo que estaba preocupado
porque la prensa daba como afirmaciones o hechos reales ‘lo que en
verdad eran rumores o chismes'. Durante una gira que realizé por
Chihuahua un reportero de un medio impreso le pregunté sobre la

posibilidad de que no concluyera su mandato, por un golpe de Estado o

" Aleandro Rosas - José Manuel Villalpando, ob. e, p. 248-244
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una renuncia. Zedillo desmintié las versiones, pero el reportero poco
-tiempo después fue despedido”, 120

En eI acto enkque el Presidente hizo entrega por primera vez de los

Premios Nacionales de Penodismo, advirtio que *pretender normar la

bertad de expresuon conlleva mas riesgos que beneficios y que aun ante
hechos excepcionales de abuso o calumnia, es preferible la tolerancia

que el costo que supondria limitar o constreitir la libertad de expresion”.
7 121

.:Pero decidié dejar en manos de la sociedad la decision de crear un
‘ffc:édigo de ética que diera expresion concreta a los postulados de los
“‘articulos 6 y 7 constitucionales, al tiempo que ratifico su disposicion de

-reglamentar la responsabilidad gubernamental de informar.

A los galardonados les dijo: “El premio es un estimulo para quienes
consagran su vida profesional y su talento a informar y orientar las
opiniones ciudadanas; es un aliciente para fortalecer nuestro régimen de
libertades y entrafa el compromiso de servir cada dia mejor a la

sociedad”, 122

Para ese entonces los periodistas se habian vuelto mas combativos, el
presidente del jurado calificador del certamen, Leén Garcia Soler, ya no
consideré como sus antecesores -en tiempos de Miguel Aleman Valdés o

Luis Echeverria, Lopez Portillo y Miguel de la Madrid-, que la libertad de

e AL presidente no se te pregunta”, Retorma, p. 10, 6 de juaio de 1999,

U Elens Gablegos, "Ofrece of presidente Zedillo respety isvestricto @ T hbertad de eapresion™, L Jomada
p - Sle junio de 1995
2 daun Arvizu Arriojin " Preferible Ta tolerancii. ., E) Universal, p.p.. 8 de junio de 1993
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expresion fuera “una generosa concesion de gobernantes ilustrados . ni

de Iregisla'ddr'es sapientes. Nadie puede sujetar ni someter a la libertad de

- ‘pensamiento”. 123

presidencial:era intocable al igual que el Ejército”, 124 y se vanaglorié de

quegén'las nuevas circunstancias se pudiera criticar al Presidente de la

_:'Rgpi’;blica, mencionandolo por su nombre; asi como de la desacralizacion

. eI Ejército.

~Una muestra mas de la emancipacién por parte de la prensa la dio uno

los‘bfémiados en esa edicion, Hermann Bellinghausen (La Jornada),

‘quien:decliné aceptar el premio. Argumenté: “No puedo aceptar ese
- r'eco'nocir_niento mientras se persigue y castiga a estos pueblos
- (chiapanecos) que si expresaron una rebelion y un descontento radicales,

pero también demuestran verdadero compromiso con la paz y una

;', conciencia nacional ejemplar. De la justeza de sus demandas nadie, ni
siquiera el gobierno, ha podido dudar, y no obstante se les regatea la paz
digna que ellos piden, la oportunidad que merecen. Confio en que llegara
la hora en que los mexicanos puedan recoger las piedras y abrazarse.

Quiza entonces tenga sentido recibir un premio como éste. No antes”. 125

"j’ “Ofrece el presidente Zeditto,.”, La Jornada, p. 3.8 de junio de 1995
T ldibem, pl 3 :
< EL correo ilustrado, La Jomada, p. -4 7 de junio de 1995,




Una respuestav’de'esvte ‘tipko hubiera sido impensable en tiempos de Luis

"Echeverria o Lopez Po tillo,

Durante la comida que ese:mismo dia le ofrecio la Asociacién de Editores

de Periédicos:Diarios:de’la Répbbnca Mexicana a Zedillo, sefialé: “Mi

& .:goblerno/respetara rrestnctamente el derecho de libertad de expresion y

garantlzara su Ilbre ejercmo" 126

éin emb‘argo, cosa muy diferente opinaban los legisladores de oposicion,
“las fracciones parlamentarias del PAN, PRD y PT indicaron que la libertad
de prensa era “una deuda pendiente de los regimenes autoritarios que
habian gobernado al pais en las uitimas décadas. Denunciaron que el
monopolio de la informacién era un problema real y representaba una
amenaza para la sociedad, victima del poder econémico que acapara los
medios electronicos de informacion, con una enorme capacidad de

influencia". 327

Por su parte, la bancada del PRI en la Camara de Diputados, por medio
de José Natividad Gonzalez Paras, secretario de la Gran Comisién de la
Camara de Diputados y miembro de la Comision Legislativa que haria la
Consulta de Comunicacion Social, puso en claro que “no permitiria
reformas que atentaran, limitaran o coartaran la libertad de expresiéon y
de prensa. Preciso que los priistas buscaban con la ‘consulta popular
reglamentar el derecho a la informacion' y no la creacion de una

instancia que juzgue o censure el trabajo de la prensa”. 128

" Elena Gallegos, "Ofrece ¢ presidente.. ™ La Joreda, p. 308 de junio de 1995
U Lucers Ramives . *Libestad de prensa deada pcmliull L EUnivesal. p. 9, 8 de junio de 1995
* Francisco Arrovo, “TFundamental para el progreso. Bl Unisersal, pap., 7 de junio de 1995




. Los dlarlos de Ia epoca dan cuenta de que juristas de la talla de Sergio

- Garma Ramlrez, Ignacm Burgoa Onhuela Maximo Carvajal Contreras y

nu vamente se manifestaron contra

iputada Man'a Teresa Gomez Mont, revelé que

uestionaron as:criticas del gobierno de Ernesto Zedillo contra los
-m dnos e comumcac:on y lo acusaron de manipular la informaciéon en

: beneflcw de los grupos en el poder y en perjuicio de los mexicanos”, 130

Ei‘ dla‘rio'nEl Universal (consentido durante el régimen salinista, ya que fue
al tihico_ que visito personalmente en 2 ocasiones) revelo la pretension de
',fiéycavlizyar la informacion que se entregaba a la prensa: “trascendié en
S ctrculos politicos el envio de oficios de la Presidencia de la Republica a
. ',?'Ias oflcmas de prensa de todas las dependencias. Incluidas las del

Congreso de la Union, en los que se solicita ‘un resumen por la via

telefonica’ de la informacién que difundiran e incluso se maneja la

. B Uiniversal, p.p. 6 de junio de 1995
» PRD™ EL Universal. pop.. 6 de junio de 1996

*Pranciseo Arvoyo, “AN. detensorde la verdad
" horee Camarga, “Manipulivel gohiemo b informiacion, AN
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conveniencia que se envien por fax sus boletines, con el fin de tener un

panorama de la informacion nacional”, 131

La pretension fue descalificada de inmediato por los partidos de
- oposicién, pero apoyada por el PRI, que consideréo que existia qm
libertad de prensa excesiva que llevaba a criticas sin fundar'ne'hto’ 'y
muchas veces ofensivas, que acusaban la debilidad de la figura

“ presidencial.

Durante la jornada del 7 de junio de 19986, al hacer la presentacion de los
ganadores del Premio Nacional de Periodismo, Lourdes Galaz, presidenta
del jurado calificador, insto al presidente Zedillo a enfrentar el pesimismo
generalizado, la proliferacion de filtraciones y rumores, mediante la

definicion de una politica de comunicacion del Estado mexicano.

Galaz también explicé que el género noticia se habia declarado desierto
porque “nos encontramos con que no habia hallazgos periodisticos de

relevancia y mérito suficiente” para entregar el premio. 132

Al ailo siguiente, durante la entrega de los Premios Nacionales de
Periodismo en 1997, el presidente Ernesto Zedillo aseguré que “los
medios de comunicacion y los periodistas estaban desempenando una
labor ejemplar para impulsar la cultura democratica de México. Quienes
laboran en la prensa, en la radio o en la television, asevero, cumplen una

tarea fundamental para la promocion del desarrollo econémico y politico

Sy
U Ibidem, p.6
[

S eCont el Rumor. pulitica de comuaicacion de Ustzdo™, La Joroada, p S e jumo de 1996




del pais”.. Asimismo, sostuvo que México “necesita" y “tiene” medios de

informacion y periodistas libres”; 133, .

Z{nser. .candidato independiente al

n.veto.en mi cohtra. propiciado por el Gobierno

Ekn u‘na carta abierta l'a} La Jornada y dirigida al presidente del Jurado,

“Jacobo’ Zabludovsky, argumento: “Desde mi trabajo en Excélsior y en

“lmputsi by prensidemocnesas FZ17 Retor p 207 de qunio de 1997,
Kol Alvares, “Estoy vetido en Jos medios: Agumilar Zinses™, Bl Universall pope, 7 de omode 1997

O Henbeno Ferrer Ariss, 1 e eapresion nese resiinge ni se persigue.,.”, L Cromci, po 7.6 de junio de
1"
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Proceso tengo Ia certldumbre de que 5|empre me he ‘representado en
mis companeros. Por eIIos y por ml no puedo’ aceptar un premio que

vdesde su. ongen ha desconocndo el trabajo perIOdIStICO que ahora,

‘subltamente nos reconocen" 136,

El presudente Zedillo® se’ reflno a el como »“penodista excepuonal y muy

ue as razones para- neg rsea’r cibir'el Premlo Nacvonal

de’ Perlodlsmo son tan respetables como‘la .trayectoria: ygel trabajo que

todos le reconocemos". 37

: El articulista del diario Reforma, Luis Rubio, también fue premiado, pero

"ning‘fm directivo del medio acudié a recibir la medalla y el diploma

‘destinado a la empresa.

e Elqentonces subsecretario de Comunicacién Social de la Secretaria de

Gobernacuon Emilio Gamboa Patrén, asegurd que la premiacién era un

“trlunfo de los mexicanos, un triunfo de la democracia”. 138 Aclaré que

dicha Secretaria no intervino en la designacion de los reconocimientos y

que estaba abierta a las propuestas de cambios.

_v‘Eh esa ceremonia se anunciaron propuestas de algunas modificaciones

““en'los criterios de premiacién para los géneros periodisticos. Tal es el

caso de “una divisién de la especialidad de fotografia, filme o video, y
asimismo, otorgar premios por separado a los géneros de entrevista,

cronica y reportaje. El documento fue entregado al titular de

L dormadas p 202 de junio de (99N
=1 bibre expresion mse restonge ne se persigae, alini ei Presidente”, L Cromca, p.o 7,6 de junio de
Lyus
UL dornadi p 5.2 de jumie de 1998
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En Ia edlcnon 5|gU|ente el 7 de Junlo de 1999 en Ia ceremonla de entrega
de Perlodlsmo e lnformacxon 1998 1999 el

. g d I Premlo Nacional

presndente Ern

que puede conferlr un‘gobierno es respetar la libertad de expresuon bajo'

Uno de los galardonados en la edicién 1998-1999 fue el caricaturista de

Lé-Jor}1ada. Rafael Barajas “El Fisgon", que se distinguié por ser uno de
los moneros i que “mas’ criticé a Zedillo, y quien pasé muchas horas

“‘meditando si aceptaba o no el premio y estuvo a punto de no aceptarlo,

“Abidem. p. 3
e seuetn el gobierno Ly eritwi: Zeditla™, 1 Universal, p. 8 de junio de 1999

'dlllo expon‘la que el mejor premio de perlodlsmo,"



ante la polémica de si recibirio significaba claudicar, caer en las reglas
del sistema politico mexicano, 'estar.de acuerdo con la libertad de
expresion como ritual, aungue sus compaﬁéros del diario lo convencieron

de lo contrario.

Al final seﬁalé no estar de acuerdo.conlas politica's de comunicacion del

~'_,reg|men y que Ios avances n.la materia’ se ablan dado en contra del

'rregnmen que s vez se. habla bligado: a asimilarlos y reconocer

: opmlones criticas:

8in embargo externo- “Siento que no’ tengo por.qué:rechazar un premio

'[que han aceptado personas a las que, admlr hzCo como Carlos

: Monsnvals Elena Poniatowska, Lorenzo Meyer y. hasta colegas como Rius,

V'Naranjo Helio Flores, Magi y Antonio Helguera" 141

En el siguiente aiio, de acuerdo co'n“_nformacién difundida por la
" Secretaria de Gobernacion, la edicién 1999-2000 del Premio Nacional de
; _Pgrlodlsmo e Informacién, "alcanzo una cifra récord en la recepcion de
"rﬁ_atei’ialés participantes, se recibiéron en total 1,952 trabajos en los
dlstmtos géneros”, Del total de concursantes, 812 eran del Distrito

Federal y.mil 140 del interior de la Repliblica.

: «E'n la ceremonia de entrega del ano 2000, la ultima que presidié Ernesto
& Zedlllo los galardonados se hicieron merecedores a 150,000 pesos, una

medalla de oro y un diploma.

UL tormada, . 7.8 de junie de 1999




o institucion academlca: “de

Los premlados fueron: Francnsco Olvera Reyes de La Jornada, en

Fotografla José Trinidad Camacho “Tnno de La Jornada 'y Milenio, en

Carlcatura Patricia Magana de la rewsta Clenc:as de la Facultad de

Marco A. Lara

Smaloa-’

. en Cromca? JOfge Fernandez

Lé Voz de Mlch ac
“El fv‘pfésidehte,‘de rado calificador de esa edicién, Luis Javier Solana
- Morales, sugiri
diciembre  de: 1975

mun'dor y'éi '

q/ryr'n’ar y actualizar el decreto presidencial de
porque éste permanece inalterado mientras el

‘n ‘cambiando; lanzé la propuesta de ciudadanizar el

Premlo Nacnona de Aenodlsmo a partir de adecuar la normatividad con

. Ia partlcip ciond ’gobxémo perlodlstas académicos y sociedad civil”. 142

Sugmo replantear Ia |ntegracmn del Consejo de Premiacion, presidido

fpor la Secretana de Gobemac y . que en él se incluyera a una

comunicacion, un medio periodistico

“nacional” y. otro estatal;: jurado también estuviera

El presidente Zedillo se’ mamfesto a favor de la propuesta: “Con toda
honestidad, no umcamente durante mi responsabilidad como Presidente

de la Repiblica, sino de tlempo atras, me ha parecido que en esa forma

“Sugiere relormar 3 actualizar ||\\IL|1‘ wobre el I’num- Piano DL p 208 e o de 2000
P Ambel Hlenindes, Sepascioa cunie ol gobicine y medios™ Midemo, p 308 deguimo e 2000
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de mvolucrarse el gobierno en el otorgamiento del Premio hay algun
,problema. Hay una cierta incongruencia con la naturaleza del régimen
polmco en el cual todos queremos vivir; un régimen de plena democracia,

de absoluto e mdlscutlble respeto a la libertad de expresion y, por lo

mlsmo de una clara separacion entre lo que debe ser el gobierno y lo que

>son deben ser ‘los medlos de comunlcaclon" 144

‘VZve,cvi_i‘II\o, e‘Justlfléo! iciendo ;qué 'si él antes no habia planteado esa

en‘a qué se tomara como “una descortesia”.

: representatlvo en donde haya instituciones académicas y periodistas que

defman qwenes seran los premiados y que ei Estado dnicamente se

: ,dedlque a entregar el reconocimiento”, 145

V‘Nfdia_ Marin, galardqnada'_ en la categoria de Cronica -en la vigésimo
kquinta entrega . de Likos“brémios- en su discurso de representacion al
’ quejarse de laé cémpaﬁas lanzadas por Accion Nacional en contra del
gremio de corﬁunicadores. y en clara referencia al entonces candidato
presidencial del albiazul, Vicente Fox, asevero: “En lo alto de algin

templete de campana, irresponsablemente se llama a la violencia via

HE eplanten Zedillo reformar of Premio™, Reforma, po. 408 de junio de 2000
0 A orent Georging, Candadimizar ef Premio de Periodisnio . Milenio, p. 3708 de jusio de 2000
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bytes y megabytes telegrafo telefono o correos; se forman cadenas de

msultos y agresnones. se Ianzan campanas contra los periodistas”. 146

-ano —segun fuentes allegadas ala organizacion del certamen-, fue un

se. Io otorgaron a Rodolfo Junco o Ramén Alberto Garza cuando hacian

excelente mancuerna Tampoco a sus reporteros. Hace dos afnos cierto

polmco Ie aviso aun _periodista que seria premiado. Inclusive para ‘llenar

FoDenumvinn perodistas amemzis ¥ agresiones™, Unoseslino, g 1208 de jumede 2000




el expediente': le: pldleron periddicos de. archivo de sus artlculos.

Necesntaban envuarlos a la Secretana de Gobernaccon para llenar los

hecho»de'que el goblerno se retlre de Ia entrega del Premuo Nacional de

S Perlodusmo co ocara a éste en su verdadera dimension. Ningtin periodista
k seno desconocua que ‘el premlo se venia entregando, salvo contadas
: 'ﬂ : excepctones, no por el trabaJo desempenado sino por recomendacion de

"la propla Secretana de Gobemamon la Presidencia o un alto politico que

on esa E!CCIOI‘I cooptaba practlcamente al reportero cronista o articulista

,pen dlsta‘Alfonso Maya quien en un tiempo formé parte del jurado

callflcador comenté la realidad: los jurados deliberaban, examinaban y

: Vproponlan pero habia otro ‘jurado oculto’ conformado por los altos
“funcionarios que decian la ditima palabra, vetaban y recomendaban. Asi,

habia y hay premios absolutamente absurdos”. 149

S hesus BLancomelis, “Conversaciones Povadas™ L L Crénics, p. 60 2000 o de 2000
= Jarge Vebhsques, “la Columna™, B Solde Méxien, po B 12 de junio de 2000
o Gadlermo Ciotan Zetima, ~Viva ki Pobitica?™, Ménico Hoy. pu. 729 de junio de 2000




El grado de ,descomposicién que alcanzaron las celebraciones a
penodlstas en e} 2000 quedo ejemplificado con lo que sucedio en varias

entudades del intenor dela Republlca'

“En Nayarit y en:Baja’ Callforma los periodistas ignoraron {os cartabones

oflcnales para plantear publlcamente su descontento con la actitud de los

f;gobernantes, en‘la capltal del primer estado, Tepic, los mismos

perlodlstas 'ehtregaron reconocimientos a quienes consideraron

K : merecedores de ello. En Mexicali los periodistas opinaron que el principai

engmlgo de la libertad de prensa era el gobernador local por ocultar
~informacion. En Ciudad Juarez, Chihuahua, desfilaron reporteros y
fotografos exigiendo el castigo a los asesinos del informador José
Ramirez Puente... El desayuno de prensa en Campeche estuvo a punto de
terminar en violencia, cuando una senadora local irrumpié a gritos ‘aqui
no existe la libertad de prensa’, ante el silencio del gobernador Gonzalez

Kuri.” 150

'S",Como puede aprecuarse a lo largo del dltimo cuarto de siglo la

ceremonia de entrega del Premio Nacional de Periodismo sirvio para
rendirle homenaje al Presidente en turno y se mantuvo aun cuando
variaron un poco las formas. Si la transparencia del galardon estuvo
siermpre en entredicho fue porque nunca se le otorgd a un periodista

_realmente critico como los de Proceso, por ejemplo.

P ptector Divados 1L, Apreciacion sobre los festejes a periodistas™, Novedades, p. 25, 15 de junio de 2000
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Sin embargo, tiene poco sentido festejar una libertad cuyo cumplimiento
no depende de ceremonias, sino de garantias reales para el ejercicio del

trabajo periodistico.

Hoy en dia muchos medios (Reforma, Milenio, La Jornada, El Universal)
ya no existen gracias al patrocinio gubernamental sino a su postura
critica ante los problemas del México actual que les ha valido arraigo
entre sus lectores; ademas de que ya no estan dispuestos a congraciarse
con el poder para el ejercicio de una libertad que de hecho les pertenece
a ellos y a la sociedad entera, y el gobierno tiene la obligacion de
garantizar. Ademas de que el gobierno ahora ya no tiene interés en
patrocinar medios de escasa presencia y calidad. Y son cada vez menos

los medios dispuestos a callar.

Poco a poco los periodistas de todo el pais han caido en la cuenta de la
necesidad de acabar con el ritual del festejo del Dia de la Libertad de
Expresion, y desvincular al Poder Ejecutivo de la organizacion del premio,

debido al intervencionismo oficial y la necesidad de corregirlo.

Amén de que la sociedad es cada vez mas critica y ya no encuentra
explicacion al maridaje de los medios con el gobierno en un ambiente
democratico, en el que éstos tienen el deber de informar con exactitud,

imparcialidad y oportunidad.

No olvidemos que los medios de comunicacion deben colaborar a formar
la opinion publica, mostrar y reflejar el estado en que se encuentra la

sociedad.



CAPITULO V

EL FOXISMO EMPRENDE EL CAMINO HACIA LA
TRANSFORMACION DEL PREMIO

El triunfo de Vicente Fox y su arribo a la Presidencia de la Reptblica tras
la jornada electoral histérica del 2 de julio del 2000, generé grandes
expectativas de cambio luego de derrocar al régimen priista que se
perpetud en el poder por mas de 71 anos, pues las crisis recurrentes de
~‘los ultimos sexenios, la corrupcion en los diferentes niveles de la
v"administracidn pablica y la lucha por el poder en el interior del PRI
lylevaron a que el sistema se devorara a si mismo. Claro que para que
i ifuera posible mucho tuvieron que ver la afeja lucha opositora de Accién
. Nacional, la del Partido de la Revolucién Democratica y de la sociedad
cfvll que se enfrenté al autoritarismo presidencial, el trafico de
“influencias y la represion. Los medios de comunicacion cada vez mas
" criticos también jugaron un papel fundamental en el proceso

democratizador.

Desde que estaba en campana y luego al asumir la Presidencia -el 1°, de
diciembre de 2000- Vicente Fox y sus principales colaboradores se
aduenaron de la bandera del cambio, por lo que ya en el poder su

gobierno se denomind “el gobierno del cambio”, cuyo gran manifiesto fue

y sigue siendo revertir la cadena de vicios arraigados por mas de 70




afios; reconstruir en-términos econdmicos y sociales al pais; restaurar el

Estado 'd,e‘De‘re'chro y anteponer las instituciones a los hombres.

La administracién foxista se vio entonces como la oportunidad histérica

de lograr la consolidacion de la democracia.

;combatlva a lo largo de estos dos anos de la administracion foxista.

. En Ve'sté' contexto al ir ocupando los foxistas las principales carteras del

'aparato gubernamental en este caso la Secretaria de Gobernacién y de
: manera especifica la Subsecretaria de Comunicacién Social, hoy de
Normatividad de Medios -instancia encargada hasta entonces de
organizar el Premio Nacional de Periodismo e Informacion-, decidieron

replantear lo que habia sido hasta ese momento el galardon.

Al organizar la edicion 2000-2001 introdujeron modificaciones
tendientes a la pretendida ciudadanizacién (entendida como la
participacion activa de la sociedad) del certamen, pero en el proceso de
transformacién las nuevas propuestas fueron rebasadas por las
demandas del gremio periodistico, que apruveché la coyuntura histérica

pérrra_poner a prueba al Gobierno Federal y exigido modificar la Ley de

g _':Pkemios, Estimulos y Recompensas a fin de transparentar el premio y ser

- ellos, los periodistas, en conjunto con la sociedad, quienes decidan en




adelante quiénes habran de ser reconocidos, ya sin el tutelaje del

” gobierno.

A.Innovaciones en la administracion foxista
(Edicion 2000-2001)

La tarde del viernes 31 de marzo del 2001, alrededor de las 19:00 horas,
al emitirse la convocatoria para el Premio Nacional de Periodismo e
: l»nfrormacién 2000-2001, el secretario de Gobernacion, Santiago Creel,
k invité a la sociedad civil para que propusiera, calificara y reconociera a

. los periodistas mas destacados del pais, al sehalar:

“Se bi.:sca que este certamen se transforme y ciudadanice; el actual

goblerno‘tlene una vnsuon a largo plazo y este proyecto no escapa a este

; proceso" 151

CreeIrJMiranda‘eXhortd al jurado calificador para que ademas de

|ctam|na sugmera las modificaciones que hicieran posible adecuar el

g g ardon a los nuevos tiempos y sus propuestas fueran impulsadas en un

prpxnmo periodo legislativo.

‘,A‘s”imismo, comenté que el Gobierno Federal invitaba a participar a los

“sectores de la industria que “por su actividad resultan corresponsables

~con los medios. Se trata de agencias de publicidad, centrales de medios,
anunciantes, empresas de animacion, doblaje y audio, productoras y

posproductoras, asi como quienes venden o rentan equipo”. 152

“La sociedid, Gnica juez det Premio Nacional de Pesadismo™ xedision, p3, 31 nmazoe de 2000

T eConvocan al Premio de Persdismio 20017 EE niversal, g 133 de maszo de 200]
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Creel Miranda pidié el apoyo de las instituciones académicas para que
ofrecieran cursos, diplomados o0 maestrias como premio en especie a los
galardonados y contribuyeran asi al mejoramiento de la ensefianza en

comunicacion y periodismo.

'En ese mismo evento, el entonces subsecretario de Comunicacién Social
_‘dré_la Secretaria de Gobernacién ~hoy de Normatividad de Medios-, José
~,'l:_IUi§tDurén Reveles, dio a conocer los nombres de los miembros del
.ZJﬁrado Calificador (al igual que durante los 71 anos de régimen priista,
sélo él y sus allegados supieron bajo qué criterios fueron elegidos):
Agustin Granados, presidente; Miguel Medina, Rafael Abascal, Maria
Victoria Llamas, Jorge Fernandez Menéndez; Felipe Cobian, Martin
Espinosa, Jesls Antonio Sibila y Carlos Martin Huerta, asi como Guillermo
Ochoa, Cristina Romo, Maria Ferrer, Sergio Uzeta, Pablo Latapi y Amador
Narcia. La doctora Fatima Fernandez Christblie fue designada secretaria

técnica y en ella recayo la organizacion del certamen.

Duran Reveles reiter6 que se buscaba que la sociedad participara
k ampliamente y expresara las razones por las cuales un contenido
periodistico por su calidad merecia el reconocimiento. Por primera vez,
todos los sectores de la sociedad podrian enviar via Internet
(www.pni.org.mx), los nombres de periodistas, reporteros,
entrevistadores, articulistas y conductores, cuyo trabajo mereciera ser

premiado. La novedad dijo Duran, es que “invitaremos a las empresas,



organlsmos e |nst1tucnones relacnonadds con ia Iabor de Ios medlos de

.dlfusion para que apoyen sea con recursos economlcos o en especne" 153

Duran Reveles expllco~ “Con la edicion de este premio el Gobierno
~:busca- que" Ia somedad lectora, radioescucha y televidente

rese; biért‘amente su parecer sobre el desempeiio de los medios de

comunicacnbn. El gobierno y la sociedad rechazamos la posibilidad de

e\tregar un galardon que funja como recompensa al periodismo

,oflcialista; reconoceremos y promoveremos un trabajo periodistico que

nos:refleje. como nacién, que sea espejo del quehacer cotidiano y

“ catalizador de la opinidn piiblica”. 154

i Con el proposito de hacer el reconocimiento mas abierto a la sociedad, el
" Secretario de Gobernacién presenté la convocatoria, sin embargo los
‘margenes para hacer modificaciones en la organizacion del premio
fueron limitados al encontrarse establecidos en la Ley de Premios,
Estimulos y Recompensas, amén de que el descrédito del certamen,
acumulado a lo largo de un cuarto de siglo, pesaria mas en el animo del
gremio periodistico que las intenciones del “gobierno del cambio” de

transparentar el galardon.

Otras variantes que marcaron la diferencia fueron el hecho de que el

‘ Presidente por primera vez no acudié a la entrega de los galardones; la

B Javier Oniz, "Convocan at Premio Nacional de Periodismo™, Novedades, p. 14, 31 de marzo de 2001

“Lanzaron convactoria del Premio Nacional de Periodisimo 2000-20017, Novedides., p. - 31 de marzo
de 2008, La noticia también fue publivada en La Prensa, 1 Dinn La Cronica, Ovaciones, La Jomada,
UnemisUno, B Sob de México, EF Heraldo, B Universal v Excélsior,




fesppnsabllidad recay6 ‘en el encargado de la politica interior del pais,

La sede del evento tarﬁbién cambio, ya no fue la residencia oficial de Los
Pinos, sino el Archivo General de la Nacién, ubicado en el antiguo Palacio
de Lecumberri, lo cual fue visto por mas de un comunicador con
suspicacia, argumentando faita de sensibilidad politica por parte de los
organizadores, pues ese lugar fue simbolo de la represion de los
regimenes priistas, en el que padecieron anos de carcel luchadores
sociales y periodistas como David Alfaro Siqueiros, Valentin Campa,
Filomeno Mata, Gerardo Unzueta, Manuel Marcué Pardinas, Eduardo
“Buho" Valle, Heberto Castillo e incluso el propio presidente del jurado,

Agustin Granados.

CEl presidente Vicente Fox no entrego los premios, pero si ofrecié una
gdmida a los ganadores el tltimo dia de mayo del 2001, en la residencia

“oficial. Durante el encuentro, seglin las notas de prensa, entre los

i ganadores se abrié el debate en torno a la transformacion del Premio

Nacional de Periodismo.

kUno de los mas participativos fue el periodista J. Jests Blancornelas,
quien se pronuncié por due fueran las propias universidades e
instituciones de educacion las que determinaran el galardon y el
gobierno dejara esta actividad. También propuso el 3 de mayo, Dia
Internacional de la Libertad de Expresion, como fecha para entregar los
premios. Asimismo anuncié que donaria su premio (los 150 mil pesos) -
otorgado en la modalidad de Articulo de Fondo y comentario en

140
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reconocimiento a:su-trayectoria- a la fundacién que se decidiera a

organizar el certamen en adelante. 155

. Propuestas en las que coincidieron la generalidad de los nominados para

Ei‘fprbbiobr‘esidente Vicente Fox se expresd a favor de que el Premio
"_1~‘,N,étcion1:al de Periodismo se ciudadanizara y que el gobierno de la
“rR_,épuinca ya no fuera el que otorgara esa distincion. Informo que
enviaria una iniciativa al Congreso de la Unién con el fin de dignificarlo, al

tiempo que exhorto a abrir un debate entre las partes involucradas.

B. Agustin Granados emparnia el proceso

Los medios de comunicacion, especialmente los impresos, se
convirtieron en los principales criticos de la nueva manera de organizar el

" certamen.

Ei_ dia_rid La Crénica inici6 la cadena de criticas al publicar en la primera
su. edicion del 18 de abril del 2001, dentro del espacio

éhbfmriadb La Esquina, una aguda observaciéon: “Vaya gremio. Ayer el
v présidente del jurado del Premio Nacional de Periodismo acompané a la
““ex jefa del Gobierno del DF a poner una demanda ... contra una reportera.
Sy por la tarde nos llamaron para que enviaramos los curriculum de los

candidatos que presento La Crénica al premio. O sea, no saben quién es

< Aaabel Heendndez, ~No seacatari B libertad de prensa: Fos™ Milenio, p. 39, 1 de punio de 2000 También
puede consultarse la nota de José Reveles tituladiv: *Ofrece Fox absoluta iberad v resperos.™, Bl Fimmctero,
P43 e junio de 2001
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Jesus Blancornelas ni Rafael Pérez Gay. En esas condiciones no tiene

sentido hacer como que concursamos: ahi esta su premio nacional”, 156

Tan solo un par de semanas después, el diario Reforma destacé en
primera plana que el conductor Guiliermo Ochoa renunciaba al Jurado
Calificador del premio en protesta por la asistencia del presidente del
Consejo de Premiacion, Agustin Granados, (quien fue director de
comunicacion social durante la administracion de Rosario Robles en el
gobierno del DF), a la presentacion de la demanda por difamacion de
Rosario Robles en contra de periodistas del Grupo Reforma, luego de que
el rotativo dio a conocer la adjudicacion sin licitacion de un contrato a

Publicorp, para promover la imagen del gobierno de Robles. 157

A partir de ahi, algunos medios comenzaron a anunciar el
desmoronamiento del premio. Apuntando que la presidencia en manos
de Agustin Granados, parcializaba la entrega, por lo que se preveian otras

renuncias o un boicot a la entrega del reconocimiento.

Pese a ello, Agustin Granados afirmo6 que no se separaria del cargo de
presidente del jurado e increpé a Guillermo Ochoa al senalar que el
locutor no estaba buscando pleito, sino chamba, y que renunciaria so6lo
que el jurado se lo solicitara pues de otra manera seria caer en los

periodicazos.

La tozudez del ex vocero de Rosario Robles comenzé a restarle

credibilidad al galardon, por considerarse una incongruencia el que un

Yol esquina®™, La Cronicin. pp.. 18 de abril de 2001
e Deia Ochoi el jurado por ciso Robles™ Retimmma, p.p.. 2 de mayo de 2001



periodista que avalaba demandas penales por difamacién contra
periodistas, pudiera otorgar premios. Diversos periodistas de medios

impresos se pronunciaron al respecto:

Omar Martinez, director de la Revista Mexicana de Comunicacion 158,
censurd abiertamente la actuacion de Granados, consideré que el hecho
de que un ex funcionario y ex periodista formara parte del equipo
acusador contra una periodista y su medio, enrarecia su funcion como

presidente del jurado del Premio Nacional de Periodismo.

: “Matias Pascal en Poker Politico, 159 sefial6é que Agustin Granados habia
perdido cualquier autoridad moral para fungir como presidente del jurado
al acompanar a Rosario Robles a presentar la demanda contra una
periodista de Reforma, pero cuando se descubrié que aquél autorizo
contratos que pudieron haber sido irregulares, su posicion personal se

volvié todavia mas vulnerable.

Francisco Rodriguez en su espacio indice Politico, 16° comentd que la
entrega de premios seria de lo mas deslucido después de los escandalos

en que se habia visto involucrado Agustin Granados.

El articulista de El Heraldo, Saivador Flores Llamas, 161 considero absurdo
que el presidente del Consejo de Premiacion fuese Agustin Granados. El
periodista opind que flaco favor hizo a los expresidentes de dicho Consejo

y a los periodistas que han sido premiados, el subsecretario José Luis

" La Crisis, p. 27, 6 de nyo de 2001

*oher Palitico™. UnamiisUnao, pu, 6, 22 de maye de 2001

ez, “lndice Politico™, 121 Universal Grafico, p. 3. 25 de mayo de 2001
U Salvadur Flores Llamas, “IFremio de Periodismo™, El Heraldo, p. 12, 30 de abril de 2001

U presiie e Lo griang

1y . .
* tosé Maninez,
ins Pascal,
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Duran Reveles, al desngnar para el cargo a qucen Junto con su ex jefa,

merecena ser mvestlgado por Ios excesnvos gastos publicitarios de ella.

el:Premio Nacional de Periodismo
icep;e:"Fox habia perdido ya toda

del Jurédo Calificador como Agustin

is Duran Ie fallo el tmo al seleccionar a Granados

omo cabeza'de. su;urado remato.

Sm férﬁbargo.:ﬂumbérto Musacchio, en una carta al diario Reforma
*j'éparehtémente discrepo del resto de sus colegas, pero también supo
poﬁér el dedo en la llaga, sentencié: "“Me parece que no se puede
descalificar a un colega por sus amistades o afinidades politicas, pues si
asi fuera no hallariamos un personaje confiable entre todos los
periodistas complices y beneficiarios del antiguo régimen, los que
durante anos integraron el jurado del premio de marras, pese a que
actuaban como enemigos del gremio o guardaron un vergonzoso silencio

frente a los mas sonados atropellos a la libertad de expresion.” 163

Por su parte, el 23 de mayo de ese mismo ano, el diputado priista Arturo
Barajas envié una misiva al secretario de Gobernacion, Santiago Creel,
solicitando la renuncia de Agustin Granados, como presidente del Jurado.

No hubo respuesta. 164

T Satvadon Gareia Soto, "Serpientes v Escaleras™ La Cranica. p.. 4. 3 de mayo de 2001
Criticin a Ochoa®, Reforma, p. 14, 3 de mayo de 2001
" Caroling Pavén. I'nlcn clestituir o Granados”, Reforma, p. 43, 24 de mayo de 2001
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Al S|gu|ente dla el 24 de mayo de 2001, el Jurado Calificador del Premio

; Nacmnal de Penodlsmo e Informacién dio a conocer a los 20 ganadores

modalidades, quienes se hicieron

sus diversas

,.'A‘si se. hizo 'sa‘ber que en medios impresos los ganadores eran: Jaime

- Alvarez Jlmenez del Diario de Chihuahua se adjudicaba el galardon por

: »,"Notlma Damel Aguilar Rodriguez, de Reuters, por Fotografia y José
,"Reveles, de El Financiero, por Reportaje. Ademas de Marcos Rodriguez
b ‘Le'ija.' de EI Manana, Nuevo Laredo, por Crénica; César Gliemes, de La
‘Jornada, por Entrevista, “Hernandez” (José Hernandez) de Milenio

‘z/Semanal, por Caricatura.

. f‘Alejandro,Bnto de Letra “S", suplemento mensual del diario La Jornada,

E cuanto a Radio: Juan Carlos Alarcén Lopez, de Monitor de Radio Red

‘en Notlcna Carmen Aristegui y Javier Solérzano, de Imagen 90.5 FM, por

Cromca José Gutiérrez Vivo, de Monitor de Radio Red, por Entrevista;
Raul Guillermo Maldonado Coello, de Radio Solidaridad de Mérida,

Yucatén, por Divulgacion Cuitural.

~“En television: Pablo Javier Reinah Martinez, de Televisa, por Noticia; Sara
" “Isabel Gonzilez, de Television Mexiquense, por Fotografia; Saul Sanchez
-Lemus, de Televisa, por Reportaje; José Alfonso Armenta y José Ramon

Salinas, de Television Azteca, por Crénica; Alejandro Aguirre y Carlos




Pascual de Canal 40 por Caricatura en Televnsnon' y Canal 11, por

programa de Divulgacion Cultural

El Jurado Callflcador recomendé que dicho galardon “deje de ser

otorgado p’or el Gobierno Federal y se clarifiquen las bases sobre las

cuales se reconoce el trabajo periodistico”. 165
C. El gremio periodistico ante las innovaciones

Algunos destacados periodistas con una larga trayectoria, considerados
formadores de opinién como Raudl Trejo Delarbre, Jorge Meléndez
' Preciado, Jesus Blancornelas, Alberto Domingo, Salvador Garcia Soto,
_ Ernesto Villanueva y Fausto Fernandez Ponte, por citar sélo algunos,
: i’le.nfatizaron que no siempre los deseos de innovar bastan paré que una
institucion, o las tareas que tiene encomendadas, resulten mas

‘eficientes.

Criticaron duramente lo que consideraron cambios de forma pero no de
fondo e insistieron en la urgencia de promover la actualizacién de ia Ley

de Premios, Estimulos y Recompensas.

A continuacidon se presenta un extracto de lo que cada uno de ellos

externé en sus respectivos espacios en los medios impresos:

M Alejmndro Tomes, “Anuncian a tos ganadores del premio de peviodismo™, El Universal, p.p.. 25 de mayo de
2001
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e Radl Trejo Delarbre en su columna Sociedad y Poder 166 consideré
que la ihhovécidn de la posibilidad de que las candidaturas fueran
‘rkegis‘tradas en. una pagina de Internet era solamente simbdlica
porque cada postulacion debia ir acompanada de copias de los

: trabajos a Ios que se proponia premiar y era preciso entregarlas en

‘el d ‘mlcxllo social del premio. Cuestion6 la pretension de que las

vagencuas de publicidad, los anunciantes de los medios y otros

neg CIOS contribuyeran con regalos para el premio, a fin de
f cnudadamzarlo el galardon resultaba por lo menos extravagante,
'porA'tratarse de un premio que otorgaba el Estado, no la sociedad.
La dnica manera para que fuera “ciudadanizado”, -consideré-, seria
que el capitulo IX, correspondiente al Premio Nacional de
Periodismo y de Informacion fuese abrogado de la mencionada Ley
de Estimulos y Recompensas Civiles. Se pronuncié en contra de
que instituciones académicas ofrecieran cursos a los ganadores del
premio. Lo consideré una broma de mal gusto. Le parecié mal que
‘el jurado hubiera sido organizado por areas (medios impresos,
radio y television), porque el premio se otorgaba en distintos
géneros (noticias, fotografias, articulo de fondo o comentario, etc.)
y no segun el canal de comunicacién empleado para publicar los

- trabajos periodisticos.

Sin embargo, Delarbre fue el Unico que en una colaboracion
posterior 167, defendio el hecho de que el galardon hubiera sido
organizado hasta entonces por el gobierno, pues dijo que éste lo

entregaba en representacion del Estado mexicano.

“ La Cronica, p. 7. 2 de abril de 200)
o Cronica. p. 7. 7 die junio de 2001)

Rail Frejo Debinbire. “Socicdad y Pode
"7 Radh Trejo Detinbre, "Sociedad y Poder™,
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e Jorge Meléndez Preciado en su espacio Medios y en la columna
Botica 168, si bien. acepto que quitarle el caracter oficialista
resultaba indispensable, opiné que los deseos eran buenos, pero
las formas de llevarlo a cabo bastantes discutibles. Criticé que se
hubiera optado por lo clasico: el gobierno nombré a quienes
otorgarian los premios. Apuntoé que la frase “el (inico juez debe ser
la propia sociedad”, parecia mas una frase publicitaria que un
hecho, pues si bien los ciudadanos podrian mandar candidaturas
con base en sus preferencias eso no equivalia a que la sociedad
juzgara, pues para eso estan los jurados. Cuestiond que no se
propusiera lanzar una iniciativa oficial para que en los proximos
anos hubiera un instituto gue actuara auténomamente y no

dependiera de ninguna dependencia oficial.

Aligual que Trejo Delarbre, censuro que se propusiera darles cursos
a los galardonados. Dentro de todo, aplaudié que en el jurado se
incluyera a Maria Victoria Llamas, quien acababa de ser despedida

de su espacio radiofénico.

e J, Jesls Blancornelas en su columna Conversaciones Privadas, 169
relaté que el subsecretario de Comunicacién Social de ia Segob,
José Luis Duran, lo invité a participar como jurado del Premio
Nacional de Periodismo, pero no acepté por no estar de acuerdo en

que el Gobierno Federal organizara el concurso. Expreso su

Y forge Meléndez Preciado, “NMedios™. Ménico Toy, p. 13, 7 de abril de 2001: consultar también fa columna
“Botica™ L1 Fmanciero, 920 23 de abril de 2001
7 Jesiis, ) Blancormelis .t Comversaciones Privadas™, La Cronica, p 12,27 de abil de 2001




desacuerdo “con :que 'Agustin Granados presidiera el jurado.

Argurhe_ntd'qug_a‘debl‘an ser las universidades las encargadas de

otorgar: tal: premio. Asimismo, censuré que se desembolsara
"‘mucho_ dinero’ (6" millones de pesos) para gratificar a los
periodistas. “Sospecho que quiere quedar bien con e! gremio”,

remato.

. ;-Albér’té: kD'omingo en su articulo “"Los premios nacionales de
B perirgd:ifsr‘no“, 170 calificé de populismo initil las postulaciones de
‘c'uéiq'uiér hijo de vecino atin por Internet. Ademas consideré que la
eleccién de Agustin Granados como presidente del jurado era
incongruente con el espiritu del certamen, pues al incorporarse al

servicio puiblico dejo de ser practicamente periodista real.

e Ernesto Villanueva en su colaboracion “Premio Nacional de
Periodismo”, 171 apunté que si bien el subsecretario José Luis
Duran se habia empeitado en hacer los cambios instrumentales
posibles para imprimirle al premio un sello menos gubernamental
y mas ciudadano, ello no resolvia el fondo del asunto: reformar la
Ley de 1975 para posibilitar que el certamen se realizara a imagen
y semejanza de los estandares internacionales democraticos

internacionales.

e Fausto Fernandez Ponte en su colaboracion para México Hoy, 172

senalé que el reconocimiento a medios profesionales debia ser

U A Tberia Dontingo, “Los premios nacionakes de periodismo™. Umomistne. p. 3, 3 de maya de 2001
b Ermesto Villinueva, *Premio Nacional de Periodisnio™, EFUniveral. p. 290 17 de nipo de 2001

U3 Pgusto Fermindez Ponte. México Hoy, p. 9. 28 de mayo de 2001
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" hecho por los pares, no por el poder. Enfatizando que la suma
monétaria del premio proviene de las arcas del poder, o sea del
gobierno, quien se registra asi como el dador de gratificaciones, a
quienes en opinion del gratificador, son merecedores de tales

estimulos.

s Félix Fuentes en su columna En la Linea, 173 cuestion6 que al frente
del jurado se hubiese colocado a Agustin Granados, quien lleva
afos sin ejercer el oficio, ademas ni siquiera asistio a los actos
oficiales del “concurso”, cuyo reparto de premios termindé en una
meicolanza de comunicadores de prensa escrita con jos de medios
electronicos, algunos bien merecidos y otros con dedicatoria. Por
anadidura se tuvo el mal gusto de realizar la entrega en el antiguo

Palacio de Lecumberri.

Aprovechando este contexto y la apertura en materia de libertad de
expresion ofrecida por el nuevo régimen, un dia antes de la ceremonia de
entrega de los Premios Nacionales de Periodismo, la Asociacion de
Editores de los Estados mediante un desplegado publicado en e! diario E/
Universal, 174 bajo el lema: “Declaracion sobre el Premio Nacional de
Periodismo”, solicité al Poder Ejecutivo reformar la Ley de Premios,

Estimulos y Recompensas a fin de modificar las bases del galardén.

VRSN Fuenes, *En L Linea™ £1 Universal, p. 8. 10 de junio de 2001
P ePeclamicion sobre el Premio Nacional de Periodisma®, El Universal, p. 5.6 de junio de 2001




C. Respuesta de la sociedad

Si bieh los cnudadanos comunes se mostraron interesados ante "I,a:,
pOSlbIlIdad de proponer a sus candidatos via Internet, su participacion fue .’
'fescasa y a cuenta gotas, ante las posibilidades gue ofrece este medio. E|
dlarlo Mllenlo, 175 a través de su columna Trascendio, reveld que a tan
solo 15 dias de que cerrara la convocatoria -el 17 de abril del 2001-el

“jurado calificador no habia recibido una sola propuesta via electrénica.

Empe-ro,_p'ara el 10 de mayo de ese mismo afio, el subsecretario Duran
Révelyés'Aithr’hé que al cerrarse el plazo para recibir propuestas (30 de
ébril),r?‘ﬁ‘s
: Intekmét' y 309 fueron entregadas personalmente”. 176

édibieron mil 218 propuestas. De ellas, 909 llegaron por

5élAtotal 607 propuestas presentaron candidatos para medios impresos,
188 para radio y 358 para television. Asimismo, 915 resultaron ser de

Distrito Federal.

El subsecretario Duran Reveles hizo notar que la gran mayoria de las
propuestas habian sido de ciudadanos y no de medios, y esto ya habla -
dijo- de un proceso importante de ciudadanizaciéon. Aseguré que la
calificacion la hacian periodistas que no tenian ninguna liga con las

decisiones del Gobierno Federal, por lo cual -indic6- “podemos decir con

“Trascendia™, Midenio, p. 4. 18 de abril de 2001, Ese nusmo dia et rotativ o, a mnés de su espacio QRR.
nnmm el emio de propuestas por Internet.
" Adolfo Sancher Venegas, “Gasto de $6 miltones pary el Prenno Nacional de Periodismo™, Excélsior, p, 4.

10 de mayo de 2001




toda objetividad que es un premio que, dentro de la ley, esta en un

proceso de ciudadanizacion importante”. 177

Luis Canton Zetina, columnista de México Hoy criticé el hecho de que casi
todos los galardonados ese ano pertenecieran a la radio y la television y
muy pocos a los medios impresos, ante lo que llamo “la inclinacion del

foxismo por los medios audiovisuales”. 178

D. Creel cede la organizacion del premio

El 7 de junio del 2001, en el antiguo Palacio de Lecumberri, al hacer
entrega de los premios nacionales de periodismo 2000-2001, el
secretario de Gobernacion, Santiago Creel, anuncié la culminacion del
esquema con que se habia manejado hasta entonces el certamen,
después de 26 ainos de haberse instituido; asi, anuncié: “En el futuro el
Premio Nacional de Periodismo sera totalmente autonomo del gobierno”.
Plante6 la necesidad de cambiar la organizacion del galardon y reformar
su ley. “Se trata, en nuestra opinion, de convertirlo en un premio de
Estado, de ciudadanizarlo. Esto significa independencia total con
respecto al gobierno... La intervencion del Poder Ejecutivo en Ia eleccion
del Jurado Calificador no parece ser lo mas idéneo para la nueva etapa
que vive el pais”, 172 y propuso cambiar la fecha de entrega para el dia 3

de mayo.

" Ihidem, po 4
PR Luis Canton Zetina, “Perfiles™ México Hoy, po 10, 26 de maye de 2001
TR Universal, < Ofrece Creebciudinlanizar el premio e peviodismo™, pop.. 8 de junio de 2001




Aseguré que la reforma tendria que surgir del propio gremio periodistico
y considerar la participacion de las instituciones de educacién superior y
de todos aquellos actores corresponsables de la labor de los medios.
Habléo de la conveniencia de realizar una consulta abierta y del
compromiso del gobierno de que los resultados tomaran la forma de una

iniciativa de ley ante el Congreso de la Union.

Asimismo propuso que los medios de comunicacion, autoridades,
académicos y sociedad civil discutieran con franqueza cémo lograr una
; legislacion equilibrada que garantizara el ejercicio responsable de la

‘libertad de expresion y se comprometié a no emplear una censura velada

ni utilizar la publicidad como mecanismo de premio o castigo.

A nombre de los galardonados de esa edicion, la periodista Carmen
Aristegui, quien recibié la medalla y el diploma conmemorativo, pero
-rechazé -al igual que lavier Solorzano-, pablicamente el premio en
“efectivo de 150,000 pesos, pregunto: “¢Conviene a los periodistas, al
Presidente o a la sociedad mantener este ceremonial que no puede
“deshacerse del tufo de los favores recibidos? ¢No es tiempo de poner a

cada quien en su lugar?”. 180

.‘Maytébﬁorie‘ga,’al hablar a nombre del jurado, pidié que en adelante se

" entregara un premio “sin macula, honesto. con una convocatoria

e

Alonse Urriis, U in s ez que ef gobierno entrega tos preanos nacionales de peoiodisno™, La Jormada, p.
e Nde jumin de 20010




definida, - requisitos precisos y jurados integrados por periodistas,

académicos y miembros destacados de la sociedad”.181

"La prensa en su conjunto recibié con beneplacito la propuesta de Creel
Miraﬁda. pero no por ello dejo de hacer hincapié en que los premios
'ﬁ'élu‘:ibvnalevs de periodismo estaban condenados a desaparecer y hasta

f{ca‘n\ibikar de fecha de entrega no porque el funcionario asi lo dispusiera,

"-sino por una vieja demanda gremial.

- José Reveles, designado ganador en el género Noticia, sentencié: “La
relacién ‘perversa’ entre el gobierno y los medios de comunicacion debe
quedar atras para dar paso a un entendimiento sano entre autoridad y
periodistas”.182

La entrega del Premio Nacional de Periodismo en su edicion 2000-2001
motivo una serie de discusiones que, sin ser innovadoras, adquirieron
relevancia porque se esperaba un nuevo posicionamiento del nuevo

gobierno.

B thidem, p.8
™ Aiguel Barha, 10 periodista debe impugnar *honesta y ate” Las sicciones del gobierno™, Excélsior,

pp.. 6 de junio de 2001
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CAPITULO VI

NACIMIENTO DEL PREMIO NACIONAL DE
PERIODISMO CIUDADANIZADO

Tras el ofrecimiento hecho por el secretario de Gobernacion, Santiago
Creel Miranda, para “ciudadanizar” el Premio Nacional de Periodismo e
Informacion, diversos periodistas consideraron que habia llegado la fecha
: QQ cerrar un ciclo, ponerle fin a una larga etapa de complicidades entre el

’ -pbder ptiblico y los medios, y darle a la sociedad civil la oportunidad de

00 ejercer su papel como reguladora de los medios a partir del analisis

7 ‘critico del contenido informativo de los mismos. y asi darle su lugar en la
- consolidaciéon de un régimen democratico, al permitirle tener voz y voto
en las decisiones a la hora de establecer qué y quiénes han de
considerarse como comunicadores con calidad, ética y responsables

socialmente.

El momento coyuntural que atravesaba el pais era propicio, a la nueva
administracion publica surgida tras el derrumbe priista, le interesaba
constituirse en la artifice de la recomposicion de las relaciones entre el

gobierno y la prensa.

- Los comunicadores decidieron no esperar mas y en un tiempo récord, el
16 de octubre de 2001 un grupo de ellos anuncioé la creaciéon del Premio
Nacional de Periodismo Ciudadanizado, a tan sélo cuatro meses de

distancia de la dltima entrega de los galardones y del ofrecimiento del
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titular de Gobernacion, Santiago Cree!, de dejar en manos de los
periodistas; universidades y la sociedad civil el reconocimiento, que si
bien no dejé a todos satisfechos si representé un gran paso hacia su

transformacion.

A. Surgimiento del Consejo para el Premio Nacional de
Periodismo, A.C.

El gremio periodistico decidio, como se dice popularmente, “tomar el toro
por los cuernos” y en octubre -a escasos cuatro meses de distancia de la
ultima celebracion (7 de junio de 2001)- representantes de asociaciones
civiles, instituciones  académicas, empresas periodisticas vy
organizaciones diversas vinculadas a la comunicacion presentaron su
propuesta para establecer el Premio Nacional de Periodismo
Ciudadanizado, anunciando de entrada que el reconocimiento ya no seria
entregado el 7 de junio, tal como sucedié durante mas de 25 anos, sino

el 3 de mayo en el marco del Dia Internacional de Prensa.

El objetivo, segin se dijo en la conferencia de prensa realizada ex
profeso, era terminar con el “dedazo” y la negociacion en lo oscuro entre
periodistas y autoridades gubernamentales; se propuso modificar la
forma de asignar el premio, para que no existiera mas injerencia por
parte de la Secretaria de Gobernacion y si en cambio universidades y
asociaciones de editores. Se pretendia “instituir un reconocimiento a la

labor periodistica de excelencia por parte de la sociedad y los periodistas,

como debio ser siempre, en vez de que el Poder Ejecutivo lo hiciera”. 183

™ Rogelin Torres Adejandro, “Crean premio independicaite de perodemo™, L Universal p. 16,17 de ocbre
de 2001, Lantven se poede consuftar: Eduviges Baena Conds, —Se crea ¢l Prenne Nacional de Periodismo
cithadanizado®™, Eacélsior, p. 4. 17 de octubre de 2001,
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Asi, el 16 de octubre de 2001 se anuncid la instalacién dei Consejo para

el Premlo Nacnonal de Penodlsmo A.C., que quedé integrado por. “La

Asocnacnon _de iEdltores de los Estados, la Asociacion Mexicana de

Edltores de ,Perlodlcos Dlanos la Camara Nacional de la Industria de la

adlo y la TV el Consejo Nacional para la Ensenanza y la Investigacion de

Ias Clencuas de la Comunicacion, la Escuela de Periodismo Carlos

;'Septlen, la’ Fraternidad de Reporteros de Meéxico, la Fundacion
Informacnoh y Democracia A.C, la Fundacion Manuel Buendia A.C., la
“Universidad Iberoamericana, la Universidad Nacional Auténoma de

México, la Universidad de Guadalajara y la Universidad de Occidente”. 184

Dichos integrantes exigieron al Ejecutivo enviar al Congreso a la brevedad
la iniciativa para derogar el capitulo relacionado con el Premio Nacional

de Periodismo previsto en la Ley de Premios, Estimulos y Recompensas.

El catedratico de la Universidad Iberoamericana, Ernesto Villanueva
presenté las bases de la propuesta en la que aseveré que no se
aceptarian recursos gubernamentales para la premiacion de los

galardonados.

El diario E! Universal publicé al dia siguiente un desplegado, a plana
'completa. para difundir la instalacion del Premio Nacional de Periodismo.

188

"~
thiden.p. 16
I e pastadan Premio Nacional de Pesiodismo™, 1 Universal, . 1817 de octubre de 2000, (Ver Anexo 1)




Esta accién se constituyé en el primer paso en el transito del Premio
Nacional de Periodismo e Informacion organizado por el Gobierno
Federal hacia uno organizado por los propios periodistas y las

universidades, con el afan de hacerlo mas transparente.

Sin embargo, en la nueva etapa aun cuando se menciono la participaciéon
de representantes de asociaciones civiles no quedo del todo claro qué
papel jugaron, siendo que la sociedad es la destinataria ultima del

mensaje del poder plblico por conducto de los medios.

B. Iniciativa de decreto para ciudadanizar el Premio

Un mes después de que se anuhcié la instalacion del Consejo para el
Premio Nacional de Periodismo A.C., el 25 de noviembre de 2001 el
Gobierno Federal, haciendo eco de la peticion del gremio periodistico,
envio al Congreso de la Union la iniciativa de decreto para derogar las
disposiciones legales y permitir que tanto la organizacion como el
financiamiento del certamen estuvieran en adelante en manos de los

ciudadanos.

La Secretaria de Gobernacion informo: “La propuesta del Ejecutivo deja
en manos del propio grerﬁio periodistico y de todos aquellos sectores que
son corresponsables de la labor de los medios, la definicion de criterios
para la entrega del Premio Nacional de periodismo”, 186 ello luego de
haber enviado al Congreso la Iniciativa de Decreto para derogar

disposiciones de la Ley de Premios, Estimulos y Recompensas Civiles.

S Mudifican premio de periodismo”, Retooma, p. 17, 26 de noviembee de 2001




La exposucnon de motivos estableci6 que en muchas ocasiones Ia
mJerenma de Ias autondades en la entrega de ese galardon se interpreté

-como;un mecamsmo que propiciaba complacencias mutuas y la

parcialldad en el ejercicio del periodismo.

‘;Es el momento de vivir en plenitud el principio de subsidiariedad,
:enbtevndiendo la madurez politica de la sociedad para tomar a cargo el
reconocimiento de quienes se distinguen por su esfuerzo a favor de la
libertad de expresion y de la funcion social que conlleva la objetividad, la

veracidad, y la oportunidad de la labor informativa". 187

Sin embargo, diputados del PRI integrantes de la Comisién de
Gobernacion y Seguridad Pablica pidieron “modificar la iniciativa
presidencial que proponia derogar el reconocimiento, pues a su parecer
en las consideraciones se denigraba a los periodistas que lo recibieron en

el pasado y al gobierno que lo entrego”. 188

Otro que se mostro en desacuerdo con los motivos que se exponian para
derogar el galardon fue el columnista Raul Trejo Delarbre, pues anoté

que ello “ofendia a quienes hasta entonces lo habian recibido”. 189

El 31 de enero de 2002, ain sin la resolucion oficial respecto a la
derogacion del premio, el Consejo para el Premio Nacional de Periodismo

lanzé su convocatoria. 190

BTl mamos ciudadanias premo al periadismo™, Mitenio, p. 41, 26 de noviembre de 2001
" Aleiamdro Lelo de Larrea. “Rechaza el PRI iniciativa del premio de periodismo™ Bl Universal, p. 130 60de

diciembre de 2001
O Raal Trejo Delmbre. = Sociediad v Poder”, La Cronica, p.. 4, 9 de diciembre de 2001)
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C. Derogan Premio Nacional de Periodismo

e Informacion

Dos meses mas tarde, el 26 de marzo del 2002, los medios de
comunicacion se encargaron de difundir ampliamente la aprobacién de
_la Comisién de Gobernacién de la Cadmara de Diputados al dictamen para
derogar el premio, al calificar como procedente la iniciativa enviada por
‘el présidente Vicente Fox y que tenia “como finalidad Onica retirar la
'f-.ihte_fvéncién del Estado, en el plano Legislativo y Ejecutivo, en un ambito

de la actividad profesional como lo es el periodismo”, 191

= Los legisladores de la Camara Baja aprobaron por 383 votos a favor,
- cinco en contra y una abstencién, el dictamen que desligd al Gobierno
i Federal de la convocatoria, integracion y premiacion.
L e El gobierno, por medio de la Secretaria de Gobernacion, hizo publico su

“renocimiento a los legisladores por aprobar dicha propuesta. 192

CEA 'pyartir de entonces todo se acelerd, no bien habian transcurrido 15 dias

- cuando, el 10 de abril del 2002 el Senado de la Reptiblica hizo lo propio
al aprobar la minuta proveniente de la Camara de Diputados. Con
absoluto consenso de las fracciones del PAN, PRI, PRD y PVEM. (Sin
embargo, la derogacion se publico en el Diario Oficial de la Federacion

hasta el 23 de mayo de 2002).

U eConvoeatoria al Premio Nacional de Periodismo 2002, 11 Universal, p. 9, 31 de encro de 2002

P s Derogan ¢l Premio Naciomal de Periodismo™, EI Uiiivessad, p. 4.0 20 de maeee de 2002

M Alejandro Torre Rogelio, “Complace a SG logros par ciudadanigar el premio de periodismo™, El
Uiniversal. p. Sm 30 de niuzo de 2000

160




. Ese mismo d‘ia' (10 de abril de 2002) el Consejo dio a conocer la
: integragiéh del Jurado Calificador, con lo que el Consejo Ciudadano del

Premio Nacional de Periodismo formalizé la convocatoria para entregar

" EI jur qé qédé presidido por Luis Javier Solana, quien consideré que “ya

hora de que el gobierno no fuera juez y parte en la entrega de dichos
premios, y:que el hecho de que ahora sea un organismo ciudadano el
_responsable es un avance importante en la democratizacién de los

medios de comunicacién®. 193

: Ei'jurado de la primera edicion del “nuevo” premio estuvo integrado por
periodistas y académicos de reconocida trayectoria y valia: Carmen
Aristegui, Ciro Gomez Leyva, Alejandro Hernandez, Leonardo Kourchenko,
Rogelio Naranjo, Blanche Petrich. José Isabel Ramos, Luis Salomoén

Delgado. Miguel Trevino, Pedro Valtierra y Ernesto Villanueva.

D. Diferencias respecto ala ultima edicion que organizo
el gobierno

Al leer las convocatorias al premio tanto de la penaltima edicion (2000-
2001), organizada todavia por el Gobierno Federal, como la del 2002,
lanzada el 31 de enero de ese ano por el Consejo Ciudadano, se pueden

apreciar algunas diferencias.

U Alonso Uratia, “FL 3 dde niyo se entregart ol premio macional de periodismo™, La Jorada, p. 17, 10 de
abril de 2001
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Las modalidadve_s:estarb[ecidas para el “nuevo” premio, de acuerdo con la

convacatoria emitida; 194 fueron:

rqnf a,;Opiﬁién, Entrevista, Fotografia, Caricatura y

L_.‘T_iréyé‘é‘toria Periodistica, coh,:“independencia del medio en que se

) A‘diféren'cié 'de‘ la L’iltima edicion manejada por el Gobierno Federal en
q'ue se concedio galardon para cada uno de dichos géneros por medio, es

‘decir para prensa, radio y television.

En cuanto a los miembros del jurado, se dijo que serian electos por
periodistas y académicos expertos en periodismo por el voto favorable de

las dos terceras partes del Consejo.

Cuando el galardén era organizado por el Gobierno Federal era éste
quien elegia a los miembros del jurado, a través de los funcionarios de la
subsecretaria de Comunicacion Social -hoy de Medios Impresos-, de la
. Secretaria de Gobernacion, a cuyo cargo estuvieron jas ultimas tres

ediciones del certamen.

En la edicion del 2002 se dio especial importancia al reconocimiento de
la sociedad y los pares y, por ello, el reconocimiento consistio en un
diploma, una presea creada y donada por el maestro Juan Soriano,
titulada EI/ Aguila, la compilacion de los trabajos para socializarlos en

universidades y escuelas de periodismo y comunicacion.

P Convocatoria al Premio Nacional de Periodismo 20020 EF Universal, p. 9. 31 de enero de 2002, comparar
con ke comocatoria del ano anterior, (Ver Ancao)




El- premlo en efectivo en Ia pendltima entrega fue de 150,000 pesos,

“recursos 'proven entes ‘de’ las arcas del gobierno. La propuesta del

: _f;,Consejo fue que el premio se financie en adelante con recursos

d 'aportados tanto por los convocantes como empresas periodisticas. El

monto en la tiltima edicion fue de 50,000 pesos, aunque no se aclard

: quuenes aportaron tales recursos.

Otra innovacién consistio en que el dia de la entrega de los galardones,
efectuada en el Antiguo Colegio de San lldefonso, no estuvo presente el

Presidente de la Reptiblica ni ningun otro funcionario del gobierno.

Asimismo se hizo pliblico que por acuerdo del Consejo Ciudadano, para
el ano 2003 la Secretaria Técnica del premio -que tiene facultades para
convocar y coordinar los asuntos relacionados con el reconocimiento-,
recaera en la Universidad |beroamericana y para su version 2004 en la
‘Escuela de Periodismo Carlos Septién. ;Por qué éstas y no la Universidad
Nacional Auténoma de Meéxico o la Universidad Autonoma de
Guadalajara, que también forman parte del Consejo?, no se sabe. Es algo

en lo que habra de trabajarse, en hacer transparente la informacion.

Con las acciones antes enunciadas se intenta -a decir de sus

organizadores- romper un eslabén mas de la relacion prensa-poder.
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E. Ganadores del Nuevo Premio Nacional de Periodismo

El Consejo Ciudadano del Premio Nacional de Periodismo dio a conocer a
- los ganadores de esta distincion, que por primera vez, desde hace 26
anos, = se otorgd bajo una nueva modalidad, que los mismos

orgamzadores llamaron un proceso ciudadanizado”.

Luis Javier Solana presidente del jurado, quien también fungié como tal
’ 'yen el ultimo aifo de la administracion zedillista, calific6 como “positivo
: ,'que la decusnon de dicho galardén sea ahora por parte de la ciudadania y

7 no por el gobierno, toda vez que ello demuestra que se viven tiempos de

- apertura y tolerancia... Lo que permite que dichos reconocimientos

3 ,tengan mayor aceptacion por parte de la ciudadania”, 195

Eil Conse]o Ciudadano del Premio dio a conocer que recibié 240 trabajos
de toda la Repiiblica, 19 y tan sélo una semana después -e! 21 del

mismo mes- dio a conocer el fallo, los ganadores fueron:

¢ Noticia: Anabel Hernandez Garcia (Milenio diario)por su trabajo

“Presidencia compra toallas de 4 mil 25 pesos.

¢ Reportaje: Alberto Tinoco Guadarrama, reportero; Constantino
Arizmendi y Gustavo Sanchez, camarodgrafos, y Benito Sanchez,

editor (Televisa) por su trabajo “Mara Salvatrucha”.

T Novedades, tComo mejor noticii ded ano. L pal 00 22 de abril de 2000
= an o conoeer gakirdonados con el prenie de periodismo™, Fisancrero, p. 70, 22 de abril de 2002
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e Crénica: Juan Carlos Cruz Garcia (Revista Cambio 21 y El Debate,

Culiacan, Sinaloa) por su trabajo “¢Dénde esta Javier Torres?".

e .Fotografia: José Refugio Niunez {La Jornada) por su trabajo “En

medio de la tormenta”.

e Articulo de Fondo: Julio Boltvinik Kalinca (La Jornada) por su

.’tra_béjo “La pobreza ignorada".
o Caricatura: Helio Flores (EI Universal) por su trabajo “Nifio héroe”.
. Trayectoria periodistica: Francisco Huerta

* Mencion especial a Televisa por la cobertura del conflicto en

Lo Afganistan,

- El Consejo Ciudadano del Premio entrego un reconocimiento especial al
‘ ‘presidente y director general de El Universal, Juan Francisco Ealy Ortiz,
“cuya organizacion -se argumenté- ha brindado su respaldo al proceso
de ciudadanizacion del reconocimiento a la labor periodistica”. 197 Ninglin

otro medio merecié reconocimiento similar.

Por primera vez, debido a la calidad de los trabajos presentados -

argumentaron los organizadores- se integré una lista de finalistas:

T Toae Arviaw, En marcha. fonalecimiento de libenad 3 democracia, afinnan®™, EF Universal, p. 15, 4 de

nary o de 2002



Miguel Badillo Cruz y Oscar Camacho Guzman, en noticia.

El equipo de reporteros, de El Imparcial. de Hermosillo y La Cronica
de Mexicali, en noticia. 7
Alejandro Almazan, en reportaje (El Universal).

Jorge Torres Jiménez del suplemento Dia Siete, en reportaje (El
Universal)

Alejandro Caballero Matamoros, en reportaje (Proceso)

Jorge Serratos Reyes, en fotografia (El Universal)

Ulises Castellanos Herrera, en fotografia (Proceso)

Gilda Sanchez Medina, en articulo de fondo (Milenio diario)

Javier Trejo Dondé, en articulo de fondo (Reforma)

Gonzalo Rocha, caricatura (La Jornada) por su carton titulado
“Regreso con IVA”.

Jim Cason y David Brooks corresponsales de La Jornada, en

Cronica.

Efectivamente, los galardones fueron entregados el 3 de mayo de 2002
en el anfiteatro Simon Bolivar del museo de San lldefonso. Las crénicas
de los medios impresos resenaron que por primera vez en su historia el
Premio Nacional de Periodismo corté el cordon umbilical con el Gobierno
Federal, fue entregado y disefiado por periodistas y para periodistas: se

“ciudadanizé”.

La Presidencia no estuvo presente en la ceremonia, no hubo secretarios
de Gobernacion, los presidentes de la Republica no fungieron ya como

juez y parte de la informacién en México.
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Los asistentes fueron reporteros, comunicadores, fotégrafos, conductores

die televisién y radio. En v,eyz de politicos, periodistas.

5 EI‘Varnf,i.t{i'dn fue el rector de la Universidad Nacional Auténoma de México

(UNAM),Juan Raméon de la Fuente, quien expreso su beneplacito porque

.~ ““~dijo- el Premio Nacional de Periodismo “entra en una nueva fase como

cbrresponde a una sociedad mas madura y con un jurado plenamente
" acreditado para evaluar, reconocer y estimular la indispensable labor de
" los medios y periodistas. Se trata -indicé- de un cambio fundamental en
la via democratica de México. En la medida que la ciudadania tenga una
mayor participacién de los asuntos publicos -sostuvo- se consolidara un

proceso que no se agota en las elecciones ni en las urnas”. 198

A nombre de los premiados hablé Anabel Hernandez Garcia, del diario
- Milenio quien dijo que los periodistas no trabajan “en lo oscurito ni en el

f énonimato, y cuando nos equivocamos debemos estar obligados al rigor
de una rendicion de cuentas”. 199 Ademas propuso la creacion de un

Colegio de Periodistas.

El presidente del jurado, Luis Javier Solana, hizo notar que la propuesta
que habia hecho hace dos afios finalmente se concretaba y por primera

vez un jurado ciudadano premiaba el trabajo de los periodistas. “Ahora

P Ratirel Mossdes Vargas, “Comité ciudadano entregd el Premio Nacional de Periodismo™, Novedades, p. 9,
< de mayo de 2002
e marcha fortalecimiento de libertad y demoeraciac, ™. Bl Universal, p. 1304 de maya de 2002
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depende de los periodistas que esto siga siendo asi, independiente de

toda participacion oficial. Ese es el reto”, 200

Pero no todo resulté miel sobre hojuelas, periodistas como Alberto
Domingo y Victor Roura se manifestaron en desacuerdo con que Luis
Javier Solana se autopromoviera como el impulsor de wuna

-, “ciudadanizacién” que -argumentaron- no era tal.

Victor Roura durante dos dias seguidos dedicé sus colaboraciones
publicadas en El Financiero, a analizar el asunto, mostrandose incisivo:
“Arribé Fox Quesada y su gabinete declaré6 que era momento que los
periodistas se hicieran cargo de su festejo, y ya no el Gobierno Federal. El
secretario de Gobernacion, Santiago Creel, incluso les propuso la fecha:
el 3 de mayo... Bajo ese mandato, varios periodistas, porque si, sin
consultarlo con nadie, sino sélo entre si, se conformaron en un comité y
desplegaron sus alas reafirmandose como los decidores de todo lo que
sucede en el ambito de la prensa en México. Nombraron como
presidente del jurado, vaya uno a saber por qué méritos o razones, a Luis
Javier Solana, exvocero presidencial; seleccionaron, en efecto el 3 de
mayo como su fecha simbdlica, como lo propusiera Santiago Creel, y en
seguida, continuando el mismo planteamiento de los gobiernos priistas,
convocaron a concurso para que los periodistas se inscribieran
solicitando su premio ya que ellos, los que se han erigido en los jueces de
todos los otros periodistas, son incapaces de llevar un registro de lo
realizado en México durante el aho v por lo tanto de conocer el trabajo

ajeno... Por ahora los reconocimientos integros, ecuanimes, neutrales,

Sar,,

*Ciwdadanizacion del Premio de Periodismo, uia realidad™, 1 Universal, p 15,4 de mayo de 2002
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equitativos justos, no son posibles en el pais... No se trataba de seguir el
mlsmo juego smo de purificarlo, no de que los periodistas se premiaran

“a si mlsmos smo de que hubiera, en verdad, un colegio capacitado para

§ reconocer Ivtrabajo de un colega aunque no perteneciera a su club”, 201

E otra colabpracidn el mismo Roura asevero: “Y ahora los periodistas

'estrenan un nuevo premio, presidido por Luis Javier Solana, el mismo que

ra a Jullo Scherer otorgar el pergamino laudatorio a Echeverria en

1976 que es la reproduccion exacta (el premio no el pergamino) del que
rotorgaba el gobierno sdlo que sin la presencia del Mandatario en turno, ni

‘el generoso monto econémico cedido por la Presidencia de la Reptiblica”.

202+

,PAor: su -.parte, Alberto Domingo preciso: “Aparte de falaces, son
'incdngfqentes los reformistas, periodistas de todas las ideologias fueron
reconocidos: Elena Poniatowska, Cristina Pacheco, Eduardo del Rio
V (Rlus),Jalme Labastida, sélo por citar unos cuantos, ¢;fueron premiados
por vendidos al régimen? Y si todo lo anterior fue nefando, ¢por qué los
reformadores (Carmen Aristegui, Javier Soldrzano) aceptaron un premio
discernido con el esquema ‘sucio’ todavia, si tanto les repugnaba? ¢(Por
qué este aho aceptaron como jueces a antiguos premiados (Blanche
Petrich, Rogelio Naranjo, Luis Javier Solana) bajo el sistema de la
ignominia? ¢Sera que el certamen, con el control de las grandes

empresas editoriales, si se tendra impoluto, diafano, transparente?”. 203

juego va jugado™, Bl Fimnciero, p, 820 60 de payo de 2002
i reprachaccion”, Ll Financicro, p. 38, 7 de mayo e 2002
T Athenio Domingo, “Premios de periodismo™, Unomastino, p 207 de mayo de 2002
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Eso no fue todo, si bien es cierto que el presidente Vicente Fox no
presidié la entrega de los premios, si ofrecio un desayuno a los
galardonados en la nueva etapa para festejar la “ciudadanizacion” del
certamen. En un improvisado mensaje senalé: “Es un paso mas en el
camino de México hacia una plenitud democratica y una demostracion
mas de los cambios que se estan realizando en nuestro pais”, 204 a los

que suméo la aprobacién de la Ley de Acceso a la Informacion.

Por lo que para periodistas como Matias Pascal el premio quedé en
entredicho: “Lo que no parece congruente es que los premiados lo hayan
aceptado (el desayuno con el Presidente), con sermén y todo, después de
haberse ufanado tanto porque segin ellos ahora si, el galardon tenia
legitimidad debido a que habia sido rescatado de las garras del ‘poder’ y

venia de ‘manos de la sociedad’"”. 205

Una prueba mas del descontento a! interior del gremio periodistico la dio
Teodoro Renteria, g uien impulsé la creacion de la Federacion de
Asociaciones de Periodistas Mexicanos (Fapmex), organizacion que
durante la clausura de su | Congreso Nacional -el 19 de mayo de 2002-
anuncié la “creacion del Premio de Periodismo México, que se otorgara
anualmente para reconocer al desempeiio, logros y méritos de

periodistas profesionales en el servicio a la sociedad”. 206

3 Juan Manuet Venegas, “Festejse Fos B cidadanizacion del premio de periodismo™, La Jormada, p.12. 7 de
mavo e 2002,

S Matias Pascal, “Poker Politico™. UnomtisUno. pu, 8. 7 de mayo de 2002

e eNace el Premio Nacional de Periodismo Maéxico, al desempeiio profesional™, Excélsior, p.p.. 20 de mayo
de 2002
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De ahi que‘el camino que le queda por recorrer al nuevo Premio atin sea

largo y sinuoso.

F. Otros premios de reconocido prestigio a nivel mundial

En el mundo existen infinidad de premios para reconocer el trabajo de los

comunicadores, pero por su prestigio a continuacion desglosaremos

cOmo estan organizados cuatro de los mas acreditados: EI Pulitzer, el

Premio Iberoamericano de Periodismo, el Premio Ortega y Gasset, y el

‘Premio Mundial de Periodismo. 207

Periodismo.

: ‘La'intencmn es exponer los puntos fundamentales de cada uno de ellos,

‘compa arlc':{s:y contribuir a mejorar el renovado Premio Nacional de

México, deciden instituir el
Premio a partir del 2001,

E ; . PREMIO PREMIO PREMIO PREMIO MUNDIAL DE
NOMBRE PULITZER ORTEGA Y IBEROAMERICANO PERIODISMO
I GASSET DE PERIODISMO
Joseph Pulitzer Espana (1983) | La Fundacion Nuevo | Creado en 1997 por el
EU (1904) Filosofo y | Periodismo Consejo Ejecutivo de la
periodista José | Iberoamericano con sede | UNESCO.
Origen Se otorga desde|Ortega y{en Cartagena de Indias,|Lleva el nombre del
1917 Gasset Colombia, y la | periodista colombiano
multinacional cementera | Guillermo Cano, asesinado
CEMEX, con oficinas | por informar sobre las
principales en Monterrey, | actividades de los

narcotraficantes en su pais.

UNESCO y el BID

Fecha de entrega Marzo de cada ano Mayo de cada | Abril de 2001 Dia Mundial de la Libertad
afo de Prensa, 3 de mayo.
Fundacion Nuevo
. Universidad de | El Consejo de | Periodismo
Instituciones gue 10| coy, ania (EU) Administracion | Iberoamericano UNESCO
organizan del diario El| Cemex
Pais Cuenta con el apoyo de la
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[Todo el material Los trabajos
{ publicado a lo largo : periodisticos

Periodistas de Ameérica

Latina y el Caribe

f de un airo. en:publicados en
!Panlclpan periddicos de :espafiol a lo
circulacion diaria oilargo del aio,
semanal ‘en las
publicaciones
de todo tipo,
t periodisticas o
no.
I "' “Literatura,  critica. De periodismo Homenaje: Se
musica y fotografia. ; escrito: en los concede a un
| géneros periodista que
En periodismo: i articulo, tenga por lo menos
; cronica, 20 anos de
Reportaje local ' reportaje. dedicacién al oficio
Reportaje de mejor tabor Yy merezca ser
investigacion, 1 informativa distinguido por su
individual [+] en|De obra y trayectoria
equipo | Informacién impecable.
Reportaje que | grafica:
demuestre la | fotografia Concurso: Se
maestria del sujeto, ;individual o concederd
. lucidez de escritura y | serie de alternativamente,
Categorias e | crara presentacion fotografias de manera bienal,
maneja Reportaje de un|Extraordinaria: a distintos tipos de
sujeto o actividad en |r imi medios Impresos y
particular o de personas electrénicos.
Reportaje de { o instituciones
relaciones que hayan ] En los afos Impares seran
nacionales e | sobresalido premiados el mejor trabajo
internacionales por el valor de | periodistico escrito y Ila
Critica sus mejor fotografia
Comentario aportaciones periodistica, con 25 mil dis.
Editorial en el ambito | Para los ganadores y § mil
Caricatura de la | dis., para dos finalistas.
Fotografia blanco y|comunicacion, [En los afios pares: a partir
negro, a color por su labor|del 2002, a los mejores
Servicio Publico (se | periodistica o |trabajos periodisticos para
otorga a un medio) su radio, para television y

compromiso
con la defensa
de la libertad
de expresion

i

originales para Internet.

Criterios: calidad narrativa
del texto o de la imagen,
tratamiento completo del
tema, investigacion original
de los hechos, cubrimiento
de temas socialmente
relevantes, y valores éticos
reflejados en el trabajo.

Personas, organizaciones o'
instituciones que hayai
contribuido de manera
notable a la defensa o la
promocion de la libertad de
prensa, en cualquier pais!
del mundo. En particular si
su labor ha entranado
riesgos.

Reconoce la labor de una
‘persona, organizacién o
institucién que haya hecho
una notable contribucion a
ia defensa y/o promocion
de la libertad de prensa en
cualquier parte del mundo,
especialmente su su
actividad implica riesgo.

[tatechalimite
| para presentar

La fecha limite de
presentacion de

En la primera edicion del
concurso se establecio un

FALLA
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Organizacion

trabajos es el 1 de
tebrero. A principios
de marzo se organiza
el jurado, trabajan
arduamente 3 dias,
emiten sus votos
confidenciales. 12
premiacion ocurre
una semana

. despues.

candidaturas
es el 15 de
abril. A parur
de entonces el
jurado
delibera,
asistido por un
secretario con

 vozyvoto.y

falla antes del
30 de abril.

plazo dei 15 de enero al 15
de mayo de 2001 para
recibir trabojos
periodisticos escritos y
fotografias publicadas en
medios impresos de
América Latina y el Caribe
en el ultimo ano en

espanol. portugués. INglés y

franceés.

Los trabajos son puestos a
consideracion de los
comités de preseleccion y
del jurado, los cuales estan
integrados por reconacidos
periodistas designados por
el Consejo Rector.

Se otorga anualmente por
recomendacion de un
jurado internacional

Integracién

Participan
reconocidos editores,
publicistas,
escritores y
profesores de la

de Universidad de

Constituido por
personalidade
s relevantes
del sector de
la
comunicacion,

Un jurado internacional
formado por cinco
periodistas de distintos
paises designado por
Consejo Rector que
presiden Gabriel Garcia

£l Grupo Consultivo para la
Libertad de Prensa de la
UNESCO, designa a 14
profesionales de la prensa
de todas las regiones del

Jurado Columbia. de la vida Marquez y Lorenzo mundo
Cada categoria econémica, Zambrano.,
cuentacon S cultural y
miembros del jurado. | social.
En la categorin En la ultima Modalidad: Homenaje
Servicio Pblico edicién, cada | 30 mil délares
Unicamente se premiado
entrega Medaila de recibié 2 Modatldad: Concurso
Oro millones de Cada categoria se premia a
Para las restantes pesetas; un un ganador con 25 mil dis., | 25 mil délares
Dotacién categorias el premio | aguafuerte y dos finalistas con 5 mil
A vadelosSalos 7 conmemorativ | dls., cada uno.
economica mil 500 dls., y o, obra del Diploma
certificado de artista invitacion con gastos
participacidn. Eduardo pagadaos para asistir a la
Chillida. ceremonia de entrega

Publicacién
conmemorativa con
trabajos ganadores y
finalistas, y perfites
biograficos respectivos.

Los

‘cuatro premios coinciden en convocar a quienes hayan destacado

por sus aportaciones en el ambito de la comunicacion, por su labor
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periodis;ica y-'su_compromiso en pro de la defensa de la libertad de

expresion.: .

Buscan el hjls_’  fin: promover la excelencia en la practica periodistica y

comumcacnon asi como del oficio periodistico.

Qulza valdria Ia pena que quienes se han echado a cuestas la tarea de

n nuestro pais la transformacion del Premio Nacional de

: ;'enc

- Periodismo’ 'coadyuvar para convertirlo de un galardon a gusto del

“gobierno en uno que reaimente tenga bases sélidas en los criterios de

a5|gn’ac10n4ey independencia del poder, analicen con humildad las bases
“‘de 'los premios antes mencionados con el afan de rescatar lo mas
-valiosos de cada uno de ellos, tomarlo en consideracion y mejorar lo

- hasta ahora propuesto por el Consejo Nacional de Periodismo A.C.
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CONCLUSIONES

La trayectoria del Premio Nacional de Periodismo e Informacién durante
el L'xlt,imobcuarto del siglo XX constituye un referente obligado de la

, relacién prensa-Estado a lo largo de ese tramo histérico.

‘EI premlo en esa etapa tuvo dos objetlvos uno explicito que correspondla

gremio periodistico. En el primer caso, hacer un

e: m‘ostraban SO|ICltOS a las ordenes del Gobierno Federal en turno y al

mlsmo tlempo intentar legitimar la distincion concediéndola a algin

.'penod|sta critico, aunque sin llegar a extremos como lo seria el caso de
Julio Scherer, los reporteros de Reforma o El Norte y ni qué decir de los

del semanario Zeta de Baja California.

Explicable porque a lo largo del litimo cuarto de siglo el jurado
encargado de seleccionar a los ganadores estuvo integrado por
profesionales de reconocida trayectoria, calidad e independencia, pero
también hubo integrantes de ese jurado que se distinguieron por dar
difusion a los mensajes oficiales. De ahi que en la generalidad de los
aios. hay premiados de Televisa o Excélsior, pero no de la revista

P‘roceso‘,a quienes se les ofrecio, pero no aceptaron.

Desde el aparato gubernamental se daba la manipulacién de los medios

. ‘de comumcacuon no cabe duda. E| Presidente que lo ilustré para la
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posteridad en una sola frase, precisamente durante una ceremonia de
{antre’ga de los premios de periodismo, fue José Lépez Portillo: “No té

"pago pérédue me pegues”.

bEmpero, como no todos los comunicadores estuvieron dispuestos a
‘;mostrarse sumisos ante los dictados del poder, el premio sufrié una
devaluacion paulatina que propicio el surgimiento de otros galardones en
k",:’f'or:ryna‘fparalela como el Manuel Buendia, el de la Fraternidad de
‘Reporteros el Pagés Llergo, etc. Sin embargo, ninguno de ellos logré

‘aglutmar el sentir general o nacional del gremio, ya que los promotores

’\de cada uno han considerado que el suyo es el mejor y minimizan los

= otros. s

pt‘criébe:h'lbsy_olvidar que los medios de comunicacién se han convertido
“en ya'c'tbr'es imprescindibles de los cambios politicos, y en el caso
";”j';')'gfti_cuvlar de nuestro pais, en el transito de un régimen presidencialista a
'z-uhok mas democratico también tuvo lugar el agotamiento gradual del
‘modelo politico de cortesanias mutuas de los medios de comunicacién y
los periodistas con los gobiernos priistas, claro hoy la libertad de

expresion es mayor y los medios remuneran mejor a los comunicadores.

Ameén de que la sociedad, el ptblico lector, radioescucha o televidente se
ha vuelto mas exigente, lo cual se manifiesta en la capacidad de senalar
los errores en que incurren los medios y los gobernantes, que también
hay que reconocer que dentro de todo los hoy funcionarios-pablicos.
empezando por el mismisimo Presidente, se han vuelto mas tolerantes

hacia la critica.
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El camblo en Ia orgamzacnon del Premlo Nacuonal de Periodismo e

_Informacuon en el transxto al stglo XXI refleja a%lmlsmo el cambio gradual

’Prem’io Nacional de Periodismo, y ser ellos mismos, sus organizaciones,
““junto con académicos de reconocido prestigio en la materia, quienes

asuman la organizacion de un premio que les pertenece.

La dinamica actual del acontecer mundial, la vertiginosidad con que
ocurren y se difunden los acontecimientos propicia que los medios de
comunicacion incurran en imprecisiones e inciuso difundan noticias no
confirmadas, producto del sentido mercantilista de éstos, por lo que
resulta imprescindible que los periodistas antepongan a ello su ética y
responsabilidad social, ya que de otra manera la sociedad es

desorientada con el bombardeo de un periodismo superficial.

Los periodistas que pese a las dificultades y riesgos que implica ir a
contra corriente —en contra de los intereses del poder en turno-, que
tienen ética, son criticos y desarrollan el periodismo de investigacion,
merecen ser reconocidos por sus iguales y la sociedad entera, tal como lo
promueve el recientemente creado Consejo para el Premio Nacional de

Periodismo A.C.
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: Sl buen es ci

»q’ue'- el surgimiento de éste se vio tavorecido por el

debido a que Ila

que vivia nuestro pais,

momento coyuntural

’quo{rhvécién organizado por el Estado al Premio Nacional de Periodismo
o iin\"d/‘épendiente, como se preveia, se suscitaron incidentes: la objetividad e
fi}ﬁparcialidad del presidente del jurado calificador, Agustin Granados,
- como se relaté anteriormente, fue puesta en entredicho; viarios
periodistas, sin mayor analisis, se sintieron ofendidos por la pretension
de enviar a estudiar a los galardonados; la propuesta de postular

candidatos via Internet también inconformé a mas de un periodista.

El Gobierno Federal comprendio entonces que definitivamente no debia
seguir siendo él quien organizara el certamen, y a través del titular de la
Secretaria de Gobernacion, Santiago Creel Miranda, dando muestras del
“cambio” que pregonaba anunci6 que dejaba en manos de los

periodistas la organizacion del mismo.

Sin embargo, pese a lo que hubiera podido pronosticarse respecto a que

no seria sino hasta dentro de una o dos ediciones mas cuando realmente




se consdlidan’an las modificaciones y quedarian plasmadas en la ley, los
frutos se dieron a tan sélo un par de meses de la entrega de premlos de

la penultlma edicion (junio de 2001).

Algunos de-los galardonados, periodistas como Carmen Aristégui, Javier
'Solorzano. .Iesus Blancornelas y académicos como Ernesto Villanueva,
Ramon de la Fuente, entre otros, aprovechando el momento decidieron

englr Ia derogac:on del precepto establecido en la Ley de Premios,

’Estlmulos y Recompensas referentes al Premio Nacional de Periodismo,

para ser ‘ellos, periodistas de reconocido prestigio, en conjunto con sus

' -orgamzacnones y representantes de universidades que cuentan con la

,carrera de periodismo, quienes en adelante organicen el certamen.

Q'Esfé ha sido un paso fundamental en la transicion de los medios y de la
- _’relébién que medios y periodistas deben tener con el poder y la sociedad,

“ahora que ésta valora mas el buen periodismo.

El que la propia sociedad reconozca a sus mejores hombres y mujeres en
el -ambito de la comunicacion, tiene enorme trascendencia para la
democracia, pues una de las principales funciones de los medios ha sido
y sigue siendo la vigilancia del gobierno para senalarle sus debilidades e
inconsistencias, pero sin caer en la critica facil, que pasa por alto la

verificacion de los hechos.
En ese camino es en el que se trabaja, la edicion 2001 ya arrojo

galardonados como Anabel Hernandez Garcia del diario Milenio, por su

trabajo"'Presidencia compra toallas de 4 mii 25 pesos”, que -a decir de
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algunos de sus compane os— marco una nueva forma de hacer y entender

el penodismo yiel:fin:d

a“‘“luna de miel” de los medios con la

te Vicente Fox.

. Sm embargo. han surgldo dentro del propio gremio periodistico voces

o dlscordantes por lo cual valdria la pena que quienes hoy encabezan esa

' transformacnon indagaran -tal vez mediante la realizaciéon de un sondeo
'a nivel nacional- si la organizacion y designacion de los miembros del
jurado del primer Premio Nacional de Periodismo independiente en
realidad resuité tan transparente y objetiva como se pretendia. Consultar
a la generalidad del gremio periodistico a fin de que avale la nueva forma
de organizar y entregar los galardones o investigar cuales son sus
propuestas. La transicion del Premio Nacional de Periodismo esta en

marcha, pero el camino que queda por recorrer es largo y sinuoso.

Algunos que han expresado opiniones adversas son Matias Pascal
(UnomasUno), Carlos Ramirez (Financiero), quienes hicieron notar ia
contradiccion entre decir que ahora si el Premio se ciudadanizé y luego
los organizadores y ganadores de la tiltima edicion acudieran presurosos
a un desayuno convocado por el Presidente Vicente Fox para que desde

el poder los volvieran a alabar.

Victor Roura consideré que el nuevo premio es la reproduccion exacta del
que otorgaba el gobierno, solo que sin la presencia del mandatario en
turno ni el generoso monto econdémico cedido por la Presidencia. De igual
forma, Teodoro Renteria Arroyave, presidente del Club Primera Plana,

. cuestiond el que un grupo excluyente se arrogue la representatividad del
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premlo y que Luus Jawer Solana, ex vocero presidencial priista, quien ha

sido Juez y. parte en eI proceso, ahora se erija como el impulsor de la

caudadamzacnon del Premlo La revista Etcétera tampoco estuvo de

facuerdo con qulenes resultaron ganadores.

"Una muéstra mas del descontento fue la creacion de la Federacion de
Periodistas Mexicanos, a instancias de Teodoro Renteria, que durante la
clausura de su | Congreso Nacional -19 de mayo de 2002-, decidid crear
el Premio de Periodismo “México”, en una ticita descalificacion al
“renovado” Premio Nacional de Periodismo, y a principios de febrero del

2003 lanzé la convocatoria para la primera edicién del mismo.

Indudablemente falta mucho camino por recorrer, errores que subsanar,
como el hecho de que los galardones del Primer Premio Nacional de
Periodismo independiente se hayan entregado el 3 de mayo, siendo que
el decreto de la derogacion de lo establecido al respecto en la Ley de
Premios, Estimulos y Recompensas Civiles se publicé en el Diario Oficial
de la Federacion hasta el 23 de mayo, lo cual representa una

contradiccion en la que al parecer nadie reparo.

Ademas, seria pertinente analizar c6mo estan organizados otros premios
de reconocido prestigio como el Pulitzer, e! Premio Mundial de
Periodismo, el Premio lberoamericano de Periodismo y el Ortega y
’ Gasset, para retomar lo mas valioso de cada uno de ellos e ir mejorando

la mecanica del Premio que se otorga a los mexicanos.
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No hay que perder de vista que el objetivo final de premiar a los
periodistas es el reconocimiento a su labor, con el propdsito de incentivar
que los comunicadores se perfeccionen y busquen la excelencia, valorar
en toda su dimension el hecho de que ejerzan un periodismo con sentido

social, que funcione como la balanza entre el poder y la ciudadania.

El periodismo, el buen periodismo, debe operar como un resorte impulsor
del cambio social a partir de que va creando conciencia social en los

ciudadanos.

También es necesario tener presente que un premio sirve para fijar
bya“réymetros. referentes, respecto a lo que significa la calidad en un pais y
el tipo de, en este caso, periodismo que se pretende exista en México. En
elkmundo globalizado de hoy es necesario que adoptemos estandares
internacionales, no podemos quedar ajenos a lo que sucede en otras
latitudes que hoy por hoy van un paso delante de lo que acontece en

nuestro pais.



SUGERENCIAS

e Se requiere un cambio de fondo no sélo de forma, en la concepcion
que se tiene de lo que ha de ser el Premio Nacional de Periodismo

y su significado.

Es acon_seja'ble,cré'ap una instancia ex profeso para atender los
asuntos~relaciohadqu'"éon' el galardon, es decir una agrupacion
dedicada de lleno a la recopilacion, organizacion y asignacion de
los reconocimientos alo largo de todo el aiio, no s6lo unas cuantas

semanas.

Se considera pertinente organizar una consulta a nivel nacional,
con foros de discusion, respecto a lo que opinan tanto los
concesionarios de radio y television como los duefios de medios
impresos, las organizaciones gremiales de periodistas, los
comunicadores en lo individual, las universidades de todo el pais y
las organizaciones civiles respecto a la mecanica que deberia tener
la organizacion de un certamen tan importante como el de
periodismo; en quiénes han de recaer tal responsabilidad y como
habrad de financiarse. Ello a partir de preguntarse ¢qué tipo de
periodismo estan dispuestos a ofrecer los medios de
comunicacion?, y squé tipo de periodismo requiere y exige la

sociedad?




Se suglere que Ios proplos penodlstas dejen de adoptar la postura

de cntlcos y adopten una constructlva. cuestlonaron el esquema

que seguuan los reglmenes pmstas de convocar a que los propios

| concurso para pedir su premio,

los mlsmo errores, pues si bien es

,- que organizo la edicion 2002 del
ances,” tambien es cierto que se adjudicé la

orgamzacmn del certamen sin realizar mayor consulta.

Quiza seria pertinente tomar en cuenta los parametros con que se
organiza el premio Pulitzer, no por copiar lo que hacen nuestros
vecinos del norte, sino porque realmente se pueden rescatar
elementos valiosos: tal es el hecho de que no hay inscripcién de
candidatos sino que un consejo -con conocimiento de causa, gente
reconocida en la materia- dedicado a dar seguimiento a lo que se
difunde en los medios, va seleccionando a lo largo de todo un afio
el material que considera de calidad, digno de ser reconocido con
el Pulitzer, sin que nadie se entere quiénes son los que fungen
como jurados ni quiénes son los posible candidatos a recibir el
galardon sino hasta el mismo dia de la designacion a fin de evitar

indiscreciones que puedan afectar el proceso.

Seria sano establecer consensos que arrojen luz al respecto, a fin
de encontrar puntos de convergencia y superar la falta de unidad
que ha caracterizado al gremio periodistico que tradicionalmente
ha pugnado por intereses de grupo, lo cual en parte ocasiond que

no exista un real Premio Nacional en la materia.
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. Resultén’a‘ pertihéntelque el gremio periodistico aprenda a superar
sus intereses de grupo, de lo contrario poco se podra avanzar en el
camino de la transformacion del premio. Tradicionalmente los
periodistas se dicen defensores de la libertad de expresién, de la
transparencia, pugnan por el acceso a la informacion de parte de
los gobernantes, pero cuando se trata de mirar hacia adentro, ello

sale sobrando.
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ANEXO 3

CONVOCATORIA AL
PREMIO NACIONAL DE PERIODISMO
Y DE INFOIIHACION 2000-2001
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TESIS CON
FALLA DE ORIGEN

ANEXO 4

Convocatona

Al Nueve Premio Nacional de Periodismo 20G1

on el decisivo apoyo de la Universidad Iberoamericana, por medio de su
Departamento de Comunicacién, este aiio inicia una nueva etapa en ta relacion
entre el gobierno, la prensa y la sociedad civil, mediante la creacion de un renovado
e independiente Premio Nacional de Periodismo, que esta vez sera convocado por los
propios ciudadanos y no por las autoridades gubernamentales, como se hizo durante
décadas.
Por limitaciones de espacio, ofrecemos una sintesis de la primera convocatoria a este
certamen recientemente dada a conocer.
Considerando:

(..)

c) Que debe ser reconocido el trabajo de los medios de comunicacién como instancias de
interés publico, y el de los periodistas en particular, por su tarea en el ejercicio cotidiano
del derecho ciudadano a estar informado, contrapeso independiente de los poderes
publicos y privados al servicio de la sociedad.

d) Que en México ha habido un Premio Nacional de Periodismo e Informacién, pero el
hecho de que por disposicion de ley sea convocado y organizado por el Poder Ejecutivo
Federal desnaluraliza 1a esencia del reconocimiento periodislico, lo que ha llevado al
propio Ejecutivo a solicitar su derogacion al Congreso de la Union, instancia que ha dado
debido tramite a esta peticion. En este contexto, el Consejo Ciudadano del Premio
Nacional de Periodismo, integrado por instituciones periodisticas. académicas y
gremiales, asi como por profesionales del periodismo en lo particular:

Convoca al Premio Nacional de Periodismo 2001, que se entregara el dia 3 de mayo de
2002:

Bases:

1. De las Categorias:

Las categorias de participacion son las siguientes: Noticia; Reportaje; Cronica;
Fotografia; Articulo de Fondo; Caricatura.

2. De la Participacion:

Los trabajos postulados seran recibidos a partir de la publicacidon de esta convocatoria y
hasta el 15 de marzo de 2002, a las 18:00 horas. Podran participar aquellos trabajos
difundidos en cualquier medio (prensa, radio, televisién, paginas web mexicanas) entre el
1 de enero y el 31 de diciembre de 2001. £n la postulacion correspondiente seran
anolados los datos generales de tos mismos (medio de publicacion, fecha, categoria en
la que participa, datos personales y otros referentes pertinentes), asi como cinco copias
de la publicacién respectiva, cualquiera que fuera el medio en que se realizo.

Las postulaciones podran ser presentadas por los autores de los trabajos en lo particular
o realizadas por los medios de comunicacion en los que aquellos fueron publicados.
También pueden ser postulantes inslituciones de reconocido prestigio profesional,
académico o social. Los concursantes podran participar en una sola categoria y con sélo
un trabajo.

(...)

5. De los Resultados:

Se daran a conocer el viernes 26 de abril de 2002 en los principales periddicos de
circulacién nacional. La ceremonia de premiacion se efectuara el 3 de mayo de 2002.

6. Del premio:
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Sera premiado un trabajo por categoria. Cada premio consiste en una escultura disefada
especialmente por el maestro Juan Soriano, diploma, el monto de $50,000.00 m/n
(cincuenta mil pesos) y la publicacion de los trabajos en una memoria escrita. El premio
sera indivisible.

7. De la inscripcidn:

Los trabajos se enviaran, o entregaran de forma directa, en la siguiente direccion:
Medellin 81, despacho 301, colonia Roma, C.P. 06700, Del. Cuauhtémoc, México, D.F. .
Tels. 52 08 20 28 y 52 08 15 24 (Fax). .

Dudas e Informes: premioperiodismo@hotmail.com y fundacionfidac@hotmail.com .~
Cualguier asunto no previsto en esta convocaloria serd resuelto por el Consejo
Ciudadano del Premio Nacional de Periodismo.

TESIS CON

FALLA DE QRIGEN.

Fuente: www.uia.mx/ibero/naticias/nuestracom/02/nc25/13,html

Para mayor informacién consultar la convocatoria integra publicada en E/ Universal, p. 9,

5 de marzo de 2002. Ver Anexo.




BIBLIOGRAFIA

. ‘Abstener Miguel Angel, El blanco mdévil. Curso de periodismo,
México, Ed. El Pais, 1*. Edicién, 2001..
. Acosta Miguel, Coleccion Derechos Politicos, México, Academia
Mexicana de Derechos Humanos.
. Baena Paz Guillermina, El Discurso Periodistico, México, Ed. Trillas,
1999.
. Baena Paz Guillermina, Instrumentos de Investigaciéon, México,
Editores Mexicanos Unidos S.A., 11*, edicién, 1983.
. Borras Leopoldo, Historia del Periodismo Mexicano, México, Ed.
UNAM, Direccion General de Informacion, 1982.
. Delarbre Trejo Raul, Ensayo Etica y Medios en el México de Hoy,
México, Sala de Prensa.
. Gonzdlez Reyna Susana, Manual de Redaccion de Investigacion
Documental, México, Ed. Trillas, 2* reimpresion, 1987.
. Hernandez Lépez Rogelio, Solo para Periodistas, México, Ed.
Grijalbo, 1999.
. Hernandez Sampieri Roberto, Carlos Fernandez Collado, Baptista
Lucio Pilar, Metodologia de la Investigacion, México, Ed. Mc Graw
Hill, 3a. edicion, 2003.

Kapuscinski Richard, Taller de crénica organizado por la
Fundacion Nuevo Periodismo iberoamericano, la Universidad
Iberoamericana y el Banco Interamericano de Desarrollo, que tuvo

lugar en la ciudad de México en marzo del 2001.
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11. Lenero Vicente y Marin Carlos, Manual de Periodismo,
México, Ed. Grijalbo, 2001.

12. Manual de Operacion y Estilo Editorial, México, Ed. Notimex,
1999.

13. Rivadeneira Prada Rall, Periodismo, México, Ed. Trillas,
cuarta reimpresion, 1999.

14, Rodriguez Castaiieda Rafael, Prensa Vendida, México, Ed.
Grijalbo, 1993.

15. Rosas Alejandro/Villalpando José Manuel, Los presidentes de
México, México, Ed. Planeta, 2001.

16. Silva-Herzog Marquez Jesus, El antiguo régimen y la
transicion en Meéxico, México, Ed. Planeta/Joaquin Mortiz,2°.
reimpresion 1999.

17. Scherer Garcia Julio, Los Presidentes, México, Ed. Grijalbo,
1986.

18. El Siglo Mexicano, Ed. UnomasUno, 1999.
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MATERIAL HEMEROGRAFICO

La decision del jurado, Etcétera, p. 9, 14 de mayo de 2002.
Periodistas salpique de babosadas, La Crisis, p. 40, 13 de mayo de
2002.

Campos Eliseos, Milenio, p. 21, 10 de mayo de 2002.

Premio Nacional de Periodismo, Excélsior, p. 5, 8 de mayo de
2002.

La pifia con botas, El Financiero, p. 73, 8 de mayo de 2002.

Malos y buenos tiempos, Milenio, p. 41, 8 de mayo de 2002.
Convocatoria Premio Nacional de Periodismo, Ovaciones, p. 4, 12
de abril de 2002.

Festeja Fox la ciudadanizacion del Premio Nacional de Periodismo,
La Jornada, p. 2, 7 de mayo de 2002.

Se los aseguro, van cambiar la manera de hacer las cosas: Fox, E|
Financiero, p. 53, 7 de mayo de 2002,

Cambiara la manera de gobemar tras ley de informacion: VFQ, El
Universal, pp, 7 de mayo de 2002.

Acepta Fox escrutinio de sociedad, El Universal, p.4, 7 de mayo de
2002.

Respeto y didlogo, las bases del encuentro entre el Ejecutivo
federal y comunicadores, Excélsior, pp, 7 de mayo de 2002.

Amplia libertad para el periodismo: Fox, Milenio, p. 38, 7 de mayo
de 2002.
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Refrenda respeto a libertad de expresién, Reforma, p. 4, 7 de mayo
de 2002.

Garantizado, el pleno respeto a la libertad de expresion: Fox,
Novedades, p. 7, 7 de mayo de 2002.

Poco a poco se construye la libertad de expresion: Fox,
UnomasUno, p. 6, 7 de mayo de 2002.

Reitero VFQ el respeto a la libertad de expresién, La Prensa, p. 3, 7
de mayo de 2002. ‘
Respeto a la libre expresion, garantiza el Presidente a los medios,
El Heraldo, pp, 7 de mayo de 2002.

Reitera Fox respeto a libertad de expresion, El Universal Grafico, p.
12, 7 de mayo de 2002,

Se respeta y respetara la libertad de expresion, asegura Vicente
Fox, El Dia, p. 5, 7 de mayo de 2002.

Solo ganadores en el desayuno con Fox por el Premio Nacional de
-Periodismo. La Crdnica, p. 19, 7de mayo de 2002.

Respeto absoluto a la libertad de expresion, Diario de México, pp, 7
de mayo de 2002.

Exacta reproduccion, El Financiero, p. 58, 7 de mayo de 2002.
Péker Politico, UnomasuUno, p. 8, 7 de mayo de 2002.

Premios de Periodismo, UnomasUno, p. 3, 7 de mayo de 2002,
Observatorio Politico, Excélsior, p. 15, 7 de mayo de 2002.
Hipotesis: ¢Nos cambiaron al Presidente?, Milenio, p. 17, 7 de
mayo de 2002.

SReporteros, estrellas o qué?, Milenio, p. 22, 5 de mayo de 2002.
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1 De la entrega de los premios nacionales de periodismo, Milenio, p.
19, 6 de mayo de 2002.
,ElbjuAego ya jugado, El Financiero, p. 82, 6 de mayo de 2002.
; Entfégan premios nacionales de periodismo, La Jornada, p. 5, 4 de
* mayo de 2002.
~",anera edicién ciudadanizada del Premio Nacional de Periodismo,
: Ex iflstor, p. 5 4 de mayo de 2002.

Entregaron eI Premio Nacional de Periodismo en su nueva etapa,

vLa Prensa p. 3,4 de mayo de 2002.

Callflca de la Fuente a los medios de sélidos y éticos durante la
entrega del Premio Nacional de Periodismo, El Sol de México, p.
17, 4 de mayo de 2002.

Comité Ciudadano entregé el Premio Nacional de Periodismo,
Novedades, p. 9, 4 de mayo de 2002.

En marcha, fortalecimiento de libertad y democracia, afirman, El
Universal, p. 15, 4 de mayo de 2002.

De periodistas a periodistas, la entrega del Premio Nacional,
Milenio, p. 37, 4 de mayo de 2002.

Ciudadanizacion, del Premio de Periodismo, una realidad, El
Universal, p. 15, 4 de mayo de 2002.

Tiro al Blanco, México Hoy, p. 14, 5 de mayo de 2002.

Entregan hoy el Premio Nacionai de Periodismo, El Economista, p.
41, 3 de mayo de 2002.

Veo todo como si tuviera una camara en la mente, La Jornada, p. 8,

3 de mayo de 2002.
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La poblacion esta avida de leer cosas mas alla de lo que le da la
television, La Jornada, p. 9, 3 de mayo de 2002.

Hoy, verdaderos reconocimientos a colegas, UnomasUno, p. 12, 3
de mayo de 2002.

Archivos recuperados, Milenio, p. 11, 23 de abril de 2002.
Felicidades a Javier Tejado Donde, El Financiero, p. 30, 23 de abril
de 2002.

La noticia del toallagate, premio nacional, Milenio, pp. 22 de abril
de 2002.

Estaba desesperada por conseguir informacion que me habia sido
negada, Milenio, pp, 22 de abril de 2002.

Boltvinik y José Nonez, de La Jornada, premios de Periodismo
2001, La Jornada, p.p., 22 de abril de 2002.

Galardon para Helioflores en El Universal, p.p., 22 de abril de 2002.
Como mejor noticia del ano, el Toailagate se llevara el Premio
Nacional de Periodismo: jurado, Novedades, p. 10, 22 de abril de
2002.

Definen ganadores del Premio Nacional de Periodismo 2001, E!
Economista, p. 48, 22 de abril de 2002.

Dan a conocer galardonados con el premio de periodismo, El
Financiero, p. 70, 22 de abril de 2002.

Consejo Ciudadano entrega premios de periodismo, UnomasUno, p.
5, 22 de abril de 2002.

Premio Nacional ciudadanizado, Impacto, p. 60, 14 de abril de
2002.
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Convocatoria Premio Nacional de Periodismo 2001, Diario de
México, p. 3, 12 de abril de 2002.

Sano, que sea la sociedad quien enjuicie a periodistas: Pichardo,
UnomasUno, p. 8, 10 de abril de 2002.

Definen jurado del Premio de Periodismo, El Universal, p.p., 10 de
abril de 2002.

El 3 de mayo se entregara el Premio Nacional de Periodismo, La
Jornada, p. 17, 10 de abril de 2002.

Derogan el Premio Nacional de Periodismo, UnomasUno, p. 8, 10
de abril de 2002.

El Senado elimina el Premio Nacional de Periodismo, Novedades,
p. 10, 10 de abril de 2002.

Dan a conocer jurado del Premio Nacional de Periodismo, El
Economista, p. 63, 10 de abril de 2002.

Fue derogado el Premio Nacional de Periodismo, El Dia, p.p., 10 de
abril de 2002.

Derogado el Premio Nacional de Periodismo, El Dia, p. 4, 10 de
abril de 2002.

Luis Javier Solana presidira el Consejo Ciudadano del Premio
Nacional de Periodismo, El Universal, p. 8, 10 de abril de 2002.

Ya no mas complicidades: Benjamin Fernandez, UnhomasUno, p. 10,
10 de abril de 2002.

Notas de remolino, El Heraldo de México, p. 3, 10 de abril de 2002.

Los Medios, Reforma, p. 25, 10 de abril de 2002.

Inusual reconocimiento de Gobernacion a legisladores, Ovaciones,

p. 3, 28 de marzo de 2002.
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Sera la sociedad la que premie la calidad del trabajo periodistico,
Excélsior, p. 4, 28 de marzo de 2002.

Complace a SG logros para ciudadanizar el premio de periodismo,
El Universal, p. 8, 30 de marzo de 2002.

Premio de periodismo, uno mas, Excélsior, p. 8, 31 de marzo de
2002.

El premio de. periodismo, Epoca, p. 5, 1 de abril de 2002.

Avalan diputados derogar Premio de Periodismo, E! Universal, p.4,
26 de marzo de 2002.

Derogo la Camara de Diputados el Premio Nacional de Periodismo,
Excélsjor, p. 14, 26 de marzo de 2002.

Aprueban diputados reformas a la Ley de Premios y Estimulos, El
Sol de México, p. 18, 26 de marzo de 2002.

Eliminan en San Lazaro el Premio Nacional de Periodismo,
Ovaciones, p. 3, 26 de marzo de 2002.

Se formaliza el final de la intervencion del gobierno en el Premio
Nacional de Periodismo, La Jornada, p. 14, 26 de marzo de 2002.
Los diputados desaparecieron el Premio nacional de Periodismo,
Diario de México, p. 5, 26 de marzo de 2002.

En la Camara “sepuitan” al Premio Nacional de Periodismo.
Novedades, p. 9, 26 de marzo de 2002.

Ciudadaniza la Camara el Premio Nacional de Periodismo,
UnomasUno, p. 9, 26 de marzo de 2002.

Menudencias, México Hoy, p. 17, 22 de marzo de 2002.

Derogan el Premio Nacional de Periodismo, El Universal, p. 4, 20 de

marzo de 2002.



IVEIV go’bl'élil’ﬁ,(fzueré &el Premio Nacional de Periodismo, Milenio, p.
39, 20 de marzo de 2002.
Premio de periodismo y credibilidad mediatica, El Universal, p. 26,
14 de marzo de 2002,

- Modifican el Premio de Periodismo: peligrosa opinion, Novedades,
p. 17, 14 de marzo de 2002.
Aprobaran derogar el premio de periodismo, El Universal, p. 5, 8 de
marzo de 2002.
Convocatoria Premio Nacional de Periodismo, El Universal, p. 9, 5
de marzo de 2002.
Del Consejo Ciudadano del Premio Nacional de Periodismo,
Proceso, p. 95, 17 de febrero de 2002.
Premios periodisticos, Proceso, p. 68, 17 de febrero.
Cuestionan las bases para el Premio Nacional de Periodismo,
Proceso, p. 81, 10 de febrero de 2002.
Primer Concurso Universitario de Periodismo sobre Medios de
Comunicacion, UnomasUno, p. 16, 31 de enero de 2002.
Retos para el 2002, Proceso, p.33, 23 de diciembre de 2001.
Prevén dictamen favorable para derogar premio de periodismo, El
Universal, p. 13, 15 de diciembre de 2002.
Las ofensas de Fox, La Crisis, p. 42, 14 de diciembre de 2001.
Los premios nacionales de periodismo, junicos!, Milenio, p. 3, 13 de
diciembre de 2001.
Lépez Obrador y sus estrategias de comunicacion, El Universal, p. 3,
11 de diciembre de 2001.
Ofensa del Presidente, La Cronica, p. 4, 9 de diciembre de 2001.
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Premio periodistico y democracia, El Universal, p. 26, 6 de
diciembre de 2001.

Rechaza PRI iniciativa del premio de periodismo, El Universal, p.
13, 6 de diciembre de 2001.

Martha Sahagin de Fox ha demostrado oficio, UnomasUno, p. 18,
30 de noviembre de 2001.

Insana relacién entre Prensa y Estado: AME; Excélsior, p.p., 29 de
noviembre de 2001.

Molino del Rey 246, UnomasUno, p. 10, 29 de noviembre de 2001.
Acceso a informacion en los 3 poderes, plantea SG, El Universal,
pp, 28 de noviembre de 2001.

Proponen amplio acceso a informacion, El Universal, p. 16, 28 de
noviembre de 2001.

En la Camara, decreto de premio de periodismo, El Universal, p. 17,
28 de noviembre de 2001.

El nuevo premio al periodismo, bajo en esquema Pulitzer, El
Economista, p. 55, 28 de noviembre de 2001.

Deben tipificarse como delitos del fuero federal los asesinatos
contra periodistas, Excélsjor, p. 5, 28 de noviembre de 2001.

Se busca mejorar la relacion con los medios, UnomasuUno, p. 9, 28
de noviembre de 2001.

Enviaran al Congreso iniciativa de ley de acceso y transparencia, La
Jornada, p. 20, 28 de noviembre.

Piden al Congreso tipificar como delito federal la agresion contra

periodistas, Novedades, p. 10, 28 de noviembre de 2001.



Tipificar como delito federal agresion a los periodistas, E! Dia, p.
23, 28 de noviembre de 2001.

Presidencia se deslinda del! premio nacional de periodismo,
Novedades, p. 18, 28 de noviembre de 2001.

Premio ciudadano, El Heraldo, p. 3, 28 dé noviembre de 2001.
Atentados a periodistas deben ir al fuero federal, La Crénica, p. 14,
28 de noviembre de 2001.

Entregan el premio Nuevo Periodismo, Ovaciones, p. 4, 28 de
noviembre de 2001.

Premio Nacional de Periodismo, Diario de México, p. 2, 27 de
noviembre de 2001.

Los archivos en el pais de “no me acuerdo”, El Universal, p. 3, 27 de
noviembre de 2001.

Modifican premio de periodismo, Reforma, p. 17, 26 de noviembre
de 2001.

Reforman premios, UnomasuUno, p. 4, 26 de noviembre de 2001.
Propone la SG ciudadanizar el premio de periodismo, El Universal,
p. 4, 26 de noviembre de 2001.

En manos ciudadanas premio a periodismo, Milenio, p. 41, 26 de
noviembre de 2001.

Iniciativa de la Segob para que el propio gremio defina criterios del
Premio Nacional de Periodismo, Excélsior, p. 4, 26 de noviembre de
2001.

Propone el Ejecutivo ciudadanizar el Premio Nacional de

Periodismo, La Cronica, p. 16, 26 de noviembre de 2001.
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Dejara de participar el gobierno en el Premio Nacional de
Periodismo, La Jornada, p. 17, 26 de noviembre de 2001.

Envia Fox iniciativa para ciudadanizar premio de periodismo, El
Economista, p. 67, 26 de noviembre de 2001.

Iniciativa para ciudadanizar Premio Nacional de Periodismo,
Ovaciones, p. 4, 26 de noviembre de 2001.

Al Congreso, iniciativa del presidente Fox para ciudadanizar el
Premio Nacional de Periodismo, La Prensa, p. 19, 26 de noviembre
de 2001.

Envian iniciativa para ciudadanizar el premio de periodismo, El
Financiero, p. 87, 26 de noviembre.

Preparan decreto para reformar al Premio Nacional de Periodismo,
El Sol de México, p. 17, 26 de noviembre de 2001.

La ciudadania decidira al triunfador del Premio Nacional de
Periodismo, Diario de México, p. 5, 26 de noviembre de 2001.
Proponen que la ciudadania decida quién gana el Premio Nacional
de Periodismo, El Heraldo, p. 5, 26 de noviembre de 2001.
Democracia informativa, Impacto, p. 34, 21 de octubre de 2001.
Proponen cambios al Premio nacional de Periodismo, El Financiero,
p. 44, 17 de octubre de 2001.

Proponen establecer un premio de periodismo ciudadanizado,
Novedades, p. 17, 17 de octubre de 2001.

Crean premio independiente de periodismo, El Universal, p. 16, 17
de octubre de 2001.

Rompe galardén con compromisos, aseguran, El Universal, p. 16,

17 de octubre de 2001.
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Nuevas condiciones de! Premio Nacional de Periodismo, La
Jornada, p. 24, 17 de octubre de 2001.

Instalan Premio Nacional de Periodismo, El Universal, p. 18, 17 de
octubre de 2001.

Se crea el Premio Nacional de Periodismo Ciudadanizado,
Excélsior, p. 4, 17 de octubre de 2001.

Modificaran la asignacion del Premio Nacional de Periodismo, La
Prensa, p. 23, 17 de octubre de 2001.

Otro premio de periodismo, El Financiero, p. 62, 17 de octubre.

30 salarios minimos para el ganador, UnomasUno, p. 16, 17 de
octubre de 2001.

Cambios en el proceso para el Premio Nacional de Periodismo,
Ovaciones, p. 4, 17 de octubre.

Proponen reformar la designacion del Premio Nacional de
Periodismo, El Heraldo, p. 6, 17 de octubre de 2001.

Exequias de un premio incomodo, Epoca, p. 6, 24 de junio de 2001.
Premio independiente de periodismo, Proceso, p. 50, 17 de junio
de 2001.

Dudas sobre el Premio Nacional de Periodismo, Quehacer Politico,
p. 82, 16 de junio de 2001.

El que a hierro mata..., UnomasUno, p. 4, 14 de junio de 2001.
Libertad de prensa a la mexicana: 2001, Novedades, p. 19, 14 de
junio de 2001.

¢Reforma o sanciones?, La Prensa, p. 7, 13 de junio de 2001.

Nuevos peligros, El Heraldo, p. 12, 13 de junio de 2001.



“El 'premio infamado y los oportunistas ingratos, Unomasuno, p. 11,
12 de junio de 2001.

La queja del gabinetazo, El Economista, p. 48, 12 de junio de 2001.
Girolamo F. Montenegro, "Los Premios Nacionales de Periodismo,
una propuesta”, El Sol de México, p. 8, 11 de junio de 2001.
Lourdes Galaz “Pagina 9", La Jornada, p. 9, 10 de junio de 2001.
Jorge Fernandez Menéndez “Las Razones del Domingo”, Milenio
semanal, p. 6, 11 de junio de 2001.

Nino Cantin “Aguantame el Corte”, Impacto, p.42, 10 de junio de
2001.

Fausto Fernandez Ponte “Opinién y Analisis”, Quehacer Politico,
p.52, 9 de junio de 2001.

Alejandro Envila Fischer “Séptimo Dia”, UnomasUno, p.10, 10 de
junio de 2001.

Félix Fuentes, “En la Linea", El Universal, p. 8, 10 de junio de 2001.
Abelardo Martin, “Mileniopolis”, Milenio diario, p.6, 10 de junio de
2001.

José Antonio O Farril Avila “Personalidades en Politica”,
Novedades, p.16, 9 de junio de 2001.

Carlos Espinosa Martinez “Libertad de expresion”, La Prensa, p.7, 9
de junio de 2001.

Jorge Meléndez Preciado “Por un verdadero Premio Nacional de
Periodismo”; México Hoy, p.14, 9 de junio de 2001.

Pedro Camacho “Siete Palabras”, El Heraldo de México, p.p. 9 de
junio de 2001.



Gustavo Mora “A mi Manera”, El Heraldo de México, p.3, 9 de junio
de 2001. '

El Premio Nacional de Periodismo, La Crénica, p.13, 9 de junio de
2001.

Ofrece Creel ciudadanizar el Premio de Periodismo, El Universal,
p.p., 8 de junio de 2001.

Ley de prensa por consenso: S. Creel, UnomasUno,p.p., 8 de junio
de 2001.

El réquiem del 7 de junio, Milenio, p.38, 8 de junio de 2001.
Aspiran a cambiar relacion con prensa, Reforma, p. P., 8 de junio
de 2001.

No habra censura, dice Creel, Ovaciones, p.2, 8 de junio de 2001.
Anuncia Creel cambios al Premio Nacional de Periodismo, El Sol de
México, p.15, 8 de junio de 2001.

Santiago Creel entregoé premios a 20 periodistas, La Crénica, p.9, 8
de junio de 2001.

Propone Creel ciudadanizar el Premio Nacional de Periodismo con
independencia del gobierno, La Prensa, p.2, 8 de junio de 2001,
Propone el Club Primera Plana, el 3 de mayo para celebrar el Dia
de la Libertad de Prensa, Excélsior, p.28, 8 de junio de 2001.

Con los medios, ni censura ni presion via publicidad: Creel, El
Economista, p.42, 8 de junio de 2001.

Una investigacion responsable, pide José Reveles a los medios,
Diario de México, p. 6, 8 de junio de 2001.

Entrega la SG ultimo premio de periodismo, El Universal, p. 8, 8 de

junio de 2001.

209



“Sera totalmente auténomo del gobierno” el Premio Nacional de
Periodismo: Creel, El Financiero, p. 39, 8 de junio de 2001.

La publicidad oficial ya no sera una forma de control, La Crénica,
p.8, 8 de junio de 2001.

El Premio a periodistas sera "de Estado”, La Crénica, p.p., 8 de
junio de 2001.

Terminé la intervencion del gobierno en el Premio Nacional de
Periodismo: Creel, La Crénica, p.8, 8 de junio de 2001.

Insiste Gobernacion en normar a los medios, El Heraldo de México,
p.p., 8 de junio de 2001.

Ni cortapisas ni censura contra la prensa, advierten legisladores; Ei
Heraldo, p.p., 8 de junio de 2001.

Jesis Blancornelas recibié ayer el Premio Nacional de Periodismo,
La Crobnica, p.9, 8 de junio de 2001.

Reglas claras en la relacion prensa-poder piiblico: Creel, Excélsior,
p.p., 8 de junio de 2001.

Prensa sin ataduras, El Diario de México, p.p., 8 de junio de 2001.
Con los medios, relacion sin complacencias mutuas: Creel,
Novedades, p.6, 8 de junio de 20041.

Ortega exige estricto derecho a la informaciéon, Novedades,p.6, 8
de junio de 2001.

Jesiis Blancornelas “Conversaciones Privadas”, La Crénica, P.10, 8
de junio de 2001.

Guillermo Canton Zetina, jViva la Politica!, México Hoy, p.3, 8 de

junio de 2001.



« Franci
junio d‘é‘rédor_i}.} N
Adrian Trejb “En»grane", El Economista, p.44, 8 de junio de 2001.

jo"’C'érdéﬁ sCruz “Pulso Politicos, El Universal, p.8, 8 de

Prensa libre de ataduras, Excélsior, p.6, 8 de junio de 2001.

‘ Leon Garcia Soler “Palacio Negro de Lecumberri”; Excélsior, p.6, 8
de junio de 2001,

Pedro Camacho “Soliloquios”, El Heraldo de México, p.5, 8 de junio
de 2001.

Café Politico, El Heraldo, p.3, 8 de junio de 2001,

Miguel Angel Granados Chapa “Plaza Publica, Reforma, p.11, 8 de
junio de 2001.

Declaracion sobre el Premio Nacional de Periodismo, El Universal,
p.5, 7 de junio de 2001.

“Velar por la libertad de prensa”, El Dia, p.2, 7 de junio de 2001.
Abel Magana “Chispazos Politicos”, Diario de México, p.5, 7 de
junio de 2001.

Gustavo Mora, “A mi Manera”, El Heraldo de México, p.3, 7 de junio
de 2001.

Francisco Cardenas Cruz, “Pulso Politico”, El Universal, p.8, 7 de
junio de 2001.

Carlos Ramirez “Indicador Politico”, El Universal, p.25, 7 de junio de
2001.

Victor Roura, “El origen de los premios”, El Financiero, p. 49, 7 de
junio de 2001.

Jesls Sanchez “Recuento Politico”, El Financiero, p. 46, 7 de junio

de 2001.
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Radil Trejo Delarbre, “Sociedad y Poder”, La Crénica, p. 7, 7 de junio
de 2001.

Dia de la Libertad de Prensa, Excélsior, p. 5, 7 de junio de 2001.
“Persisten intereses en premios de periodismo”, El Universal, p. 24,
7 de junio de 2001..

Premio Nacional de Periodismo 2001 a Letra S, La Jornada, p. 3, 7
de junio de 2001.

El reportero debe mantener su capacidad de asombro, La Jornada,
p. 9, 7 de junio de 2001.

Victor Roura, un periodista que no cree en los premios oficiales, El
Financiero, p. 37, 7 de junio de 2001.

Es tiempo de “transparentar” el Premio Nacional de Periodismo, El
Economista, p.p., 7 de junio de 2001.

Entregan hoy los Premios Nacionales de Periodismo, Diario de
México, p. 5, 7 de junio de 2001.

Declaracion sobre el Premio Nacional de Periodismo, El Universal,
p.5, 6 de junio de 2001.

Ei periodista debe impugnar “honesta y duramente” las acciones
de gobierno, Excélsior, p.p., 6 de junio de 2001.

Lourdes Galaz “Pagina 9", La Jornada, p.9, 6 de junio de 2001.
Fidel Samaniego “Carrusel”, La Crénica, p.13, 6 de junio de 2001.
José Cabrera Parra “Crénica del Poder”, El Sol de México, p. 6, 5 de
junio de 2001.

Adrian Trejo, “Engrane”, El Economista, p.42, 5 de junio de 2001.
Carlos Ramirez, “Indicador Politico”, El Universal, p.21, 5 de junio

de 2001.
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Aurora BerdeJo “Vanguardia Politica”, El Sol de México, p14 4 de: '

Jumo de 2001

El’ Premlo Nacional de Periodismo: solo camblo de formas

Proceso No<1283 p. 22, 3 de junio de 2001.

‘ vJorg Avilés Randolph, “Sin Mordaza", El Sol de Mexlco:', ) 16,3 de -

 junioc e_2ooi

‘ Acepta FVQ cvudadamzar" el premio de periodismo, El Umversal

p.19, 1 de Jumo de 2001. La misma nota fue reproducida por

: Novedades, p.6;:La Jornada, p.8; El Economista, P.42; Milenio, p.39;
Finahciero. p.43; Diario de México, p. 4; Ovaciones, p.3;
UnomasUno, p.5; La Prensa, p.5.

"Creel presidira la comida por el Dia de la Libertad de Prensa,
Novedades, p. 6, 1 de junio de 2001.

Jes(s Blancornelas, “Conversaciones privadas”, La Cronica, p.8, 1’

de junio de 2001.

Francisco Cardenas “Pulso Politico”, El Universal, p.8, 31 de mayo
de 2001

Robérto Goﬁiélez Pérez, “Molino del Rey", UnomasUno, p.9, 31 de
mayo de 2001..

Joaquin Lépez Dériga “En Privado”, El Heraldo de México, p.p., 29
de mayo de 2001.

German Dehesa “Gaceta del Angel”, Reforma, p.1B, 29 de mayo de
2001.

Oscar Mario Beteta “Cupula empresarial”, Milenio, p. 37, 29 de
mayo de 2001

Este gobiemo no sabe a donde va en materia informativa: Reveles,

El Financiero, p.-; 97, 28 de mayo de 2001.



- México Hoy; p.f9v, :

Diano de Mexico p.1B, 25 de mayo de 2001. También se publicé
“‘en La Prensa, p.21; Reforma, p. 12; México, p. 5; El Economista, p.
'PuinCa Segob ganadores del Premio Nacional de Periodismo,
Ovaciones, p. 3, 25 de mayo de 2001.

El Premio Nacional de Periodismo no sera entregado por Vicente
Fox, El Heraldo de México, p. 5, 25 de mayo de 2001.

Dos premios nacionales de periodismo a La Jornada, La Jornada,
p.p., 25 de mayo de 2001.

José Reveles, Premio Nacional de Periodismo, Ei Financiero, p. 41,
25 de mayo de 2001.

Premio Nacional de Periodismo a 20 profesionales: el jurado

calificador, Excélsior, p. 20, 25 de mayo de 2001.



.dlez premlos de periodismo,

Novedades. p.13, 25 de mayo de 2001

Hernandez ganc cl Premno Nacsona
25 de mayo de 2001

Periodismo, Milenio, p. 39,

Plden d St’ltull’ a Granados R f '

Salvador GarCIa Soto "Serplente
de mayo de 2001 w

k“Matlas Pascal “Poker Polmco UnomasUno, p. 6 22 de mayo de

calera$"\.l La Crénica, p. 9,23

k Excelsuor p.;
Alberto D
Uno?ﬁésUh

'Salvado G
de may’ de 200i
Cuestll nan demsuon de Guillermo Ochoa, Reforma, p. 8, 3 de mayo
de 2001

: Han mscrlto 1, 218 trabajos para certamen, El Universal, p. 13, 3 de

ayo de 2001.

; 5 69 mayo de 2001.

Sbt'c‘);“Serpiemes y Escaleras”, La Cronica, p. 9, 4

(%)
’

4B, 24 de mayo de 2001.



‘Salvador Flo
léx 12,30 de abril de 2001.

0..1.3, 7 de abril de 2001.
Rail Trejo délérbre, “Sociedad y Poder”, La Crénia, p. 7, 2 de abril
de2001.
Eknf'éjé‘rgmib Nacional de Periodismo debe suprimirse el criterio

oficiélis’ta: Gobernacion, La Jornada, p.13, 31 de marzo. También
Sé publicé en La Crénica, p. 11; La Prensa, p.26; El Dia, p.4;
Ovaciones, p.3; UnomasUno, p.7; Novedades, p. 14; El Heraldo de
México. p. 4; El Universal, p. 13; Excélsior, p. 5; El Sol de México, p.
16.

Jesus Blancornelas “conversaciones Privadas, La Crénica, p.6, 20

de junio de 2000.
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Aprecnacton Sobre Ios festejos a periodistas, Novedades, p. 25. 15
_ de junio de 2000 B

Katla D Artlgues Campos Ellseos Mnlemo p29 12 de Jumo de

: TeresaJ mdl

: Fausto Fernandez Ponte “Tiro al Blanco México Hoy, p.14, 11 de
: junlo de 2000

VJesus Sanchez, “Recuento Politico”, El Financiero. p. 20, 11 de junio
de 2000.

Nino Canun, “Pero, .Y usted, qué opina?”, El Universal, p. 21, 10 de
junio de 2000.

Pedro Camacho, “Siete Palabras”, El Heraldo de México, p.p., 10 de
junio de 2000

Gustavo Mora “A mi Manera”, El Heraldo de México, p. 3, 10 de
junio de 2000.

Alberto Domingo “Desatada la rumorologia”", UnomasUno, p.3, 10
dejunlo de 2000.

Rmden ‘homenaje en la FCPyS: a M co Lara Clark, premio nacional
7 B 10 de junio de 2000.

de penodnsmo 1999, La Cr‘o,mc“



José Francisco Aguirre “Libertad de Expresion”, Novedades, p. 17, 9
‘ de]unlo de 2000

‘-Guaruras agreden a periodistas en su: dta Mexlco Hoy, p 4 9 de
Jumode2000 ‘ T SR A :

El Universal, p., 8, 9 de

da, p. 4, 8 de junio de
a i.ibertad de expresion, La

e la vewrdad y silenciar las

| Economista, p.47, 8 de junio de

arm,contra Ias voces que buscan amedrentar y

censurar vExcelsuor, p.p., 8 de junio de 2000.




Denuncnan penodsstas cadena de insultos, amenazas y agresnones ‘

'8 de junio de 2000.

Indicador Politico”, E! Universal, p. 29,8 de junio

'v,Jorge Fernandez Menéndez, “Razones”, Milenio, p. 8, 7 dejumo de

'2000

Nadla Marm ignea periodista, Excélsior, p. 7, 7 de junio de 2000.

g Fldel Samanlego “Carrusel”, La Cronica, p. 4, 7 de junio de 2000
,Mlguel Angel Granados Chapa, “Plaza Piblica”, Reforma, p. 17, 7

de Junlo de 2000

esgos por la mejor imagen”, Excélsior, p.p., 6 de
6;1 cimientos a periodistas, Milenio, p.37, 6 de

»Lds’éé‘ié, i:éndidatos a la Presidencia estaran maiana en la comida
" del Dia de la Libertad de Prensa, Excélsior, p. 5, 6 de junio de 2000.

Prudencia y unidad ante cualquier asomo de ilegalidad o

intolerancia:EZP, Excélsior, p.p.. 6 de junio de 2000.
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Al penodlsta le cuesta meterse en ciencias, Excelsnor p p 5 de
jumod 2 Ov‘ 5

Los medios que apuesten a un candidato perderan, dice Jorge

. Fe}héhdez Menéndez, premio nacional de periodiSmo. La'VCrénkica.
p.9, 31 de mayo de 2000.

Francisco Cardenas Cruz “Pulso Politico”, El Universal, p. 8, 31 de
mayo de 2000.

Aurora BerdejO Arvizu “Frentes Politicos”, Excélsior, p.p., 30 de
mayo de 2000.

Katia D "Artigues “Campos Eliseos”, Milenio, p. 21, 30 de mayo de
2000.

La Crénica Ganadores, Excélsior, p.p., 30 de mayo de 2000.

“Soy periodista calificado”, El Universal, p., 16, 30 de mayo de
2000. :

Una historia triste la.-hace ganadofa‘. El Universal, p. 16, 30 de
mayo de 2000.

Premian a dos colaboradores de Milenio diario, Milenio, p.p., 30 de
mayo de 2000.

Nidia Marin, premio nacional de periodismo, Excélsior, p.p.. 30 de

mayo de 2000.
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Dan a conocer los ganadores del Premlo Nacuonal de Perlodnsmo

Novedades p 9 30 de mayo de 2000

' ln’scribive‘rdn& _ abajos para el Premlo Nacnonal de
" Periodismo, EI Heral vo‘ :p 5,15 de mayo de 2000.

Los medios se ha‘n convertldo en incubadoras de dudas: Loaeza. El
Sol de México’ p.7, ii de mayo de 2000.

' Héctor Rlvera Trupllo “Galenas El So! de México, p. 2°, 27 de abril
de 2000. g
rvnzu “Frentes Politicos”, Excélsior, p.p., 11 de abril

e Periodismo a el Fisgén y Gutiérrez Vega, p.1, 6

ar El Umversal p.7. 5 de junio de 1999,

contra Cardenas (ll), El Universal, p 7,6 de

icos: difamaciones y desmentidos, El Universal,

1000,
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Carrusel y que de raro tlene, El Universal, p.4, 8 de junio de 1999

Zedillo garantiza respeto

n ;Iey deBe censurar la llbertad de prensa: Aedirmex, El
‘Uhi\)érs'él. p.20, 8 de junio de 1999,

Del Premio Nacional de Periodismo y la vecina buenona, La
Cronica, p.6, 5 de junio de 1999.

Mas sobre periodistas en México, La Cronica, p.9, 8 de junio de
1999.

A propdsito de la libertad de prensa en México, La Crénica, p.9, 7
de junio de 1999.

Informa Fremac que en el DF 70 por ciento de informadores dicen
haber sido agredidos al menos una vez sin resolver, los asesinatos
de 16 periodlstas desde 1997, La Cronica, p.13, 7 de junio de

‘dlmembre de 1998
, . Nacnonal de Perlodlsmo. La Jornada, p.1, 2 de junio de 1998.



Premlan a ocho penodlstas de EI Umversal El Umversal p 13 6 de

junio de 1998 '

Inio de 1997.

respeto a la libertad de expresion,

Entrego los Premios de:Periodismo la libre expresién ni se: restrmge_‘ o

El

n-los medios: Aguilar Zinser, El Universal, 7 de junio

A Runz Arrazola corresponsal de La Jornada premio de periodismo,

i La Jornada p 1, 17 de julio de 1997.

Premo Nacional de Periodismo a Salvador Guerrero, La Jornada,

p.:l.‘31 de mayo de 1997.

Premio nacional, La Jornada, p.1, 7 de junio de 1997.




Guerrero. Chipres: la insuficiencia salarial escollo en'la labor

penodnstlca La Jornada, p.1, 3 de junio de 1997

Han sido.un lastre los planes sexenales. IP., El. Umversal PP 8 de
'j;umo de 1996. ' G

oM ";lpula eI goblerno la informacién AN v F RD b‘hi’yer'sal, p.p.. 6

gt dejvumo de 1995 : '
andebido que la presidencia censure la informacnon del poder

.,.Iegnslatlvo El Universal, p.p., 7 dejumo de 1996.

Urge una politica de comunicacion para enfrentar rumores, La

Jornada, p.p., 8 de junio de 1996.

A Helguera, el Premio Nacional de Periodismo, La Jornada, p.p.. 31

de mayo de 1996.

Zedillo: que los medios regulen su libertad, La Jornada, p;.p.,‘s,dé', E

junio de 1996.
Exigen Abelardo Alvarez respeto al derecho de informacién‘. El
Universal, p.8, 8 de junio de 1995.

Indebido, que pongan cortapisas a medios de comunicacion:
juristas, El Universal, p.p., 7 de junio de 1995,

Fundamental para el .progreso. un periodismo libre e
independiente, El Universal, p.p., 7 de junio de 1995.

Contra la libertad de expresion, nada, El Universal, p.p., 7 de junio
de 1995.

Pulso politico, El Universal, p.p., 7 de junio de 1995.

AN, “defensor de la verdad”, busca que se sancione a quien

manipule la informacidn, El Universal, 6 de junio de 1995.



Vleertad de prensa deudo pendlente del autorltarlsmo. dlce Ia

oposncnon EI Umversal p. ' 8 de Junlo de 1995_

A nuestros Iectore El Umversal P-pi 8 de;umo de 1995

’ __Declma Hermann Bellmghausen el Premio Nacional de Periodismo,
‘La qunada, p.2, 7 de junio de 1995.

Afirma que con su decision, Bellinghausen dignifica al periodismo,
La Jornada, p.2, 8 de junio de 1995,

Otra vez en libertad é,hasta cuando?, El universal, p.7, 6 de junio de
1994. 4

Hay manipulacién informativa desde el poder, acusa el PRD en el
Senado, La Jornadé, p.9, 8 de junio de 1994.

Celebran candidato libertad de prensa impulsa Zedillo dialogo
personal, Reforma, p.6, 8 de junio de 1994. )
Comparecen candidatos presidenciales ante periodistas debaten
control de prensa, Reforma, p.p.. 8 de junio de 1994,

Medios y libertad de expresion. La Jornada, p.p., 7 de junio de

1994.



'Cardenas el pnmero de conocer el texto propuesta de periodistas

sobre mformacuon y comumcacnon La Jornada, p.7, 7 de junio de

37 comunicadores Felap. Han sido
‘medios 46 periodistas mexicanos, La
‘de 1994,

AV [ » éﬁ una relacion mas transparente con los
- me io La Jomada p.p.. 8 de junio de 1994.

'Prensa y democracna. La Jornada, p.5, 8 de junio de 1994.
Innegable Ahumada, La Jornada, p.3, 5 de junio de 1994.
Preferible el exceso a pretender regular la critica: CSG, El Universal,
p.p., 8 de junio de 1994.

Respeto a la prensa. no fiestas, Reforma, p.9-A, 7 de junijo de
1994.

Avance sustancial en una relacion mas transparente con los
medlos Salinas reformar el articulo 6°. Constitucional, se planteo
en el dla de Ia Ilbertad de prensa, La Jornada, p.p., 8 de junio de
1994

Reumon de:igala entre editores y aspirantes presidenciales al

'se;-mantuvo a periodistas del inédito encuentro de

‘candidatos, La Jomada, p.3, 8 de junio de 1944,
. Ponderan destacados juristas |a libertad de prensa, EI Universal, 7

dejunio de 1994.

220



.

m,ocratuzécuén y medios, El Naéiohal, p.p., 7

b Premuo de ivulgacion cultural a El Nacional, El Nacional, p.p., 7 de

,Jumo de 9

Premlo Na onal El Nacional, p.p., 7 de junio de 1993.

ADe la mano a‘la poligamia periodistica, El Nacional, p.p..6 de junio
“de’ 1993

asesmados o desaparecidos 537 en al desde 1970, El

Felap

’ Nacuonalb p. p‘ _ 6 de junio de 1993.

que Times amplie consejos editorial y

reconocimiento al trabajo colectivo los
nrun territorio vital del periodismo, dice Solana, El

Nacional, p.4.7 de junio de 1993.

La fdto.'iévsvt')‘sr‘qu‘s de la historia, una pasién del Nochirezpe, El
Nacional, p 4? 7‘dejunio de 1993.

Respeto prensa-estado para fortalecer instituciones: MCS. El
Nacional, P: 31,8 dejumo de 1993.

tw
(]
~4

>enrid|putados normas quebf

7. 9 de jUnIO de'

. 8de’ jt’_ir_{iq de



« Lalibertad y la pre;

o -Polémica; E

. EI'.fotégréfo ?éb}izié'vLeoﬁ,:, Fy’rémio‘ Nacional del Periodismo, La
“Jornada, p.3, 4 de junio de 1992.

SITIOS CONSULTADOS EN INTERNET

1.- www.pulitzer.org/history/history.html

2.- www.fnpi.org.premio

3.- www.elpais.es/especiales/2001/ortegaygasset,

4.- www.unesco.org.webworld/

5.- www.unesco.org/bpi/esp/unescoprensa/2002/

6.- www.uia.mx/ibero/noticias/nuestracom/02/nc25/13.html




	Portada
	Índice
	Introducción
	Capítulo I. Marco Teórico
	Capítulo II. Antecedentes del Premio Nacional de Periodismo e Información
	Capítulo III. Premio Nacional de Periodismo e Información (1976 al 2001)
	Capítulo IV. Ceremonia de Premiación, un Espejo de la Relación Prensa-Gobierno
	Capítulo V. El Foxismo Emprende el Camino Hacia la Transformación del Premio
	Capítulo VI. Nacimiento del Premio Nacional de Periodismo Ciudadanizado
	Conclusiones
	Anexos
	Bibliografía



