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Sinopsis

La presente investigacion se circunscribe dentro del area de Analisis del Discurso y parte de
la idea de que los escritos cientificos, en especifico, el género del articulo especializado,
son construcciones que aunque se consideran impersonales entrafan la presencia del sujeto.
El discurso cientifico presente en dichos articulos se encuentra, como cualquier otro,
anclado a un medio social que rige a quienes lo emplean y determina las formas en que éste
se constituye.

En esta tesis se analizan 19 articulos cientificos, 9 en francés y 10 en espafiol,
provenientes de revistas especializadas y pertenecientes al area de la sistematica, disciplina
bioldgica que se encarga de identificar y clasificar especies ya existentes, asi como de
nombrar a las nuevas. Tal andlisis se realiza siguiendo la perspectiva tedrica de la
Lingiliistica Enunciativa y se enfoca en buscar rastros de subjetividad que nos permitan
interpretar ciertas lineas sociodiscursivas.

Tales lineas las hemos denominado ejes y partiendo de una metodologia integrada
por dos enfoques interpretativos, la teoria fundamentada y la hermenéutica, establecimos
categorias y temas que nos permitieron caracterizarlos y clasificarlos en tres tipos: social,
disciplinario y filosofico-ideologico. Con lo cual se propuso una interpretacion de como el
sujeto construye su discurso con base en los parametros de su comunidad y a su vez da

forma al género denominado articulo cientifico.



INTRODUCCION

Al Discurso Cientifico se le considera despersonalizado, principalmente porque la ciencia
es concebida, en muchos sentidos, como un reflejo o demostracion de una realidad objetiva,
desligada de la vision, opinion, sentimientos del sujeto que la observa y la describe. Dicho
discurso se presenta a través de lo que se conoce como comunicacion cientifica dentro de
la cual existen diversos géneros, los cuales son espacios de regulacion donde se agrupan
diversos textos. Entre éstos, el articulo cientifico es uno de los de mayor tradicion y
renombre y por lo tanto, un instrumento de validacion para aquel individuo que sea (o
quiera ser) participe, productor y miembro de la comunidad que conforma el mundo
conocido como ciencia.

Sin embargo, el discurso en si es una practica social que no puede carecer de
locutores, puesto que —desde el punto de vista discursivo, hablar o escribir no es otra cosa
que construir piezas textuales orientadas a unos fines y que se dan en interdependencia con
el contexto (lingiiistico, local, cognitivo y sociocultural)” (Calsamiglia y Tusfin, 2007: 1).
Considerando esto, nos adscribiremos en el presente trabajo al aparato tedrico de la
Lingiiistica Enunciativa, demostraremos, como las huellas del sujeto se hacen presentes en
el género ya mencionado, dirigiendo y construyendo un discurso especifico cimentado
sobre ejes que lo guian y que podemos hacer evidentes mediante su andlisis, denotando asi
las posiciones discursivas que el sujeto asume como parte de sus paradigmas cognitivos.

Comenzaremos a continuacion por abordar los antecedentes que vislumbraron una
lengua artificial y despersonalizada para la ciencia, para luego plantear de donde surge
nuestro problema de investigacion y justificar la realizacién de este trabajo. Finalizaremos
posteriormente esta parte introductoria delimitando nuestros alcances, la estructura de la

tesis y enunciando los objetivos y preguntas de investigacion.

1. Antecedentes

La ciencia, como dijimos, se considera objetiva y para sustentar dicha objetividad se ha

pensado que un lenguaje natural no basta, entendiendo a éste como una creacion historica

mas 0 menos espontanea, segin Bunge, quien ademas anade:



Un lenguaje natural sirve primariamente a fines de elaboracion, almacenamiento y
comunicacion del conocimiento comun. Ningin sector de la ciencia puede
prescindir del lenguaje ordinario, pero ninguno puede tampoco seguir adelante sin
construirse uno propio. Toda ciencia construye un lenguaje artificial propio que
contiene signos tomados del lenguaje ordinario, pero se caracteriza por otros signos
y combinaciones de signos que se introducen junto con ideas peculiares de esa
ciencia (2011: 42).

Esta idea, con respecto a la necesidad de un lenguaje artificial para la ciencia no es nueva.
Ya a principios del siglo XX, Rudolf Carnap expresaba que la ciencia deberia trasmitirse
apegandose a la l6gica, pues —deploraba el hecho de que los cientificos (y los filosofos) se
expresaran con frecuencia de forma confusa o incluso de manera literalmente desprovista
de sentido, [...]” (Fagot-Largeault, 2009: 117). En esta época, la cuestion de las lenguas era
un tema tan polémico que su presencia era constante en el medio cientifico tratandose en
congresos internacionales pertenecientes a todas las disciplinas y areas. Esto se debia a que
se consideraba que la consolidacion de una ciencia como tal estaba estrechamente
relacionada con el tener un codigo propio, que se basara en la estandarizacion y creacion de
términos especificos.

Ademas existia un rechazo a la coexistencia de muchas lenguas en el ambiente
cientifico: —En ese dominio, en efecto, el discurso dominante en el cuarto de siglo que
precede a 1941 estd impregnado por un topico evidente: la deploracion de la diversidad
lingiiistica”' (Rasmussen, 1996: 140). Dicha actitud se debia a dos presupuestos: uno, que
una multiplicidad lingiiistica significaba una fuente de ignorancia entre naciones y la
unicidad, civilizacion; y dos que el acortamiento de distancias entre paises habia llevado a
la necesidad de una comunicacion que no presentara obstaculos (/dem.). Debido a esto se
propuso el desarrollo de una lengua artificial que fuera una solucién al problema de las
comunicaciones internacionales, descartando desde el inicio el uso de una lengua natural
por presentar ésta reflejos culturales y cuestiones politicas que dificultarian también su
establecimiento.

En la busqueda de tal lengua se funda en 1901 la Délégation pour I’adoption d’une

langue auxiliaire internationale la cual establece en 1908 el Ido o esperanto reformado

' Pans ce domaine en effet, le discours dominant dans le quart de siécle qui précéde 1914 est envahi par une véritable
topique : la déploration de la diversité linguistique.” La traduccifin es nuestra.
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como lengua de la ciencia. Concebida con la funcion especifica de lengua auxiliar de la
ciencia y con miras al establecimiento de redes intelectuales internacionales, —el ido es
finalmente una lengua de la ciencia porque debe ser especificamente destinada a los usos de

> (Ibid.,p. 154) buscando —eonciliar la logica

la ciencia, es decir, utilitaria y adaptable
normativa aportada por el bagaje intelectual de la 16gica matematica y de los lenguajes
formales y la evolucion lingiiistica natural para construir una «lengua tan poco artificial
como sea posible»>” (Ibid., p.153).

Sin embargo, el ido nunca prosperd y con esto tampoco el objetivo de unicidad
lingiiistica en la ciencia y la bisqueda de un codigo propio para la comunidad cientifica.
Quedando el ido s6lo como un antecedente previo a la idea de Bunge de que la 4engua
natural” no basta.

Todo esto se desarrolld en un contexto social en el que el mundo cientifico estaba
cambiando debido al contexto tecnolégico® y social. La influencia de la industrializacion

proveniente desde principios del S.XIX, fue uno de los detonantes que cambiaron el

contexto y la forma de hacer ciencia:

El mundo se hizo, a todos los efectos, mas pequefio con la implantacion de trenes y
barcos rapidos, que hicieron que las personas, los conocimientos, los especimenes y
los instrumentos se movieran mas rapido que nunca. Y otra consecuencia esencial:
el vapor revoluciond la industria editorial. La posibilidad de publicar libros y
revistas baratos permitié que amplios sectores de la poblacion pudiesen leer ciencia
por primera vez. A medida que los procesos de produccion se iban mecanizando, los
precios del papel se reducian y la velocidad de impresifin aumentaba. [...] Estas
posibilidades de difusion sin precedentes transformaron la ciencia (Fara, 2009: 221).

La oportunidad de producir ediciones econdmicas aumentd la publicidad de la ciencia
provocando que se estimulara a los cientificos a dar a conocer sus trabajos. Esto a la larga
hizo que fuera necesaria una estandarizacion que determinara una seleccion especifica de
materiales lingiiisticos, de acuerdo a pardmetros contextuales y propodsitos especificos es

decir, se fortalecid una esfera ya existente de actividad humana, que si bien habia venido

2 L¢ido est enfin une langue de la science parce quéelle doit étre spécifiquement destinée aux usages de la science, c‘est-
a-dire utilitaire et adaptable”. La traduccifin es nuestra.

3 _eoncilier la logique normative, apportée dans le bagage intellectuel de la logique mathématique et des langages formels,
et 1°évolution linguistique naturelle, pour batir une « langue aussi peu artificielle que possible » ”. La traduccion es
nuestra.

* Ciencia y tecnologia no siempre van de la mano, ni la primera se desarrolla antes que la segunda, a veces la practica y
aplicacion anteceden a la explicacion teorica.
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desarrollandose siglos atrds (con la formacién de sociedades cientificas desde el S.XVII,
por ejemplo), en este momento se consolida. Sobre la concepcion de la ciencia como
aparato objetivo carente de sujetos hablaremos mas ampliamente en el capitulo 1, de
momento pasemos a ver, como el proceso de instucionalizacion de €sta, tiene una injerencia

importante en nuestro problema de investigacion.

2. Problema

La institucionalizacién nos lleva nuevamente a que la ciencia es una esfera de actividad
humana especifica donde el uso de la lengua se dara en términos de dicha especificidad —en
forma de enunciados (orales y escritos) concretos y singulares que pertenecen a los
participantes de una u otra esfera de la praxis humana” (Bajtin, 2012: 245), con los cuales
el sujeto se verd obligado a adscribirse a ciertas formas de construccidon y representacion
del mundo. Uno de los puntos de nuestro problema de investigacion es que el sujeto no es

consciente de esto, pues como indica Kuhn:

Los cientificos trabajan a partir de modelos adquiridos por medio de la educacion
y de la exposicion subsiguiente a la literatura, con frecuencia sin conocer del todo
0 necesitar conocer qué caracteristicas les han dado a esos modelos su status de
paradigmas de la comunidad (Kuhn, (2004) [1962]: 84).

Es decir, no son reflexivos acerca del trasfondo filos6fico-social y por lo tanto
lingiiistico que subyace en su quehacer cotidiano y esto aplica también para la forma en que
presentan sus investigaciones, en que redactan, en que hacen uso de la lengua. Lo cual nos
lleva también a que el trasfondo en que se desarrolla el discurso cientifico es desconocido
para los cientificos que hacen uso de éste; siéndolo también para los que elaboran manuales
de redaccion cientifico-técnica que son quienes dictan las normas de estilo, otro de los
puntos que sustentan a las relaciones de subjetividad como un problema de investigacion
abordable.

—Hna creencia comin es que existe un lenguaje especifico de la ciencia y la
investigacion que presenta un estilo formal, presuntuoso y diferente del lenguaje comun de
todos los dias” (2013: 29), nos dicen Lindsay et al. en su Guia de redaccion cientifica.

-Algunas de las caracteristicas de este lenguaje son la utilizacifin de vocabulario formal y
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especializado [...]”, indican Fortanet y Piqué, en Como escribir un articulo de
investigacion en inglés (2010: 21), o mejor aun, el profesor Jaime Mercado, Jr., titular en
lingtiistica de la Universidad de Antioquia, Colombia, sostiene que existen niveles de
lenguaje (vulgar, familiar, coloquial, cientifico y poético) y que la redaccion cientifica se
debe hacer en -engua culta”, que es aquella que —se propone reglamentar las técnicas de
comunicacion”, de lo contrario —habria un protuberante desorden semadantico. Nadie
entenderia a nadie”. (Mercado, 2010 s/p en Giimez Hoyos).

Por ello no es extrafio que el discurso cientifico se haya considerado por mucho
tiempo como —tetalmente independiente de las emociones, sentimientos y apreciaciones del
autor” (Garcia, M., 2006: 66), todo esto ademas de considerar que, como veremos en el
punto 1.1.1, la ciencia debe ser, segiin el modelo positivista, objetiva y precisa y tales
normas de redaccion apoyan dichas premisas. Sin embargo, lo que tenemos aqui no es un
codigo desprovisto de autor, sino un tipo de género discursivo especifico, complejo, que se
da bajo ciertas condiciones de comunicacion, organizadas y estructuradas que entrafian una
ideologia y vision particular del mundo (Bajtin, 2012). Abordar nuestro trabajo partiendo
desde estas consideraciones mas otras que a continuacion presentaremos es lo que permite

sustentar la presente investigacion.

3. Justificacion

El presente trabajo se circunscribe dentro del area del analisis del discurso, ya que definir
los ejes de éste, a través de las formas en las que se presenta el sujeto, es lo que nos interesa
evidenciar e interpretar sumandonos con ello a la multiplicidad de estudios (Flattum,
2003a, 2003b, 2006; Flettum y Thue, 2010; M., 2008; Jacobi, 1984; Rinck, 2010;
Rodriguez Faria, 1992) que demuestran que no puede haber discurso, atin cuando éste sea
cientifico, sin locutor. Dicho esto no es incoherente que nos adscribamos a la Lingiiistica
Enunciativa como trasfondo conceptual para nuestro anélisis, ya que, como veremos en el
capitulo 2 ésta se enfoca mayormente en la subjetividad que entrafia toda produccion
lingtiistica.

Hay que observar también que el discurso cientifico se bifurca en dos ramas: las

ciencias de la naturaleza y las ciencias del hombre y de la sociedad, o como se concibe de
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manera general las ciencias —duras” y las humanas. Tal divisifin tiene una carga ideoldgica
sobre el discurso concibiéndose al discurso de las ciencias naturales, al cual nos
enfocaremos, como mas rigido, mas objetivo, mds racional en comparacioén con el de las
humanidades (Poudat, 2010).

En la eleccion del discurso de las ciencias —duras™ como objeto de nuestro estudio,
debo confesar que influye de manera determinante mi formacion como bidlogo. Pues
tomando en cuenta las observaciones de Bunge, quien exige que para el analisis completo
—-de un fragmento de discurso cientifico, aunque sea sencillo” debe existir —sna
comprensiiin adecuada de un cuerpo basico de conocimientos” (2011: 47), decidi
enfocarme a un area del conocimiento cientifico que me fuera conocida de antemano: la
Sistematica biologica; agilizando con esto la comprension de los textos a nivel estilistico y
lexicologico.

Sin embargo, atn desligada de mi eleccion personal, la biologia y la sistematica
presentan en si mismas argumentos de interés para ser estudiadas desde el punto de vista
discursivo. La biologia, primeramente, como ciencia particular tiene caracteristicas que la
separan de las ciencias —duras”. Una parte de ella opera en gran medida como lo hacen las
ciencias historiograficas, es decir tratan algunos eventos como los concernientes a la
evolucion o diversidad, como hechos narrativos. La otra de sus formas es descriptiva, mas
—-ebjetiva” en cuanto a la forma en como explica procesos tales como los fisiologicos o
bioquimicos. Con esto queremos decir que la biologia presenta una naturaleza dual en su
forma de comunicarse: funcional (biologia mecanicista, como la fisica y la quimica) e
histérica (biologia evolutiva); la Sistematica, en especifico, se encuentra dentro del segundo
campo.

La importancia de las investigaciones sistematicas, radica en que una de las
unidades en los estudios bioldgicos es la especie, y la sistematica (a pesar de pertenecer a
la biologia de tipo historiografico) se encarga de determinar dichas unidades a través de un

caracter fuertemente descriptivo y encerrando un importante trasfondo epistemologico:

La mayor parte de la investigacion en biologia evolutiva, ecologia, biologia
conductual y casi cualquier otra rama de la biologia tiene que ver con especies.(...)
Quiza no haya otra cuestion en biologia sobre la cual reine tanta disensién como
sobre el problema de la especie. (Mayr, 2006: 215).
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En este sentido, la presente investigacion forma un puente que va de la lingiiistica a la
filosofia, utilizando a la primera como herramienta para profundizar en la comprension de esa
realidad objetivo-subjetiva que es un tema recurrente en filosofia de la ciencia. Evidenciando
como el sujeto, a través de su discurso, ain en operaciones tan aparentemente impersonales
como la descripcion de un organismo, lo construye a la vez que lo describe.

Existe por otro lado, una tradicion historica entre la biologia francesa y la mexicana,
que nos lleva al punto del porqué la eleccion de las dos lenguas (francés y espafiol) y
especificamente en un corpus integrado por articulos pertenecientes a revistas de las dos
naciones.

La biologia en Francia se estructur6 con base en tres lineas de pensamiento: la de
Bernard (médico-fisiologica), la de Pasteur (microbiologica) y la de Lacaze-Duthiers
(zoologica), ésta ultima descendiente de una tradicion histérico-naturalista donde se
prepondera la descripcion de los fendémenos y organismos mas que la explicacion de éstos. A
partir de tales lineas, se retomaron en México la fisiologia y teoria celular de Bernard a través
del estudio del texto de Frangois Magendie” y la lectura de los textos del mismo impuesta por
Ignacio Alvarado®; a su vez, los experimentos de Pasteur fueron reproducidos por Eduardo
Liceaga’ al establecerse la microbiologia y bacteriologia. Mientras que, por otro lado, la
tradicion zoologica se dio en la vision descriptivista implantada por Isaac Ochoterena® en sus
alumnos, quienes fueron los primeros ayudantes de investigacion del Instituto de Biologia de
la UNAM (fundado en 1929), en donde, en palabras de Ledesma-Mateos: —se privilegiaba lo

descriptivo, lo morfolfigico, lo taxoniimico” (2009: 40). El mismo autor nos dice:

Lo que pas6 en México, con todo lo rispido que pudo haber sido el proceso de
institucionalizacion de la biologia, guardadas todas las proporciones, tiene puntos de
similitud con lo que ocurrid en el siglo XIX en Francia, donde la existencia de una
biologia como ciencia autébnoma y unificada se vio bloqueada por la fuerza del
poder médico y la tradicion zoologica, que hicieron que la profesion del bidlogo no
se presentara como algo necesario (/bid., p.42).

3 (1783-1855) Médico francés maestro de Bernard y fundador del primer laboratorio de fisiologia en Francia.

% (1819-1886) Médico y profesor de la catedra de fisiologia de la Escuela de Medicina a finales de 1861.

7 (1839-1920) Médico, fundador del Hospital General de la Ciudad de México.

% (1885-1950) Profesor de la Escuela Nacional Preparatoria y encargado del Departamento de Biologia de la Facultad de
Ciencias fundada en 1939.
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Si bien, el comentario de Ledesma-Mateos tiene una connotacion negativa (la cual no
nos interesa resaltar aqui), nos sirve para sustentar las similitudes historicas y epistemologicas
que subyacen bajo la institucionalizacioén de dicha ciencia en ambos paises.

Aunado a lo anterior, en otro ejercicio de sinceridad debo admitir que mi formaciéon
como licenciado en lengua francesa también tuvo que ver en la eleccion de la segunda
lengua, en lugar de, por ejemplo el inglés popularmente conocido por dominar los foros
cientifico internacionales (Cassany, 2010). Sin embargo, una vez mas, independientemente
de mi eleccidn, existe un interés actual en el francés como segunda lengua y muestra de ello
es que en el ramo de la educacion se estan desarrollando acuerdos, un ejemplo de esto es el
convenio realizado entre la Universidad Nacional Auténoma de México y la embajada de
Francia para —-#mpulsar el aprendizaje del idioma y la cultura de esa nacifin europea entre
los alumnos de la Escuela Nacional Preparatoria (ENP) y del Colegio de Ciencias y
Humanidades (CCH)” (Lopez, C., 2011: 16).

Finalmente, retomando la falta de consciencia ya comentada sobre los procesos
lingtiisticos bajo los que se desarrollan los locutores-autores de articulos cientificos, el
presente estudio puede ser una base que tomen en cuenta aquellos que desarrollan
programas para cursos de redaccion cientifica, de lectura critica o de iniciaciéon a la
investigacion documental; ya que, no se trata de que se eviten las expresiones subjetivas o se
incluyan indiscriminadamente en un género discursivo el cual no admite todas, sino, como
sugiere Daniel Cassany (2010), de tomar conciencia de ellas y gestionarlas de la mejor
manera posible cuando éstas se requieran. Considerando esto, se plantean enseguida la

delimitacion y alcances de este trabajo.

4. Delimitacion y alcances

Este trabajo se propone ser una puerta a la reflexion. Un canal entre las ciencias humanas
(lingiiistica) y las ciencias de la naturaleza (biologia en este caso en particular, pero pueden
ser otras) que atraiga la atencion de aquellos dedicados a ésta tltima para que (re)conozcan,
identifiquen, los ejes bajo los cuales se apuntala su discurso y por lo tanto la trasmision

(comunicacion) de su quehacer cientifico. También se dirige a aquellos que ejercen de
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profesores en redaccion académica y que son quienes muchas veces forman al aspirante a
cientifico en cuestiones de escritura.

La limitacion de este trabajo es la falta de generalizacidon, nuestro corpus es
restringido y no podemos generalizar, sélo interpretar y sugerir. Por lo tanto no nos
permitimos afirmar que lo que se decanta de este trabajo es valido para toda la ciencia, todas
sus areas y todos sus sujetos, sin embargo sirve como una mirada parcial que puede ser el

camino a mas estudios o, como ya se dijo, a la reflexion.

5. Estructura general de la tesis

Como ya hemos visto a lo largo de esta introduccion se construye todo lo referente a nuestro
problema de investigacion. Comentamos los antecedentes en donde se visualiza la necesidad
de hacer de la lengua de la ciencia un constructo diferente al de una lengua natural.
Presentamos un contexto histérico y algunas de las ideas en donde se sostiene que la
impersonalidad es la forma en la cual la ciencia debe comunicarse. Aunado a esto hicimos la
reiterada observacion de que como producto de seres sociales o de una sociedad, el discurso
no puede descontextualizarse.

Por otro lado, hicimos hincapié en la importancia que puede tener este trabajo para
areas como la formacidn critica de autores, nexos entre ciencia y lengua ademas de
mencionar los motivos que justificaron la eleccion del espafiol y el francés y la
circunscripcion a producciones en el area de biologia, en especifico al género del articulo
cientifico para la realizacion de este trabajo.

En la seccion siguiente, capitulo uno, ahondaremos sobre el concepto de género pues
dicho constructo presenta una diversidad de enfoques bajo los cuales es definido y es
pertinente clarificar a cudl de éstos no apegamos y por qué.

Dicho capitulo se encuentra constituido por dos partes. En la primera se aborda el
tema del cientifico como ser social. Se habla de qué es lo considerado como ciencia, el
porqué de su idea de despersonalizacion, su institucionalizacion y finalmente, la posicion del
sujeto dentro de ésta.

En la segunda parte del mismo capitulo, retomamos nuevamente el tema del discurso

cientifico, s6lo que esta vez desde las partes que lo integran, al menos desde la perspectiva en
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que es abordada su estructura en esta tesis. Para ello partimos de lo general a lo particular,
iniciando con algunas caracteristicas del discurso cientifico, pasando luego, como ya dijimos,
al concepto de género y finalmente, en especifico, al articulo cientifico, sus caracteristicas
estructurales y los factores sociales que este entrafia.

El capitulo dos constituye el marco tedrico de esta tesis y esta integrado por todo el
aparato que sustenta el analisis lingliistico de la presente investigacion, a saber, la lingiiistica
enunciativa. Aqui se mencionan fendomenos lingiiisticos importantes para la enunciacion
como son: deixis, modalidad y polifonia; asi como caracteristicas de la semiolingiiistica,
aparato conceptual que forma parte importante de la vision que encierra este trabajo.

El capitulo tres corresponde a la metodologia en donde se describe el marco
interpretativo que subyace en el andlisis de los datos asi como la manera en que se seleccion6
y delimito el corpus y la categorizacion en sus diferentes niveles (unidades, marcadores,
subcategorias, categorias y temas).

Estrechamente relacionado con la parte anterior, presentamos a continuacion el
desarrollo del analisis en el capitulo cuatro; aqui se muestran los hallazgos arrojados por éste
y la definicién (narrativa) de cada categoria y tema, presentando ejemplos de cada uno de
éstos.

Posteriormente en el capitulo cinco se abordaran las discusiones de los temas
denotados en el capitulo cuatro. Dichos temas seran catalogados finalmente como los ejes del
discurso. Presentaremos sus variedades y mostraremos una vez mas ejemplos que sustenten
lo afirmado.

Finalmente, abordaremos la parte de conclusiones en donde se recapitulard lo
desarrollado a lo largo de todo el trabajo y se visualizaran las perspectivas que se pueden

sustraer del mismo, tanto en los niveles de aplicacion como de investigacion.

6. Objetivos y preguntas de investigacion

Objetivos

Evidenciar como se manifiesta el sujeto en el discurso cientifico, conocido como

tradicionalmente objetivo y despersonalizado.
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Establecer de qué forma se estructura el discurso, con base en los ejes que se presentan
dentro del género del articulo cientifico en un corpus constituido por publicaciones
pertenecientes a dos revistas en francés y en espafiol.

Preguntas de investigacion

1. (Cdémo podemos a través de los elementos de la lingiiistica enunciativa evidenciar la

subjetividad en el articulo cientifico?

2. (Cuales de las normas que rigen al cientifico como ser social, visto aqui como

sujeto lingiiistico, se manifiestan a través del discurso?

3. ¢Cuadles son los ejes que estructuran el discurso (en el corpus aqui analizado)?
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1. SUBJETIVIDAD Y DISCURSO EN LA CIENCIA

La ciencia es un constructo social perteneciente a una comunidad bien delimitada la cual
produce y maneja su propio discurso, a ésta se le concibe generalmente como modelo de
objetividad, de desarrollo y aprehension del conocimiento libre de formas subjetivas y visiones
personalizadas. Sin embargo la ciencia esta circunscrita socialmente, no es sfilo —&n cuerpo de
formulaciones tedricas, sino fundamentalmente el producto social e historico de una comunidad
humana especifica (la comunidad cientifica’) que estd determinada por tradiciones,
instituciones, motivos e intereses [...] de diverso orden, [...]” (Maldonado, 2009: 150). Se
divide en disciplinas donde cada una —proporciona un contexto a las demas, contribuye a la
manera en que utilizan su lenguaje cientifico y las dispone a percibir la naturaleza por
determinadas vias” (Bohm y Peat, 2010: 85). Dichas disciplinas forman un complejo

entramado tanto tedrico-conceptual como sociopolitico y:

son la infraestructura del cuerpo de la ciencia; nos muestran su verdadera dimension
material, que se encuentra en los departamentos universitarios, las sociedades
cientificas y profesionales, los libros de texto y los manuales escolares. [...], las
disciplinas son formaciones institucionalizadas para la organizacioén de esquemas de
percepcion, apreciacion y accion y para inculcar herramientas de cognicion y
comunicacion (Ledesma-Mateos, 2009: 19).

Tal comunicacién se trasmite a través del discurso y éste se desarrolla dentro de
diferentes géneros, concepto problemdticamente polisémico, como veremos mas adelante,
dentro de los cuales se engloban sus diversas formas de comunicacion: el articulo, la ponencia,

la conferencia, la memoria, el reporte, etc. Los articulos cientificos, forma de comunicacion

% A decir de Gingras: « "communauté " scientifique peut étre considérée comme constituée d‘un ensemble d‘agents qui
font partie de divers champs scientifiques (physique, chimie, sociologie, etc.) ayant chacun leur dynamique propre. Tout
se passe en effet comme si chaque discipline constituait un marché — plus ou moins autonome, selon le cas, par rapport
aux instances d‘ordre économique, politique, culturel ou autres — ou 1‘on retrouve des agents occupant des positions
diverses leur donnant plus ou moins accés a des moyens de production (assistants de recherche et accélérateur de
particules en physique, par exemple). Et ces agents sont en compétition pour maximiser la valeur (symbolique au départ)
de leurs produits (les publications), pour en retour chercher a occuper des positions plus « prestigieuses » dans le champ
scientifique (et ses institutions). » / —«comunidad» cientifica puede ser considerada como constituida por un conjunto de
entes que forman parte de diversos campos cientificos (fisica, quimica, sociologia, etc.) teniendo cada uno su dinamica
propia. Todo pasa, efectivamente, como si cada disciplina constituyera un mercado —mas o menos auténomo, segiin el
caso, en relacion a las instancias de orden econdmico, politico-cultural u otros —donde encontramos agentes ocupando
posiciones diversas que dan mas o menos acceso a medios de produccion (asistentes de investigacion y acelerador de
particulas en fisica, por ejemplo). Y estos agentes estdn en competencia para maximizar el valor (por principio simboélico)
de sus productos (las publicaciones), para a cambio buscar ocupar posiciones mas «prestigiosas» en el campo cientifico (y
sus instituciones).”(1984: 288 )
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que constituye nuestro objeto de andlisis, son una de las maneras mas comunes y reconocidas
de intercambio en que se dan a conocer los resultados de estos estudios, con ello queda
sefalada la importancia que subyace en tales trabajos pertenecientes a una practica social
denominada comunicacion cientifica. Partiendo de esto veremos a continuacion qué es lo
que se concibe como ciencia, medio donde se desarrolla dicha comunicacion, para pasar
posteriormente a comentar el proceso de institucionalizacion de ésta y las restricciones que

el sujeto sufre al estar adscrito a ella.

1.1 El sujeto en la ciencia

La ciencia esta realizada por sujetos, €stos se integran en comunidades que les imponen formas
de actuar y bajo las cuales se desarrollan maneras particulares de interpretar la realidad.
Enseguida comentaremos como se desarroll6 el paradigma objetivista que llevd a concebir la
ciencia como un aparato carente de actores y modelo preciso de estudiar la realidad, para

después integrarla en instituciones donde los sujetos se adscriben y regulan.

1.1.1 La ciencia como modelo objetivo

El paradigma llamado newtoniano-cartesiano por Miguel Martinez Miguelez (2009: 35),
pertenece a lo que se conoce como filosofia positivista, la cual plantea la existencia de una
realidad externa, totalmente ajena a nosotros; donde se concibe que somos un aparato
cognitivo que la aprecia, la mide, pero que no influye en lo que —ella” nos da como datos.
Descartes establece desde entonces —an dualismo absoluto entre la mente (res cogitans) y la
materia (res extensa), que condujo a la creencia segin la cual el mundo material puede ser
descrito objetivamente, sin referencia alguna al sujeto observador” (Idem.).

La filosofia cartesiana trascendio6 hasta el siglo XIX y luego permed en el siglo XX
con la variante conocida como positivismo logico donde se da la teoria verificacionista del
significado en la cual cada proposicion es significativa, es decir, verdadera, solo si puede
ser verificada empiricamente.

Desde el punto de vista de la epistemologia esta opcidén se conoce como modelo

especular debido a que se considera que:
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solo lo verificable empiricamente seria aceptado en el cuerpo de la ciencia; la tnica
y verdadera relacion verificable seria la de causa y efecto; la explicacion de las
realidades complejas se haria identificando sus componentes: particulas, genes,
reflejos, impulsos, etcétera, segin el caso; los términos fundamentales de la ciencia
debian representar entidades concretas, tangibles, mensurables, verificables, de lo
contrario, serian desechadas como palabras sin sentido; las realidades inobservables
habria que definirlas operacionalmente para poderlas medir; los modelos
matematicos, basados en datos bien medidos serian los ideales para concebir y
estructurar teorias cientificas (/bid., p.169).

Mucho del avance tecnoldgico se dio gracias al modelo especular, sosteniéndose asi
una forma objetiva de hacer ciencia, en donde la experiencia sensible, la cuantificacion, la
logica, la modelacion matematica y la verificacion de dicha modelacion, permitieron el
progreso en distintas areas del conocimiento. Sin embargo, vista desde otra perspectiva, la
ciencia es una practica social en comun dada entre un grupo de individuos integrados en
comunidades donde se agrupan todas las disciplinas y se realiza lo que Kuhn Ilama ciencia
normal, —-mvestigacion basada firmemente en una o mas realizaciones cientificas pasadas,
realizaciones que alguna comunidad cientifica particular reconoce, durante cierto tiempo,
como fundamento para su préctica posterior” (1966: 33) la cual es la encargada de aceptar o
rechazar los nuevos paradigmas cuando estos surgen. Desde esta perspectiva, la ciencia no
es como muchos filfisofos piensan —wna actividad noble y puramente cognitiva” (Fagot-
Largeault, 2009: 112) sino un proceso altamente estratificado de caracter socio-institucional-
espacial que genera actitudes especificas hacia quienes la producen y los lugares de donde

provienen.

1.1.2 La institucionalizacion de la ciencia

La institucionalizacion se inicia, nos dice Kreimer, en las Academias —aparecidas por
primera vez en Italia. Alli comienza la separacion entre lo que pertenece al campo de los
hechos y de la prueba cientifica y aquello que depende de la fe [...]” (2009: 19). Sin
embargo, un punto preponderante de este proceso lo vamos a encontrar mas palpablemente

a partir de la formacion de las sociedades cientificas.
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La primera de éstas que se forma fue la Royal Society de Londres, —fundada por
miembros del grupo experimental de Oxford (Boyle, Hooke, Wren, entre otros) después de
la restauracién en el trono de Carlos II en 1660” (Fara, 2009: 223). Su influencia fue tan
fuerte que pronto otros gobiernos europeos comenzaron a fundar agrupaciones del mismo
tipo en las principales capitales europeas de la época, como Paris y Berlin y para finales del
siglo XVIII ya existian -mds de doscientos de estos circulos, con diversos grados de
formalidad e influencia dispersos por toda Europa y Norteamérica” (Idem.).

La integracion en sociedades e instituciones también promovio el intercambio de
conocimientos. Durante el siglo XIX se hicieron campafias para que se integrara cada vez
mas gente al ambito de la investigacion cientifica, si bien la instauracion de ésta como
profesion no se veria hasta mucho tiempo después, la promocion se realizd de manera

extensiva con bastante antelacion:

Un punto de inflexion fundamental para el pasaje de una ciencia amateur a una
profesional es el surgimiento de una relacion contractual: el cientifico, como
consecuencia de este proceso, va a comenzar a recibir un salario por su trabajo.
Esto que leido desde el presente puede parecer comun, no lo era en absoluto en
épocas pasadas. De hecho, durante el periodo de institucionalizacion, en particular
en las academias, los investigadores solian recibir una cantidad de recursos variable,
de acuerdo con la influencia que pudiera ejercer cada uno de ellos sobre quienes
detentaban el poder politico y econdmico (Kreimer, 2009: 21).

—Ea ciencia es en esencia una actividad publica y social”, dicen Bohm y Peat (2010:
80) y contintian: -Pe hecho, es dificil imaginar una investigacifin cientifica, en sentido real, que
no implique una comunicaciin con la totalidad de la comunidad cientifica”. Y es por ello que,
es en estos espacios ante los cuales el investigador debe validarse y validar su
investigacifin, pues esta comunidad es también la que —acepta o rechaza las nuevas ideas o
planteamientos y que presentara resistencias o incomprensiones a las nuevas propuestas;
[...]” (Ledesma-Mateos, 2009: 14); desde esta perspectiva existe un sujeto cientifico que se

encuentra regido por dicha comunidad y sus normas.
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1.1.3 El sujeto cientifico

Por todo lo anterior debemos considerar al cientifico como un ser social, circunscrito a una
comunidad, a un marco institucional y la ciencia se realiza, no s6lo por ¢l, sino como indica
Broncano: —..] ademas de los individuos, hay sujetos plurales de la ciencia (los grupos de
investigacion), sujetos colectivos (las instituciones), sujetos comunitarios (las comunidades
cientificas) e incluso sujetos sociales, [...]”. (Echeverria, 2009: 23).

Desde la sociologia se han desarrollado diferentes enfoques para tratar el asunto
del sujeto en las ciencias, entre los cuales podemos citar la perspectiva strong program
para la cual el sujeto son las comunidades cientificas en si, los enfoques epistemologicos
feministas, en donde, al contrario, son los individuos los sujetos sociales portadores de
ideologia y valores androcéntricos” (Gfimez, 2009: 115).

Por otro lado, dentro de la misma sociologia de la ciencia, estdn los conocidos
como modelos economicos en donde los sujetos son —productores competitivos que
persiguen sus propios intereses, esforzandose en producir, y también en vender, un
conocimiento cientifico cuyos resultados son patentados” (Gfimez, 2009: 115). Aqui los
intereses de los cientificos, son vistos desde el punto de vista de un binomio de produccion-
retribucion, en donde los beneficios pueden ser el reconocimiento, la autoridad o el crédito
de las investigaciones. O bien el enfoque neocldsico, donde también se maneja el interés
individual, agregandole la importancia del intercambio de conocimientos, es decir, la
comunicacion cientifica. O las perspectivas neoinstitucionalistas, en donde a los individuos
como sujetos se les deben sumar también —las instituciones, las reglas y las comunidades
cientificas ademds de la motivacifin epistémica, junto a la de caracter economicista”
(Gomez, 2009: 116), integrando todo como unidades de analisis para entender como sujetos
individuales llegan a resultados consensuados.

Sin importar las diferencias en todas estas perspectivas lo que interesa a nuestro
trabajo es que elucidan a un sujeto en la ciencia, viéndose a €sta como una actividad social,
en la cual hay normas, valores y otros estandares que deben ser asumidos si se quiere
pertenecer. Dichas reglas, Amparo Gomez (2009) las divide en institucionales y

constitucionales. Las primeras:
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determinan el rango de conductas posibles y la oportunidad de las acciones en una
situacion dada, guian a los cientificos para actuar del modo mas eficiente y les
muestran cémo ser un buen jugador en el juego de la ciencia. Por otro lado, no
solo tienen que ver con la estructura social de la ciencia, sino también con la
epistémica: las metodologias a seguir, las técnicas a aplicar, etc. (Gomez, 2009:
120).

Las reglas institucionales son entonces una forma de regular a macro escala el
comportamiento social de los cientificos, al interior de éstas se encuentran las que la misma
autora denomina como reglas constitucionales las cuales son el —resultado de acuerdos
entre los cientificos de un grupo para resolver problemas recurrentes de coordinacion y
cooperaciiin en la produccifin del conocimiento” (/bid., p.121).

Aunado a lo anterior los sujetos de la ciencia comparten lo que se conoce como un
paradigma cognitivo, que es, en si, la forma de ver el mundo gracias al conocimiento
compartido. Este tipo de cognicién individual-social sustenta la interpretacion, la
percepcion, la manera en que se hacen las cosas, elementos que se agrupan en reglas
cognitivas, las cuales engloban la forma de abordar desde los procedimientos
experimentales hasta la interpretacion de los datos obtenidos de éstos y la manera de
comunicarlos.

Todo esto como se ha venido recalcando ocurre en comunidad. Dentro de una de
las tantas esferas particulares de actividad humana, como diria Bajtin (2012: 245), donde
las reglas y paradigmas permiten a los individuos llegar a —resultados consensuados y
aceptados por las comunidades” (Gfimez, 2009: 122). La forma de trasmitir e intercambiar
tales resultados es la comunicacion cientifica, dentro de la cual subyace un discurso

particular afectado también por las reglas aqui mencionadas.

1.2 El discurso cientifico

El discurso cientifico pertenece a un grupo de individuos que realizan la comunicacion
cientifica, ésta puede ser de diferentes tipos, niveles de especializacion, de acuerdo al

publico al que esté enfocada: alta especializacion, aquella que estd dirigida a expertos,

especializacion regular, para los individuos que se estdn especializando en el area (libros
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de texto) y baja especializacion o divulgacion, enfocada al publico en general (Poudat,
2010; Alcaraz Varo, 2007).

A su vez, el discurso cientifico se realiza a través de diferentes géneros, - concepto
que definiremos mas adelante-, donde se incluyen: informes, articulos, conferencias; textos
que presentan cada uno sus caracteristicas particulares, pero que comparten en conjunto la
caracteristica del rigor académico en la redaccion, normas estrictas y bien delimitadas que
les son impuestas a los autores. Todo esto se cimenta en la profunda tradicion de la retdrica
griega, en donde la ciencia ha sido concebida a lo largo del tiempo como un reflejo de la
verdad absoluta, de objetividad, provista de —an discurso desprovisto de huellas personales,
especialmente la del autor” '°(Flottum, 2006: 2) en donde se requiere sustraer al sujeto
mediante un lenguaje restrictivo con fuerte censura a la primera persona y a las opiniones o
comentarios personales.

Sin embargo la supuesta neutralidad de este tipo de textos ha sido puesta en tela de
juicio por mas de un autor, por ejemplo, Daniel Jacobi, en su articulo Du discours
scientifique, de sa reformulation et de quelques usages sociaux de la science, nos dice que
-el discurso cientifico es estratégico: busca convencer, reclutar aliados, imponer una
terminologia, dar credibilidad a los resultados, oponerse para hacerse un lugar [...]°"
(1984: 49). Es un discurso retorico que —por una parte, se establece para invitar a acciones
y actitudes cooperativas [...] y por otra, se crea estrategicametne para ser aceptado como
razonable por un grupo receptor méas o menos determinado” '? (Flottum, 2006: 2).

Miramén y Santamaria (2007) comentan que los autores de textos cientificos se
valen de diferentes estrategias de argumentacion para convencer al lector de su postura,
estas caracteristicas que pretenden representar imparcialidad pueden ser el uso de verbos
impersonales, la voz pasiva, la nominalizacion; entre otras. Dicho de otro modo, dentro de
la comunicacion cientifica se utiliza un modelo especifico que se conoce como lenguas de
especialidad o lenguas especializadas, consideradas como sub-sistemas lingiiisticos pero
solo en el aspecto lexical, pues de manera general mantienen las caracteristicas del sistema

lingtiistico al que pertenecen presentando solo algunas particularidades como podrian ser:

10
11

—un discours dépourvu de traces personnelles, notamment de 1‘auteur”. La traduccifin es nuestra.

—le discours scientifique est stratégique: il cherche a convaincre, a recruter des alliés, a imposer une terminologie, a
rendre crédible des résultats, a s‘opposer pour faire une place [...] ”. La traduccifin es nuestra.
12 _d‘une part, [il] s‘établit pour inviter a des actions et a des attitudes coopératives [...], et d‘autre part, [il]se créé
stratégiquement en vue d‘étre accepté comme raisonnable par un groupe destinataire plus o moins déterminé ”. La
traduccion es nuestra.
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una sintaxis idéntica a las de las lenguas de referencia, pero con predilecciones enunciativas
(giros impersonales, fraseologias profesionales, etc.); una morfologia compuesta abierta a
las alternancias de morfemas, a los préstamos denominativos y a las formulas complejas,
incluyendo el 1éxico general y el 1éxico especifico; la presencia de signos no lingiiisticos en
el seno de sus enunciados, segun las notaciones adoptadas por las disciplinas y finalmente,
una concepcion semantica no etnocéntrica, debido a la universalidad potencial de las
nociones cientificas y técnicas y a su propagacion de una cultura a otra. Con todo esto se
puede decir que una lengua de especialidad es aquella forma de expresion y comunicacion
que se da entre los especialistas de un contexto profesional determinado, la cual esta
compuesta por una serie de rasgos morfologicos, 1éxicos, sintacticos y textuales particulares
(Miramon y Santamaria, 2007). Dichas caracteristicas las encontramos en los textos que se
agrupan bajo la nocion de género la cual, debido a su complejidad conceptual debe ser

explicada a detalle.

1.2.1 Género

El concepto de género presenta una marcada polisemia — de acuerdo con la escuela tedrica
o la perspectiva desde la que se le aborde— por lo cual es necesario justificar desde qué
enfoque se concebira en este trabajo y el porqué de tal decision.

Lo podemos encontrar desde la antigliedad en la Retorica de Aristoteles, de donde
pasa posteriormente a ser un elemento para el analisis de la teoria y critica literarias. Por su
origen no es extraiio que los analisis iniciales se enfocaran hacia lo retorico sin tomar en
cuenta los factores sociales, contextuales, culturales, etc. Los primeros intentos de
tipificacion de géneros son rigidos, basados en un academicismo normativo y
posteriormente se enfocan sobre todo al terreno de lo literario, tal concepcion comenzara a
cambiar a partir de los afios setenta del S.XX debido a la influencia de los trabajos de Bajtin
quien lo abordd desde un punto de vista social, como un estilo lingiiistico funcional,
distinguiendo dos tipos de géneros discursivos: los primarios (la conversacion como tal) y
los secundarios o complejos, que son aquellos estructurados de acuerdo a una ideologia y

funcién especifica, como puede ser lo literario, lo periodistico o lo técnico-cientifico. Visto
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desde esta perspectiva se puede decir que el género posee una especificidad, ya que esta
enfocado a un destinatario en particular.

Similar a esta postura, Isabel Garcia Izquierdo (2007) menciona que los géneros
plantean un grado de conceptualizacion y abstraccion enfocado a la disciplina en que se
inscriben. Sin embargo, a lo que Garcia Izquierdo llama género es sinonimo de tipo texto,
concepto que, como veremos mads adelante, tiende a confundirse y tomarse como sinénimo
o equivalente con el de género, pero que desde nuestra perspectiva no lo es.

Un panorama mas completo debido a la pluralidad que engloba su descripcion lo
podemos encontrar en el Dictionnaire d’analyse du discours de  Charaudeau y
Maingueneau (2002) en donde hacen primeramente una division entre la concepcion
inscrita en la tradicion literaria ya mencionada, y la del analisis del discurso, la semidtica y
el analisis textual. De este modo, el género ha sido abordado, definido, desarrollado, desde
puntos de vista funcionales, textuales, enunciativos y comunicacionales interesando para
los fines de este trabajo las dos ultimas perspectivas.

La vision enunciativa del concepto la encontramos en Benveniste quién describe el
género a través de las caracteristicas -mdas formales de los textos” y agrupando las repetidas
marcas que éstos presenten. Dentro de la misma tendencia podemos encontrar a Beacco y
Moirand, quienes ven también las recurrencias de los discursos dentro de la estructura
formal del texto o dentro de indicios metadiscursivos (Charaudeau y Mainguenau, 2002).

Por su parte, en el enfoque comunicacional, ademas del ya mencionado Bajtin,
encontramos a Maingueneau y Cossutta que buscan descubrir los papeles que desempefian
ciertos tipos de discursos y describirlos. Ellos llaman a tales papeles constituyentes y éstos
pueden ser los discursos religiosos, cientificos, filosoficos, etc. Dentro de la misma
tendencia se encuentra Charaudeau, quien concibe al discurso como un constructo de
caracter psicosociologico, imposible de desligar de lo social, con caracteristicas que
dependen -esencialmente de sus condiciones de producciiin situacionales donde estdn
definidas las obligaciones que determinan las caracteristicas de la organizacion discursiva y

, . , . . 13
formal, los géneros de discurso son —géneros situacionales”

2002: 280).

(Charaudeau y Mainguenau,

1 . .. . . . \ ’ . . . , .

3 _F..] essentiellement de leurs conditions de production situationnelles ou sont définies les contraintes qui déterminent
les caractéristiques de 1‘organisation discursive et formelle, les genres de discours sont des « genres situationnels»” . La
traduccion es nuestra.
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1.2.1.1 Género y texto

Las nociones de género y texto se han llegado a confundir como lo mencionan
Calsamiglia y Tusén en su obra Las cosas del decir: —El concepto de género discursivo
tiene una historia que comienza de muy antiguo y que, en muchos momentos, ha estado
intimamente relacionada —sino confundida- con la del concepto de tipo de texto” (2007:
242). a pesar de ello hay autores que definen al texto aparte, como Bernal (1985), quién,
dentro de En torno a la lingiiistica textual nos dice que un texto es aquel que es resultado
de la actividad lingiiistica del hombre, que tiene una intencion comunicativa y que ha de ser
lo suficientemente explicito dentro del contexto en el que se produce.

Adam (2001), lo describe como formado por dos partes, una lineal, entendiéndose
por esto, secuencial, que forma una estructura composicional especifica y otra semantico-
pragmatica, configuracional. En éste hay una accion lingiiistica implicita y comprender el
texto es comprender dicha accion, ya sea con antelacion mediante la deducciéon o la
definicion por un titulo o respondiendo a la pregunta de con qué intencion ha sido escrito
dicho texto.

Sin embargo, no todos concuerdan con ¢l, -al menos en lo que a la parte secuencial se
refiere- pues Charaudeau y Maingueneau, citando a Slakta (1985: 138) en el diccionario ya
mencionado nos dicen que la concepcion del texto como una —secuencia bien formada de
frases ligada que progresan hacia un fin”'* han sido muy criticadas, pues para ellos el texto
mas que una suma de unidades apuntaladas Uinicamente por elementos de cohesion y
coherencia, es una construccion que se rige bajo las mismas reglas que los géneros del
discurso, es decir, bajo reglas sociodiscursivas.

Por otro lado el texto segiin otros autores es una estructura abstracta y teorica que
engloba una coherencia global (Van Dijk, 1978) y posee caracteristicas que parecen estar
precisadas por un género especifico, el cual les impone limitaciones tanto estructurales
como cohesivas (Poudat, 2010).

Finalmente y considerando todo lo anterior podemos decir que género y texto son
conceptos que se encuentran intimamente relacionados pero que no por ello son sindnimos

o conceptos homologos. A decir de Poudat (2010), los textos del mismo tipo, productos de

14 . . ., . s
—séquence bien formée de phrases liées qui progressent vers une fin”. La traduccifin es nuestra.
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un entorno sociodiscursivo especifico, se encuentran unidos por relaciones de diversa
indole lingiiistica como el 1éxico o la semantica lo cual hace que se puedan agrupar bajo un
género en particular (Idem.). En suma, podemos decir que en este trabajo consideramos que
los géneros son lugares de regulacidon y restriccion, siempre anclados a una dimension

sociodiscursiva, en los cuales se retinen textos con caracteristicas similares.

1.2.1.2 Género y discurso.

A su vez el género se halla supeditado a un tipo de discurso y a una practica social. Con
esto hay que entender que el estudio de un género no se hace de manera aislada, sino
considerando que éste es consecuencia de un medio social determinado. Dicho medio
impondra ciertas caracteristicas lingliisticas propias.

El género tiene también una naturaleza dual, una parte interna, que son las
caracteristicas lingiiisticas y una externa que es la social, pues los usuarios de dicho género
son quienes lo definen y lo determinan.

Dentro del discurso particular de la ciencia, asi como entre los individuos que la
conforman hay relaciones de poder que se encuentran en constante lucha y que, segiin

Bourdieu, hay una meta especifica que es:

el monopolio de la autoridad cientifica inseparablemente definida como
capacidad técnica y como poder social, o si se prefiere, el monopolio de la
competencia cientifica, entendido en el sentido de capacidad de hablar y hacer
reaccionar legitimamente (es decir de manera autorizada y con autoridad) en
materia de ciencia, que es socialmente reconocida a un agente determinado."
(1976: 89)

Por otro lado, se ha comprobado que el discurso cientifico no estd exento de la
influencia del autor o de las voces, visiones y representaciones que a través de éste se

exponen. —Hay un locutor responsable de cada enunciado, y éste se manifiesta de diferentes

15" _1e monopole de 1‘autorité scientifique inséparablement définie comme capacité technique et comme pouvoir social, ou
si 1°on préfére, le monopole de la compétence scientifique, entendue au sens de capacité de parler et d“agir légitimement
(c‘est-a-dire de manicre autorisée et avec autorité) en matiére de science, qui est socialement reconnue a un agent
déterminé”. La traduccifin es nuestra.
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16 (Flottum, 2006: 2). Al respecto de esto Siepmann

maneras en diferentes contextos
(2006: 132-133) cita el trabajo de Gattary (1985) quien sugiere haber encontrado cuatro

estilos de redaccion académica con divergencias marcadas:

el sajon, el teutonico, el galico y el niponico. El [Gattary] correlaciona estos estilos
de pensamiento socioldgico y escritura en términos de criterios tales como la
habilidad académica para analizar paradigmas, generar hipotesis (0
—proposiciones”), para formar teorias que describan los parametros y comentar el
trabajo de otros'” (Idem.).

Aunado a esto, las marcas de tales alusiones culturales pueden estar definidas tanto
por la disciplina a la que pertenece el locutor como a la identidad nacional segun lo
demuestra un estudio exploratorio realizado por Flettum en 2003b: —tos resultados
provisionales indican que la disciplina constituye el factor mas importante, pero el factor
nacional de lengua juega un papel igualmente importante nada despreciable”'® (83).

Sea como fuere, esto es importante pues entonces el hecho de redactar en una
lengua de prestigio, (como por ejemplo el inglés) para que la investigacion realizada se
considere de un estatus mayor, implicaria también cambios en las caracteristicas de
redaccion para el género, permeando el o los estilo(s) particular(es) de la(s) lengua(s)

dominante(s) en los textos producidos:

Los estilos personales varian ademés con las culturas, [...] dependen ellos
mismos de los estilos nacionales de sus comunidades cientificas de pertenencia,
los géneros reflejan estilos de escritura normados por practicas. Asi, los articulos
anglosajones son generalmente orientados hacia el lector; el empleo del estilo
dialégico (o reader-friendly) presenta al articulo cientifico como un contrato a
negociar, en el cual se da al lector la sensacion de participar; contrariamente a la
tradicion intelectual germanica, que favorece un estilo monologico
(exposicién/contemplacion) y una parte importante de creatividad' (Poudat,
2010: 62).

'S _H y a un locuteur responsable de chaque énoncé, et celui-ci se manifeste de différentes maniéres dans différents
contextes ”’

17_{...] the Saxon, the Teutonic, the Gallic and the Nipponic. He correlates these styles of sociological thought and
writing in terms of criteria such as academics® ability to analyse paradigms, to generate hypotheses (or _propositions®), to
form theories to describe parameter and to comment the work of others”. La traduccion es nuestra.

18 Les résultats provisoires indiquent que la discipline constitue le facteur le plus important, mais que le facteur national
ou de langue joue également un role non négligeable”. La traduccifin es nuestra.

19 Ees styles personnels varient de surcroit avec les cultures, [...] les styles personnels dépendent eux-mémes des styles
nationaux de leurs communautés scientifiques d‘appartenance, les genres reflétant des styles d‘écriture normés par des
pratiques. Ainsi, les articles anglo-saxons sont généralement orientés vers le lecteur ; 1‘emploi du style dialogique (ou
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Asi mismo, dentro de una misma disciplina cientifica, se dan otras relaciones de
poder. Jerarquias que influyen en el discurso, si bien éste se ha caracterizado por inflexible,
también es cierto que cuando un autor alcanza cierto estatus puede, y —se le permite” (por la
sociedad), desarrollar cierto estilo particular. En este caso, a tal investigador se le considera
autoridad, uno de los beneficios que como ya mencionamos los modelos economicos de

sociologia toma en cuenta y lo que Bordieu definiria como poder simbolico de la lengua:

El poder de las palabras no es otra cosa que el poder delegado de quien porta la
palabra, y sus palabras —es decir, indisociablemente, la materia de su discurso y su
manera de su discurso y su manera de hablar- son todos a lo mas un testimonio y un

testimonio entre otros de la garantia de delegacion de la cual se encuentra
envestido. °(2001: 161).

Sin profundizar ni compartir ciertas ideas hasta aqui mencionadas como la
existencia de los estilos nacionales, lo que queda claro y nos incumbe, es que hay, dentro de
los géneros, una subjetividad latente y que, como lo indica Garcia Negroni (2006: 82): —se
materializa [...] a través de la mera utilizacifin del lenguaje. Y es asi como el locutor-autor
puede posicionarse en relacion con la tradicion cientifica en la que se inscribe su
investigacifin y pronunciar, [...] el valor de su trabajo” y que éste es de caracter

sociodiscursivo sustentado en las producciones lingiiisticas de una comunidad especifica.

1.2.2 El articulo cientifico

Dentro de los géneros del discurso cientifico nuestro objeto de estudio es el articulo. El
articulo cientifico es un texto creado con la intencién de informar sobre el trabajo de un
investigador versado en un particular campo de estudio. Segun Fortanet y Piqué, —Eos
articulos son raramente simples narraciones de una investigacion, mas bien se trata de

complejas reconstrucciones de actividades investigadoras™ (2011: 16). Desde un punto de

reader-friendly) présente 1‘article scientifique comme un contrat a négocier, dans lequel on donne au lecteur le sentiment
de participer ; contrairement a la tradition intellectuelle germanique, qui favorise un style monologique
(exposition/contemplation) et une part importante de créativité . La traduccifin es nuestra.

2 _Le pouvoir des paroles n‘est autre chose que le pouvoir délégué du porte-parole, et ses paroles —c‘est-a-dire,
indissociablement, la matiére de son discours et sa maniére de son discours et sa maniére de parler— sont tout au plus un
témoignage et un témoignage parmi d‘autres de la garantie de délégation dont il est investi.” La traduccifin es nuestra.
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vista meramente estructural su longitud puede variar entre las 10 y 20 paginas, presenta
caracteres paralingiiisticos como ilustraciones, graficos o diagramas y estan redactados en
cierto tipo de lenguaje especializado. Este tipo de lenguaje —formal alto”, se tiende a ver
como una caracteristica que da neutralidad y objetividad al texto cientifico, un tipo de
lenguaje especializado que —se desarrolla como un medio mediante el cual poder expresar
la visiéon de una realidad cambiante en un determinado campo profesional o cientifico”

(Ibid., p.19).

1.2.2.1 Caracteristicas estructurales

A pesar de su caracteristica de género altamente estructurado, el articulo puede presentar
variaciones de acuerdo a su cultura y dominio cientifico al que pertenece. De acuerdo con
Lopez et al. (2011) las partes que conforman este género pueden ser de dos tipos: centrales
y conexas.

Las partes centrales estdn conformadas por lo que se conoce como estructura
AIMRaD (Abstract, Introduccion, Materiales y Métodos, Resultados y Discusion) (/bid.,
p.79).

Por su parte, las partes conexas son el titulo, el autor o autores, las palabras clave,
los agradecimientos, las referencias, los anexos (/bid., p.93) y las caracteristicas
paratextuales las cuales son elementos semioticos no textuales que ayudan a reforzar la
informacion dada; respecto a estas Ultimas, inicialmente se les concebia como elementos
propios de las ciencias exactas o —duras”, pero en la actualidad han permeado también en
las producciones de las ciencias humanisticas.

Conocidos también como paratexto (Calsamiglia y Tusén: 2007, Jacobi: 1984) estos
elementos pueden ser graficas, fotografias, tablas, ecuaciones que refuerzan la informacion
contenida en el texto ademéas de aportar la sensacion de precision, asi como también exigen

del lector otro nivel de competencia:

En los escritos cientificos parte de la informacion s6lo puede ser expresada a
través de esquemas y diagramas que suponen un alto grado de abstraccion y por
medio de lenguajes formales que constituyen un codigo semiotico
imprescindible para comunicar relaciones logicas que las lenguas naturales no
pueden trasmitir con rigor (Calsamiglia y Tusén, 2007: 78)
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Con todo esto podemos decir que el articulo, y muchas veces el discurso cientifico,
estd compuesto también por otra doble dimension, donde, como lo indica Jacobi (1984: 42):
—A los signos lingiiisticos del texto se adjuntan casi siempre otros signos no lingliisticos:
cifras, simbolos. A las fases del enunciado se mezclan listas, formulas. Listas y férmulas
pueden combinarse en tablas®'.

Todas las caracteristicas hasta aqui enunciadas son parte de un consenso, es decir,
un acuerdo que existe de forma explicita en las normas de publicacion exigidas por algunas
revistas y que son reflejo de las normas de la comunidad cientifica, de los aspectos sociales

que rigen a este género.
1.2.2.2 Factores sociales

Finalmente no podemos dejar de recalcar un aspecto social que presenta el articulo
cientifico: ser el género mas acreditado dentro del campo de las ciencias. Debido a esto las
restricciones y presiones para los autores son muchas, ya que, como lo mencionan Latour y
Fabbri (1977), en el medio cientifico la productividad, 1éase estatus, de sus integrantes se

mide por el numero de trabajos que logran publicar:

La sociologia de las ciencias, sobre todo anglosajona, utiliza desde hace tiempo
a los articulos como unidad de calculo para definir la productividad de los
investigadores o para dibujar los limites y medir disciplinas. **(Latour y Fabbri,
1977: 81).

Ademds a través del articulo el autor no sfilo muestra que estd —produciendo
ciencia” sino también que domina los ciidigos lingiiisticos propios de su disciplina.
Aunado a esto existe la tendencia no s6lo a publicar en lengua inglesa sino también

a copiar el modelo anglosajon (estilo reader-friendly’), tanto en las ciencias de la

2! _Aux signes linguistiques du texte s‘ajoutent presque toujours d‘autres signes non linguistiques : des chiffres, des
symboles. Aux phases de 1‘énoncé se mélent des listes, des formules. Listes et formules peuvent se combiner en
tableaux”. La traduccifin es nuestra.

2 _La sociologie des sciences, surtout anglo-saxonne, utilise depuis longtemps les articles comme unité de calcul pour
définir la productivité des chercheurs ou pour dessiner les limites et mesurer les disciplines”. La traduccion es nuestra.

2 El estilo reader-friendly es ampliamente solicitado por los anglosajones; muy enfocado al lector, se define de la manera
siguiente: Simplicidad y transparencia (conocimiento de su lectorado suficiente para anticipar las cuestiones eventuales,
nada de jerga, de acronimos o de abreviaturas sin definicion, frases cortas y eficaces); utilizacion de titulos y subtitulos
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naturaleza como en las humanisticas. Dicho modelo es otro criterio de —ealidad” que marca
una distincifin entre revistas —buenas” y revistas —malas” asi como el estatus de los

investigadores (Poudat, 2010):

Los articulos considerados como mayores son cada vez mas publicados en
revistas anglosajonas y somos testigos de un desinterés creciente de
investigadores adscritos a revistas francesas que no se alinean sobre el modelo
anglosajon y que no son referenciados por el ISI (Institute for Scientific
Information) 2 (Ibid.,, p.52).

Todas las particularidades ya mencionadas, las caracteristicas estructurales y las
lingliisticas y los factores sociales que lo rigen, son importantes a la hora de abordar el

estudio del articulo cientifico pues su influencia es indisociable del texto producido.

1.3 Recapitulacion

En el presente capitulo se comentd como desde el paradigma positivista y el modelo
especular se concibid a la ciencia como una manera de estudiar y abordar la realidad sin la
influencia del sujeto y cuya validez radica en aquello que sélo es verificable
empiricamente.

Por otro lado, se mencion6 que la ciencia se institucionalizé principalmente a partir
de las sociedades cientificas de los siglos XVIII y XIX, provocando asi que el cientifico
pasara de ser un sujeto individual a uno comunitario regido por las normas de dichas
instituciones. Tales normas van desde la forma en como se deben realizar las
investigaciones, como se deben comunicar, cuanto se debe producir y bajo qué paradigmas
cognitivos compartidos.

Aunado a lo anterior vimos que al discurso cientifico se le considera impersonal y
neutro, sin embargo esto no es asi, pues todo discurso al ser una forma de comunicacién

busca convencer y validar lo que se dice en su interior. En el caso de la ciencia, el discurso

especificos y eficaces . Eficacidad (nada de digresiones, la presentacion de la informacion mas importante debe ir en el
principio) y utilizacion de un tono profesional (en la medida que el texto esta destinado a sus colegas, con terminologia y
sintaxis adaptada; no emplear un estilo demasiado distinto, con el pronombre YO autorizado y la posibilidad de recurrir al
TU para los consejos, explicaciones, etc.).

?* Les articles considérés comme majeurs sont de plus en plus publiés dans les revues anglo-saxonnes, et on assiste a un
désintérét croissant des chercheurs a 1°‘égard des revues francaises qui ne s‘alignent pas sur le modele anglo-saxon, et qui
ne sont pas référencées par 1°ISI (Institute for Scientific Information)”. La traduccion es nuestra.
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busca sustentar las investigaciones de los cientificos a través de formas de expresion que
algunos han denominado lenguas de especialidad.

Por otra parte debido a que el concepto de género presenta un extendida polisemia,
se establecio la perspectiva desde la cual nosotros lo abordamos: un espacio de regulacion
dentro del cual se agrupan las producciones regidas por las normas sociodiscursivas de la
comunidad en la que se generan los articulos cientificos.

Dichos articulos, debido a que constituyen un género, presentan a su vez
caracteristicas estructurales (de formato) basadas en el modelo AIMRaD (abstract,
introduccion, materiales y métodos, resultados y discusion) y partes conexas (titulo,
nombres de los autores, palabras claves, referencias, anexos y elementos paratextuales
como graficos, tablas e ilustraciones). Ademas de estas singularidades, el articulo posee
también una dimension social al ser considerado el género mas acreditado dentro de la
comunidad cientifica.

Por todo lo anterior, para analizar los textos que se circunscriben dentro de este
género y comprender como se desarrolla el discurso en ¢l hemos elegido a la Lingiiistica
Enunciativa como el aparato epistemologico subyacente desde el cual desarrollamos el
presente trabajo; dicha perspectiva tedrica y sus elementos son el tema del siguiente

capitulo.
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2. LINGUISTICA ENUNCIATIVA

2.1. La lingiiistica de la enunciacion

La investigacion se realizara sobre las bases teoricas desarrolladas por la Escuela Francesa
de Analisis del Discurso, en principio desde el punto de vista de la Teoria de la
Enunciacién y de forma mas especifica desde varios puntos que integran lo que se conoce
como Lingiiistica Enunciativa. Emile Benveniste, uno de sus principales tedricos, asegura
que —ta presencia del locutor en su enunciaciéon hace que cada instancia del discurso
constituya un centro de referencia interna” (Benveniste, 1970: 14), de aqui que sea
interesante estudiar los articulos cientificos, tradicionalmente percibidos como
impersonales, desde esta perspectiva.

Es importante sefialar que, aunque Benveniste realizo sus trabajos principalmente a
mediados de los afnos 60 del siglo XX, el punto ideoldgico de partida de la teoria de la
enunciacion se da en la transicion histérica del S.XIX al XX, cuando, por un lado, la
lingliistica se consolida como una disciplina autdbnoma y por otro, la psicologia se separa
poco a poco de la filosofia. Es en este contexto donde bajo un esquema psicosociologico,
con la tematica de la relacion lenguaje y pensamiento como eje dominante de algunos
estudios lingiiisticos, emergera la figura de Charles Bally. En €l se atisban los primeros
indicios del edificio conceptual de la teoria de la enunciacion (Chiss, 1986), y a partir del
cual también, surgirdn posteriormente otros tedricos como el propio Benveniste, Kerbrat-
Orecchioni, Ducrot y Charaudeau, desarrollando lo que hoy conocemos como Lingiiistica

Enunciativa.

2.1.1 Deixis

—Ea enunciaciiin es [...] poner a funcionar la lengua por un acto individual de utilizacifin
(2011: 83)”, nos dice Benveniste en El aparato formal de la enunciacion. La lengua es
apropiada por quien la utiliza transforméndose en discurso, dirigiéndose a uno o varios
interlocutores y quedando tal situacion evidenciada por un conjunto de pardmetros que

denotan la presencia de los actuantes, el lugar y el tiempo en que se da la enunciacion.
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Dichos elementos son mencionados por Benveniste como indicios de persona, de
ostensifin, #rminos que implican un gesto que designa el objeto al mismo tiempo que es
pronunciada la instancia del término” (/bid., p.86). Las formas gramaticales, los
pronombres personales o los demostrativos, bajo esta perspectiva, no aparecen como
particulas abstractas de un sistema sino denotan la presencia de los individuos, —tratese de
personas, de momentos, de lugares, por oposicion a los términos nominales que remiten
siempre y solamente a conceptos” (Idem.).

A todo esto dicho se le conoce como Deixis, palabra griega que significa —accifin de
mostrar” (Paveau y Sarfati, 2003). Las formas, llamadas deicticos, ya habian sido
mencionadas por Jakobson (1957) quien las nombr6 conmutadores, pero es dentro de la

lingtiistica enunciativa de Benveniste de donde tomamos su mayor referencia:

Son los indicadores de la deixis, demostrativos, adverbios, adjetivos, que organizan
las relaciones espaciales y temporales en torno al —sujeto” tomando como punto de
referencia: —esto, aqui, ahora” y sus numerosas correlaciones —eso, ayer, el ado
pasado, madana, etc.” Tienen por rasgo comun definirse solamente por relacifin a la
instancia de discurso en que son producidos, es decir bajo la dependencia del yo en
que aquella se enuncia ([1971] 2010: 183).

Por otra parte, encontramos mas variaciones terminologicas en otros autores como
Bally quién nombra a la referencia deictica como denominacion absoluta o en Lyons quién
utiliza los términos referencia absoluta y referencia relativa para diferenciar cuando existe
una marca ligada a un contexto que estd explicitado de alguna forma (por ejemplo
mencionando un lugar, rio, calle, pais, etc) de una marca denotada de manera deictica (como
hemos visto, con un demostrativo o particula que indique espacialmente la situacion de
enunciacion), a esta diferenciacion Kerbrat-Orecchioni la denomina: localizacion relativa al
contexto 'y localizacion deictica. (1980: 39). De manera similar, Garcia Negroni y Tordesillas
Colado (2001) mencionan también esta diferencia entre estructuras que marcan una
temporalidad especifica muy puntual en cuanto a su datacion contra otras formas menos
concretas. Tal caracter de exactitud-inexactitud presenta una relacion directa con respecto a si
se considera deixis o no, por ejemplo: Hace diez arios puede ser considerado un sintagma
preposicional deictico temporal, porque temporalidad depende el momento en que lo

digamos, es relativa; pero En 2002 es uno no deictico, debido a su caracter absoluto.
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Sin embargo, a pesar de las diferencias tipoldgicas o conceptuales hasta aqui
mencionadas, de manera general, la mayoria de los autores aqui citados coinciden en que
existen tres tipos de deixis: deixis de persona (indicios de persona caracterizados por
pronombres personales, pronombres y adjetivos posesivos y morfemas verbales), deixis espacial
(indicios de lugar que establecen una relacion de localizacion y distancia y entre sus formas
de manifestacion se encuentran los pronombres demostrativos, locuciones prepositivas,
algunos elementos adverbiales y ciertos verbos de movimiento) y deixis temporal (indicios
de tiempo a saber por adverbios, flexiones verbales, locuciones adverbiales o sintagmas
preposicionales, adjetivos, etc.), las cuales formaran parte del anélisis realizado en este
trabajo. Como explicaremos en extenso en el capitulo 3, los deicticos seran parte de los
marcadores encontrados al interior de unidades de andlisis donde se sumaran a otros
elementos como la modalidad, fenémeno lingiliistico que enseguida comentamos;

permitiéndonos establecer los ejes que estructuran el discurso.

2.1.2 Modalidad

Charles Bally (1865-1947) es quien, partiendo de una tendencia lingiiistica psicoldgica
implica la figura de sujeto hablante en un marco fenomenolfigico titulado —enunciacion” y
es ¢l, quién por primera vez lo nombra como —teoria” mencionandola como tal en su trabajo
publicado en 1932 Linguistique générale et linguistique francaise, donde aparece en la
primera edicidon como Théorie de [’énonciation y en la segunda de 1944 como Théorie
générale de [’énonciation (Chiss, 1986).

Para Bally, la enunciacion es el hecho de que una lengua es la lengua que es en si, y
no otra. Esta lengua estd integrada por —dimensiones sinticticas, lexicales, fonéticas,
gestuales, es decir de todas las formas en las cuales la lengua da forma al pensamiento

. 2
comunicado™”

(Ibid., p.170). Todo esto lo realiza en un trabajo comparativo donde estudia
al francés contra el aleman. Aunado a lo anterior, Bally también sentara algunas bases para
los estudios modales, utilizando los conceptos de modus y dictus, retomados de la tradicién
latina, aunque concibiendo una modalidad muy diferente a la de los gramaticos o de los

logicos, pues en €l el modo serd la toma de posicion del locutor frente al contenido

2 . . . . " s N 7. . N
> _des dimensions syntaxiques, lexicales, phonétiques, gestuelles, ¢ est-a-dire a dire toutes les maniéres dont la langue
donne forme a la pensé communiquée”. La traduccion es nuestra, las cursivas provienen del original.
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expresado. Ducrot sefiala el caracter fundamental que hace Bally entre el sujeto modal
(aquél al que se atribuye la reaccion frente a la representacion o, en otros términos, el
pensamiento en el acto de comunicacidon) y el sujefo hablante, la diferencia entre
pensamiento personal y pensamiento comunicado. (Ducrot, 1984: 29 en Otaola, 2006:
171).

Desde el punto de vista de Bally, la modalidad es la forma lingiiistica de un juicio
emitido por un sujeto, dicho juicio puede ser de caracter intelectual, afectivo o volutivo; en
otras palabras, la modalidad es la actitud del locutor ante un acto enunciativo.

La modalidad es uno de los medios en que se manifiesta la subjetividad en el
discurso que en la tradiciéon gramatical no se trata como una categoria de la lengua —
aunque sus componentes si se inscriben dentro de las diferentes categorias que son
aceptadas o reconocidas por ésta—. En este sentido, para nuestro trabajo consideraremos la
perspectiva semiolingiiistica desarrollada por Charaudeau (1992) donde se consideran a las
categorias de la lengua ancladas en su contexto. Operaciones como la cuantificacion, la
calificacion y la comparacion se abordaran desde esta perspectiva pues concuerda con la
postura de Lourdes Berruecos que nosotros compartimos: el discurso es —ana practica social
que construye representaciones mediante una serie de procedimientos lingliisticos, de
estrategias discursivas” (Berruecos, 2000: 108).

Bajo una perspectiva similar de categorias contextualizadas, Kerbrat-Orecchioni
(1980) propone la existencia de otras particulas como los adjetivos, los sustantivos, verbos
y adverbios o los modos y tiempos verbales que fungiran como indicadores de modalidad
no solo de acuerdo a sus caracteristicas intrinsecas en si, sino también al contexto y al uso
que se les dé. Vistos de este modo tales categorias pueden considerarse como adjetivos
evaluativos o afectivos, verbos subjetivos, adverbios modalizadores, etc. (Korkut y
Onursal, 2009)

Derivado de todo lo anterior las modalidades se clasifican de dos diferentes formas.
Segun Kerbrat-Orecchioni, pueden ser: afectiva, cuando concierne a la expresion de un
sentimiento del locutor y la evaluativa, la cual trata de la emision de un juicio.

Por otro lado, Charaudeau (1992) hace una categorizacion de modalidades basada en los
actos locutivos considerando tres tipos de estos actos: el acto alocutivo donde el locutor

implica al interlocutor, lo interpela, le llama la atencidon mediante el uso de pronombres

40



personales, nombres propios, estatus de la frase (imperativa o interrogativa) considerando
modalidades a la interpelacion, la exhortacion®®, la autorizacion, la advertencia, el juicio, la
sugestion, la proposicion, la interrogacion y la peticion (Ibid.,, 579-598); el acto elocutivo
donde el locutor establece su proposito, lo revela, hace saber su posicion e incluye como
modalidades a la constatacion, el saber/la ignorancia, la opinion, la apreciacion, la
obligacion, la posibilidad, el querer, la promesa, la aceptacidon/el rechazo, el acuerdo/el
desacuerdo, la declaracion y la proclamacion; y el acto delocutivo donde dicho locutor
hace como si ¢l no fuera responsable de lo que se estd diciendo y recurre a formas
impersonales como es el caso de la asercion y el discurso reportado.

Una ultima clasificacion de las modalidades consideradas inicialmente para la
realizacion de este trabajo, pero que después (como veremos en el capitulo 3) no se
ocuparon, es la de Greimas y Courtes (1979) citada por Korkut y Onursal (2009: 23) y
(Garric y Calas, 2007: 62). Tales autores, considerando un punto de vista ldgico dividieron
a las modalidades en aléticas, (posibilidad, necesidad), epistémicas (de saber o de
doxologia: creer), deodonticas (obligacion y/o permision) y volutivas (de voluntad).

Para finalizar este apartado creo que es pertinente aclarar que la modalidad no
incluye necesariamente un cardcter de subjetividad evidente. Cuando se da el proceso de
verbalizacion de un objeto, evento, hecho, etc. el sujeto de enunciacion puede desarrollar
¢éste mediante dos tipos de discurso: uno objetivo, en donde se intenta borrar toda huella de
¢l mismo y uno subjetivo donde ¢l esta presente de manera manifiesta. Enunciados de tipo
asertivo o constatativo, aunque casi no evidencian la presencia del sujeto, si contienen
definitivamente cierto tipo de modalidad presentando a veces mas de una voz que se puede
evidenciar mediante un desglose polifonico, este tipo de andlisis cae dentro del fenomeno
conocido como polifonia, concepcion tedrica que desde los inicios del siglo pasado hasta la
actualidad ha servido para estudiar la subjetividad en el discurso y que tratamos a

continuacion.

26+ - .
6 njonction

41



2.1.3 Polifonia

El estudio de la presencia de diferentes voces en el discurso ha sido abordado por varios
teoricos que van desde Bajtin a principios del siglo XX hasta Nelke en los albores del XXI.
La polifonia, término bajo el cual consideramos que se engloban tanto los estudios de
heterogeneidad como los dialogicos es otra mas de las posturas tedricas de la lingiiistica
enunciativa que tomaremos en cuenta para interpretar hacia donde se dirigen los ejes que
conforman el discurso cientifico.

Primeramente, se debe a Mijail Bajtin el uso del término polifonia, ocupado por
primera vez en 1929. Epistemoldgicamente, Bajtin surge en medio de dos posiciones
lingiiisticas extremas: la critica estilistica, que se enfoca en los recursos expresivos del
individuo y la naciente lingliistica estructuralista, consagrada al estudio del sistema
gramatical. El tedérico ruso no se inclina por ninguna de éstas fracciones y construye su

objeto de estudio con vision propia:

el enunciado humano, como producto de la interaccion entre la lengua y el contexto
de enunciacion —contexto que pertenece a la historia. Contrariamente a lo que
presentan lingiliistas y estilistas, el enunciado no es individual, infinitamente
variable y por lo tanto, incapaz de conocerse; el puede y debe llegar a ser el objeto
de una nueva ciencia del lenguaje, a la cual Bajtin dara el nombre de
translingiiistica. Asi llegara a sobrepasar la dicotomia esterilizante de la forma y el
contenido para inaugurar el analisis formal de las ideologias®’. (Todorov, 1981: 8).

Con esta —translingiiistica”, Bajtin rfompe con la idea de un Unico sujeto hablante
(...) y en cambio se acepta que se hacen presentes en un mismo discurso voces de otros, de
tal modo que los enunciados dependen unos de otros” (Calsamiglia y Tuson, 2007: 139).

Una distincioén que hay que hacer es entre los términos polifonia y dialogismo, pues
la idea principal de Bajtin, aun cuando fue €l quien utilizé6 por primera vez el término

polifonia, se centra sobre el segundo.

2 _E..] I‘énoncé humain, comme produit de I‘interaction entre la langue et le contexte d‘énonciation —contexte qui

appartient a l‘histoire. Contrairement a ce que pensent les linguistes et les stylisticiens, 1°‘énoncé n‘est pas individuel,
infiniment variable et donc impropre a la connaissance ; il peut et doit devenir 1‘objet d‘une nouvelle science du langage, a
laquelle Bakthine donnera le nom de translinguistique. Ainsi parviendra-t-il a dépasser la dichotomie stérilisante de la
forme et du contenu, pour inaugurer 1‘analyse formelle des idéologies”. La traduccion es nuestra.
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El dialogismo es en si el hecho de que jamas hablamos a partir de la nada, de que
nuestro discurso y enunciados son la continuaciiin de otros. Todo es algo —ya dicho”, se
construye a partir de una colectividad subyacente que proviene de la doxa, entendiendo
ésta como lo que encierra representaciones, creencias y opiniones comunes, como el
conjunto de discursos anteriores que susurran bajo el discurso que hoy emitimos (Garric y
Calas, 2007: 108). De este modo, el caracter mas importante del enunciado y de cada
discurso es su dialogismo, con esto, Bajtin incluye el componente cultural dentro de su
dialogismo, concibiendo que la cultura esta compuesta por los discursos que contienen la
memoria colectiva (los lazos comunes y estereotipos), y en los cuales se sitia el sujeto-
locutor. Pero no sélo eso, en esta concepcion del discurso también considera al receptor, ya
que es parte de una comunicacion social, con marcas de género que se enfocan al oyente, al
lector, construyendo asi el caracter dialdgico del discurso.

Por su parte, Ducrot retoma el término polifonia y lo integra en su obra Les mots du
discours (1980). Sin embargo, Ducrot y Bajtin no hablan de la misma cosa. Bajtin ocupa el
término para estudios literarios donde el narrador puede hacer intervenir la voz de uno o
varios personajes en una misma situacion discursiva (Paveau y Sarfati, 2003: 177). Ducrot
por su parte, enfoca mas el concepto de —polifonia” a posiciones que toma el sujeto cuando
se genera un enunciado, visto asi, el enfoque de Ducrot esta mas proximo a la modalidad de
Bally que al analisis literario de Bajtin (/dem.). Sin embargo, ambos autores concuerdan en
algo: la no unicidad del sujeto en el discurso.

Para comprender un poco mas la vision de Ducrot hay que asomarnos a su
concepcion de enunciacion, ya que €sta no es igual a la de Benveniste.

Para Ducrot la enunciacion es:

el acontecimiento constituido por la aparicion de un enunciado. La realizacion de
un enunciado es, en efecto, un acontecimiento historico: se da existencia a algo
que no existia antes de que se hablase y que no existird después (Garcia, M. y
Tordesillas, M., 2001: 172).

Es decir, no es el acto producido por alguien, sino simplemente el hecho de que un
enunciado aparezca. Sin tomar en cuenta al autor de dicho enunciado. El enunciado es una

descripcion de su enunciacion (Ducrot, 1984).
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Aqui la enunciacion consiste en informaciones que el enunciado presenta, tales
informaciones no son aportadas por un tnico sujeto, sino que hay al menos dos tipos de figuras:
los locutores y los enunciadores (Idem.). Desde esta perspectiva, los enunciadores son entes
abstractos que no son personas en si, sino perspectivas que se dejan ver a través de las
palabras de los locutores; mediante estas distinciones Ducrot analiza fendomenos que
considera polifénicos como la negacion, fendbmeno que si consideramos pertinente para el
analisis realizado en este trabajo™.

En resumen y en palabras de Ducrot (2001), tres son los puntos que se consideran
en su polifonia lingiiistica: (1) la distincion entre sujeto empirico, el hablante real, y el
locutor, ese ser que solo existe en el discurso; (2) la posibilidad de que en los enunciados
coexistan diversos puntos de vista, los enunciadores, (como en la negacion) y (3) la
capacidad de la figura del locutor para manifestarse en contra o a favor (como en la ironia)
de dichos puntos de vista y ademas, de que dicha adhesion, o la falta de ella, sea gradual.

Sin embargo, a la funcién y figura que constituyen los enunciadores se le han
cuestionado ciertos puntos, uno de ellos es ;por qué llamarseles -enunciadores” si no
realizan ningln acto enunciativo en si? Henning Nolke, precursor de la Teoria Escandinava
de la Polifonia Lingiiistica, ScaPoLine (por sus siglas en francés), ha sido uno de los que
ha emitido esta critica.

La teoria escandinava de la polifonia linglistica, (ScaPoLine) —es una teoria
semantica, discursiva, estructuralista e instruccional que parte de la distincion saussureana
entre langue y parole (o discurso) y de una concepcion estructural en la organizacion del
discurso que es conocida como compuesto de enunciados™ (Nolke 2001: 43), su caracter
semantico radica en que su objeto de estudio primordial es el sentido de tales enunciados
(Flottum, 2001). En palabras de Nelke: —El objeto de estudio de la ScaPoLine es la

significacion que se compone de instrucciones que permiten construir (considerando que

28 Ducrot distingue tres tipos de negacion: la negacion metalingiiistica, que consta de un enunciado negativo que aparece
contestando a uno positivo que le precede (Ducrot, 2001:29); la negacion polémica: que no trata de contestar
negativamente a la formulacion de un interlocutor, sino de negar un supuesto positivo que no esta explicito (/bidem., :31);
y finalmente la negacion descriptiva que sirve —para presentar un estado de cosas, sin que su autor presente su palabra
como oponiéndose a un discurso adverso” (Ducrot, 1984:216 en Garcia Negroni, 2006:70). De estas tres las Uinicas que
consideramos en nuestro estudio son las dos tltimas.

% _est une théorie sémantique, discursive, structuraliste et instructionnelle. Elle part de la distinction saussurienne entre
langue et parole (ou discours) et d“une conception structuraliste de 1‘organisation du discours qui es congu comme
composé d‘énoncés”. La traduccifin y las cursivas son nuestras.
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dan cuenta de las interpretaciones reales a las cuales dan lugar los enunciados®® (2001:
44).

A pesar de que los adscritos a la ScaPoLine (Nelke, Flottum, Olsen entre otros)
admiten abiertamente basar su teoria en las ideas de la polifonia lingiiistica de Ducrot,
disienten con ¢l en —algunos” aspectos. Nolke es muy claro en su rechazo hacia la nocién

que utiliza Ducrot de —enunciador”, debido a que:

Lo que nos ha disgustado, no era la nociéon o el concepto mismo, era la nota o
etiqueta escogida. En efecto, ;por qué —enunciador” cuando no hay ninguna
actividad enunciativa? El enunciador queda como una nocidon puramente abstracta
cuya sola funcioén es la de ser fuente de puntos de vista presentados por el locutor.
A esta objecion se suma el hecho de que hemos encontrado por otros lados (entre
otros lingiiistas) el término enunciador para designar una —verdadera” instancia
enunciativa. Por esas razones, el término nos ha parecido demasiado confuso. A lo
que sumamos que enunciador y punto de vista (pdv) parece haber sido empleado
de manera sinonimica en diversos textos de Ducrot, nosotros nos contentamos con
utilizar pdv.*'(Nelke, 2001: 62).

Nolke menciona ademads otras diferencias entre ambas posturas, como por ejemplo
la falta de formalizacion en lo referente a este término de pdv en Ducrot y la nocion de
lazos enunciativos que si bien no se mencionan en este autor, el precursor de la teoria
escandinava cree que podrian corresponder a las actitudes que muestra el locutor con
respecto a los puntos de vista.

Debido a que los limites de este trabajo nos impiden profundizar en todas estas
diferenciaciones, nuestra nocion de polifonia sera en un sentido general, con esto nos
referimos a que, como la polifonia es uno mas de los elementos que sustentan nuestra
interpretacion de los ejes discursivos y no un tema unico en nuestra investigacion, nosotros
utilizaremos aqui los términos locutor o enunciador indistintamente o englobados dentro de

lo que llamamos voces.

30 _Leobjet détude de la ScaPoLine est la signification®® qui se compose d‘instructions permettant de construire (censé
rendre compte des interprétations réelles auxquelles donnent lieu les énoncés)”. La traduccifin es nuestra.

31 _Ce qui nous a rebuté, ce n‘était pas la notion ou le concept méme, c*était la notation ou I‘étiquette choisie. En effet,
pourquoi «énonciateur » quand il n‘y a aucune activité énonciative ? L‘énonciateur reste une notion purement abstraite
dont la seule fonction est d*étre source des points de vue présentés par le locuteur. A cette objection s‘ajoute le fait quon
trouve ailleurs (chez d*autres linguistes) le terme d‘énonciateur pour désigner une « vraie » instance énonciative. Pour ces
raisons, le terme nous a semblé semer trop de confusion. Qui plus est, pour autant qu‘énonciateur et point de vue (pdv)
semble avoir ét¢ employé¢ de maniére synonyme dans plusieurs des textes de Ducrot, nous nous sommes contentés
d‘utiliser le pdv.” La traducciiin es nuestra.
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Por otra parte, ademdas de los aspectos de la negacion propuestos por Ducrot y el
enfoque de los puntos de vista de la ScaPoLine, analizaremos también formas de
heterogeneidad mostrada, concepto propuesto por Jacqueline Authier-Revuz.

En la heterogeneidad enunciativa se busca dar explicacion a eventos que se dan
entre unos y otros discursos y que muchas veces aparecen entremezclados en uno solo.
—Authier distingue entre dos tipos de heterogeneidad: constitutiva (—eonstitutive”) y
mostrada (-montrée”)” (Pendones, 1992: 9). La primera no presenta una huella visible, no
€s una cita ni una alusiéon como veremos que ocurre en la segunda.

Al respecto de la heterogeneidad mostrada, Authier-Revuz indica que existen:
—formas de heterogeneidad mostrada en el discurso, a través de las cuales se altera la
unicidad del kilo del discurso, ya que ellas inscriben aqui el de otro (segin modalidades
diferentes, con o sin marcas univocas de localizacion)’>” (Authier-Revuz, 1984: 102). En
otras palabras existen formas marcadas y no marcadas dentro del nivel de la heterogeneidad
mostrada. Las formas no marcadas son elementos como la ironia, las alusiones, el discurso
indirecto libre que, para reconocerlas se necesita un conocimiento compartido entre
coenunciadores. Por el contrario, las formas marcadas o explicitas que son las que
principalmente interesan a nuestro analisis, presentan: —eiertas puntuaciones graficas como
las comillas o las cursivas de ciertos términos o secuencias, sirven de marcadores de

polifonia que delimitan otro espacio enunciativo dentro de un espacio matricial®>”

(Garric
y Calas, 2007: 116). Dentro de tales formas se encuentran, entre otros, el discurso directo,
las glosas metadiscursivas, los términos entrecomillados, los lemas, las consignas y las
citas; estas ultimas forman parte de los elementos que se encuentran dentro del discurso
cientifico, su funcién puede ser la de sostener lo que dentro de éste se asevera (operando
como argumentos de autoridad) o para deslindar responsabilidades sobre lo dicho (Jacobi,
1984). Su importancia en los textos cientificos no es desconocida, por ejemplo, Flettum

(2003b), presenta una categorizacion de referencias que van desde lo que ella designa como

-no-integradas” hasta las —ntegradas™ buscando mostrar relaciones de distancia que, como

32 _des formes de 1‘hétérogénéité montrée dans le discours, celles a travers lesquelles s‘altére 1°unicité apparente du fil du
discours, car elles y inscrivent de I’autre (selon des modalités différentes, avec ou sans marques univoques de repérage)”.
La traduccion es nuestra.

33 _eertains ponctuants graphiques comme les guillemets ou la mise en italique de certains termes ou séquences servent de
marqueurs de polyphonie, qui délimitent un espace énonciatif autre dans 1‘espace matriciel”. La traduccifin es nuestra.
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veremos al final de este capitulo, es una de las tres relaciones discursivas que se pueden
definir utilizando los elementos enunciativo.

Segun Pendones —ta heterogeneidad mostrada esté relacionada directamente con los
hechos polifiinicos del discurso” (1992: 11), pues ciertos signos tipograficos especificos
marcan la presencia de estas voces, de hecho, cada vez que se hace una cita en el presente
trabajo para darle —walidez” académica, se estd en presencia de una marca de
heterogeneidad mostrada; esta forma (la citacion) es una de las normas que rigen nuestro
género y a las que nos referiamos en la parte del cientifico como ser social. A continuacion,
veremos como, desde la perspectiva semiolingiiistica de Charaudeau, se consideran lo que
¢l llama principios que también regulan la construccion del mundo por parte del sujeto a

través de su discurso.

2.1.4 Semiolingiiistica

La semiolingiiistica propuesta por Patrick Charaudeau es una propuesta en donde se
considera que el lenguaje comprende tres dimensiones: una cognitiva, una social y/o
psicosocial y una semidtica (construccion del sentido y las formas). Dicho enfoque
considera a la comunicacion como algo que esté sujeto de negociacion, construyendo asi un
sentido particular con formas verbales que dependen de ciertas reglas.

Para Charaudeau (1995) hay un proceso de semiotizacion del mundo, es decir de
construccion del sentido tras el cual hay un sujeto responsable. Este proceso presenta una
doble dimension, una transformativa y una de transaccion. En la primera el sujeto, valgase
la redundancia, transforma el mundo al dotarlo de significado, esto se relaciona, como lo
comentamos anteriormente con la forma en que los sujetos interpretan la realidad desde su
esfera social, pues hay que recordar que gracias a las normas de ésta y al conocimiento
compartido (paradigma cognitivo) el sujeto acttia de una forma especifica a la vez que, de
una forma especifica también, describe, percibe y construye el mundo. Con el proceso de
transformacion semiolingiiistica el sujeto identifica, califica, conceptualiza entidades del
mundo fenomenal que hay a su alrededor, el cientifico a través de su discurso realiza todo

esto de una forma particular.
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El segundo proceso semiolingiiistico, proceso de transaccion, tiene que ver con que
toda esta construccion (significacion) del mundo se hace a través de la lengua, y se rige por
principios que hacen que las intenciones lingliisticas y comunicativas del sujeto funcionen.
Tales principios son: el principio de alteralidad, donde se establece que todo acto
lingiiistico es un intercambio entre dos participantes que comparten similitudes y reconocen
diferencias: el principio de pertinencia que dicta que tales participantes deben poder
comprender los saberes que se estan trasmitiendo en dicho acto; el principio de influencia
que postula que todo acto lleva una carga dirigida hacia alguien: —tedo sujeto que produce
un acto lingiiistico pretende llegar a su interlocutor’™ (Charaudeau, 1995: 100); y
finalmente el principio de regulacion, donde se indica que la intencion dirigida de todo acto
puede ser contestada, estableciéndose asi un juego de estrategias que rigen el intercambio.
Todos estos principios se dan en el discurso cientifico, el cual, ya hemos dicho, tiene una
intencionalidad, y como veremos mas adelante, presenta lo que se conoce como dialogismo
(red de discursos), siendo ademas regulado por normas que son las reglas institucionales y
constitucionales mencionadas en el capitulo anterior.

A través de la semiolingiiistica y de elementos extraidos de la Gramadtica del sentido
v la expresion de Charaudeau (1992), estableceremos elementos que formaran
subcategorias en nuestro analisis y nos permitiran ir construyendo nuestra interpretacion del
discurso; cuestion que se tratara a detalle en el capitulo 3. No obstante, antes de finalizar
este capitulo, nos gustaria sefialar ciertas relaciones que se pueden establecen en el discurso

gracias al analisis de éste.

2.1.5 Relaciones discursivas: distancia, transparencia y tension

A través de los elementos enunciativos existen tres relaciones discursivas que podemos
definir con base en los preceptos de la escuela lingliistica hasta aqui tratada: distancia,
transparencia y tension.

La distancia es la relacion existente entre el locutor y el enunciado. Podriamos decir
que la distancia es inversamente proporcional a la subjetividad, pues se considera que

mientras mas elementos relacionen al locutor con su enunciado (deicticos, modalidad, etc.)

3% _tout sujet produisant un acte de langage vise a atteindre son partenaire”. La traduccifin es nuestra.
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menor serd la distancia. Bicho de otra forma, la distancia disminuye en la medida en que
el locutor asume su enunciado y aparece explicitamente en la superficie de é1°>” (Korkut y
Onursal, 2009: 24). Ademés de esto, en esta relacion se puede presentar la posicion del
sujeto ante lo dicho, presentando caracteristicas de adhesion, compromiso, actitudes de
conocimiento o de evaluacion (Charaudeau, 1992: 649) y donde a nivel de la
heterogeneidad enunciativa, —as formas postulan una exterioridad : la del enunciador capaz
de ubicarse en todo momento a una distancia de su lengua, de su discurso, es decir, de
ocupar frente a ellos, una posicién exterior de observador” **dice Authier-Revuz ( 1984:
105-106).

La transparencia y su opuesto, la opacidad se relacionan con el nexo que puede
existir entre el enunciado y el alocutario. Se dice que el enunciado es mas claro para el
alocutario mientras menos marcas del locutor tenga, pues se considera que menos ambiguo
serd; y al contrario, las marcas de subjetividad que denoten una relacion sujeto-enunciado o
locutor-alocutario como las interpelaciones, preguntas, etc. produciran lo que bajo esta
categoria se considera un enunciado —-epaco”.

Finalmente la fension es la conexion que existe entre locutor y alocutario. Un
enunciado serd mas —tenso” a medida que dicha conexion sea mas notoria, mientras mas
cerca se esté. Aunado a esto, Charaudeau (1992: 649) indica que esta relacion puede ser de
superioridad (cuando el locutor le impone roles al interlocutor) o de inferioridad (cuando
se atribuyen al interlocutor un saber, un poder, se da una relacion de solicitud, de demanda

que puede manifestarse a través de una modalidad de interrogacion o de peticion).

2.2 Recapitulacion

En el presente capitulo se mostrd que el aparato tedrico en el cual se sustenta nuestro
trabajo es la Lingiiistica Enunciativa. Bajo este enfoque se considera que la lengua se
transforma en discurso cuando aquél que la usa se la apropia, generando una enunciacién

dirigida a otros locutores. Los elementos de la Lingiiistica Enunciativa que se consideran en

35 _Autrement dit, la distance diminue dans la mesure ou le locuteur assume son énoncé et se pose explicitement a la
surface de 1°énoncé”. La traduccifin es nuestra.

36 Jes formes postulent une autre extériorité: celle de 1‘énonciateur capable de se placer & tout moment a distance de sa
langue, de son discours, c‘est-a-dire d‘occuper, vis-a-vis d‘eux, [...] une position extérieure d‘observateur”. La traduccion
€s nuestra.
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esta investigacion son la deixis, modalidad, polifonia, la perspectiva semiolingiiistica y las
relaciones discursivas que a través de estos se pueden establecer.

Los deicticos son indicios, elementos lingiiisticos como pronombres, adverbios,
construcciones gramaticales, etc. que no se consideran de forma abstracta si no como
huellas de subjetividad que indican un momento y lugar en que se realiza la enunciacion y
la presencia del sujeto que la ejecuta.

La modalidad por su parte es la posicion de dicho sujeto ante lo expresado. Con
¢ésta, se pueden interpretar realizaciones subjetivas como una opinion, una declaracion, una
exhortacion entre otras. También se pueden definir juicios de tipo afectivo o evaluativo y
tales realizaciones pueden tomar una direccion del locutor hacia el interlocutor (alocutivas),
del locutor hacia lo dicho por si mismo (elocutivas) o en un sentido contrario, es decir, del
locutor separandose de lo enunciado (delocutivo).

Aunado a lo anterior, se mencionaron también las perspectivas de caracter
polifonico a considerar. En estas se considera el discurso desde dos puntos de vista: Por un
lado, se establece que cada discurso no es una produccion totalmente nueva, sino el
constructo generado por otras producciones ya existentes (dialogismo); y por otro, al igual
que la modalidad, se propone que el sujeto toma posiciones en el momento de la
enunciacion que generan una multiplicidad de voces (polifonia) las cuales, ademas, se
pueden manifestar de manera visible o no (heterogeneidad).

Por otra parte, se mencion6 también que consideraremos la propuesta semiolingiiistica
de Patrick Charaudeau desde la cual se reconoce que el sujeto realiza una construccion del
mundo al dotarlo de significado. Esto lo lleva a cabo al percibir, interpretar y describir
construyendo posteriormente su vision de la realidad a través de la lengua.

Finalmente comentamos que existen tres tipos de relaciones que se pueden dar en el
discurso: la distancia (relacion entre el locutor y su enunciado), la trasparencia/opacidad
(relacion entre el enunciado y el interlocutor) y la tensidén (relacion entre el locutor e
interlocutor). Dichos nexos son parte de los elementos de la lingliistica enunciativa que,
junto con los demas hasta aqui mencionados, tomaremos en cuenta en nuestro estudio,
categorizandolos primeramente bajo un marco interpretativo que nos permita desarrollar la
exégesis de los mismos; llevandonos a la posterior caracterizacion de los ejes del discurso

al aplicar la metodologia y anélisis que presentamos a continuacion.
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3. METODOLOGIA: Recoleccién, Categorizacion e Interpretacion

En el presente capitulo mostraremos como los elementos de la lingiiistica enunciativa
descritos en el capitulo 2, son tratados para estructurar el analisis. Desarrollamos de manera
explicita como se llevo a cabo la seleccion del corpus y las partes en especifico de éste a
tratar, la demarcacion en unidades y los niveles de categorizacion finalizando con un
ejemplo de como se realizo la interpretacion que gener6 la definicion de categorias y temas
expuesta en el capitulo 4.

Para la realizacion de nuestro estudio se plante6 un enfoque netamente cualitativo
ya que en este trabajo no pretendemos mostrar una representatividad, ni hacer una
generalizacion, sino observar como a través de las manifestaciones del sujeto en la lengua
y la interpretacion de éstas, se vislumbran acciones posibles que busca realizar mediante su
discurso. Considerando esto, un perfil cualitativo se adapta perfectamente a la perspectiva
de nuestro estudio, el cual es un aporte interpretativo dentro de los mucho posibles y no una
propuesta de estandarizacién, concordando con Alvarez-Gayou Jurgenson, (2003: 33) en
que al buscar —eonocer la subjetividad, resulta imposible siquiera pensar que ésta pudiera
generalizarse”.

Como se ha venido diciendo hasta ahora nuestra base tedrica es la lingiiistica
enunciativa, enfocandonos al estudio de fenomenos como la modalidad, la polifonia y la
deixis (entre otros) que hagan evidente la presencia del sujeto y a partir de tales evidencias
interpretar los ejes de su discurso. Sin embargo, tal sustento tedrico debe ser
complementado con un marco interpretativo, es decir, un paradigma a través del cual
realizamos el analisis del discurso en nuestro trabajo.

Ademas de lo anterior, se precisa un tercer elemento de nivel operativo, una técnica
de recoleccion de datos que es en si la seleccion de elementos en el texto fundamentandose

en los dos marcos anteriores: el tedrico y el interpretativo.
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3.1 Marco interpretativo

La propuesta interpretativa de nuestro trabajo se desarrolla a través de dos paradigmas: la

teoria fundamentada y la hermenéutica conservadora y dialdgica.

3.1.1 Teoria fundamentada

Nos apegamos a las formas de una teoria fundamentada ocupando el procedimiento de
categorizacion por niveles, es decir, ocupando algunos elementos que ésta maneja para la
arquitectura del analisis. Sumandose a esto otras caracteristicas de este marco interpretativo
como son el hecho de que nuestro estudio tiene un cardcter emergente, puesto que lo
iniciamos con una fase exploratoria cuyo fin era encontrar manifestaciones del sujeto pero
sin teorizar (o plantear una hipoétesis) al respecto de éstas volviéndose varias veces sobre
los datos, reestructurando el disefio del analisis, asi como modificandose algunas partes del
marco teorico.

Sin embargo, nuestro enfoque no coincide totalmente con todas las bases de la
teoria fundamentada debido a que, aunque si se generaron explicaciones a partir de los
datos, ¢€stas no surgieron unicamente de éstos, sino que ya de antemano seguimos
presupuestos tedricos no creados por nosotros, sino pertenecientes a la lingiiistica
enunciativa, desarrollando nuestro analisis en gran parte mediante la interpretacion de
elementos discursivos presentes en los textos que conforman nuestro corpus, aunque sin
dejar de considerar a éstos como producciones de una esfera social y circunscritos a un
género especifico. Desde este punto de vista nuestro estudio se fundamentd en un marco
interpretativo hermenéutico que incluye partes tanto de lo que se conoce como

hermenéutica conservadora como de la hermenéutica dialogica.

3.1.2 Hermenéutica conservadora y hermenéutica dialogica

De la hermenéutica conservadora tomamos la visidon de circulo hermenéutico, la cual
implica interpretar las partes de un texto sin dejar de visualizar el todo que conforma al

mismo. —Esto aplica en el nivel de las palabras, las oraciones y los parrafos al igual que en
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nivel de la relacion del texto con la formacion y los valores del autor y con otros escritos
de la época” (Alvarez-Gayou Jurgenson, 2010: 81). En este sentido tales valores los
consideramos el contexto, el universo de investigacion en el que esta delimitado nuestro
trabajo y que es finalmente el entorno social de los autores.

También abrazamos el postulado de que —para entender la verdad de un texto se
requiere comprender su género y su lenguaje, especificamente el uso de las palabras y el
significado que tienen para el auditorio original” (Idem.).

Sin embargo, consideramos que esto no basta pues el hecho de considerar
cuidadosamente el contexto en que se genero el texto, no nos asegura una verdad unica,
sino una de muchas interpretaciones posibles. Considerando esto nos encontramos ya
dentro de los postulados de la hermenéutica dialiigica donde se —-acepta que puede haber
mas de una interpretacifin correcta” (Idem.), de no ser asi podriamos hacer generalizaciones
como en un enfoque cuantitativo. Aunque, por otro lado, esto tampoco significa que
cualquier interpretacion es valida, hay que tomar en cuenta que —el texto impone limites a la
forma en que lo comprendemos” (Idem.) y esos limites en nuestro caso estdn marcados por

el género discursivo especifico al que estan circunscritos los articulos de nuestro corpus.

3.1.3 Criterios de seleccion

En consideraciéon con lo anterior se establecieron los siguientes criterios para la

seleccion del corpus:

1. La muestra de articulos que integraron el corpus es de cardcter no probabilistico, es
decir, se seleccionaron con base en caracteristicas especificas como son el dominio
cientifico al que pertenecen: en concreto biologia.

2. Por ser una muestra de tipo homogéneo se sustenta el caracter cualitativo del trabajo
ya que este tipo de muestra tiene un valor de caricter limitado para las pruebas
estadisticas de tipo cuantitativo.

3. Los articulos fueron de tipo altamente especializado, entendiendo por esto que estan

dirigidos a investigadores en ciencias de las 4reas ya mencionadas y no pertenecen
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al género de divulgacion cientifica (para publico en general) ni de caracter
semiespecializado (para estudiantes de ciencias).

4. Los documentos pertenecieron por lo tanto a revistas académicas arbitradas por ser
¢éste el medio especifico en donde se publican este tipo de textos y unicamente a
ediciones de origen francés y mexicano pues consideramos que aun dentro de una

misma lengua podrian presentarse variaciones de una comunidad discursiva a otra.

3.2 Muestra

3.2.1 Muestra inicial

Se revisaron dos revistas similares dedicadas a la publicacion de trabajos de biologia,
(zoologia) principalmente en las dreas de: sistematica y dominios asociados tales como
morfologia comparativa, funcional y evolutiva; filogenia, biogeografia, taxonomia y
nomenclatura (Zoosystema) y en comportamiento, ecologia, fisiologia, genética,
morfologia, sistematica y zoogeografia (Acta Zoologica Mexicana).

Aqui es pertinente observar que la similitud en tales revistas no s6lo radica en sus
tematicas de investigacion sino también en su historia, pardmetros de publicacion y
estructura. Zoosystema pertenece al Muséum national d‘Histoire naturelle de Paris, Francia
y en lo que respecta a la revista Acta Zoologica Mexicana (AZM) aunque actualmente ésta
estd a cargo del Instituto de Ecologia, A.C., en sus inicios también fue la revista del Museo
de Historia Natural de la Ciudad de México. Aunado a esto, tal publicacion esta incluida en
el indice del museo francés antes mencionado. Debido a todo lo anterior es por lo que
consideramos existe una estrecha relacion en los origenes conceptuales de ambas
publicaciones.

Por otra parte, en lo que respecta a sus parametros de publicacion, ambas piden a los
autores caracteristicas similares de interlineado (doble), margenes (3 cm) y numeracion.
Asi como la constitucion del articulo con base en el formato AIMRaD (Abstract,
Introduccion, Materiales y Métodos, Resultados y Discusion) més Agradecimientos y
Literatura Citada, quizés con la Unica diferencia de que Zoosystema no pone un limite de

paginas mientras que AZM indica que los textos no deben exceder la treintena.
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3.2.1.1 Universo de investigacion

Con base en lo anterior el universo de investigacion se delimité de la siguiente manera:

1. Ubicacion académica: biologia

2. Ubicacion geografica: Francia y México

3. Ubicacion social: Muséum national d‘Histoire naturelle e Instituto de Ecologia,
A.C.

4. Ubicacion temporal: 2007-2011

Asi, de las publicaciones ya mencionadas se revisaron los ejemplares pertenecientes a
los afios 2007-2011, obteniéndose un total de 219 articulos (169 en espafiol, 39 en inglés,
11 en portugués y 1 en francés) para la revista Acta Zoologica Mexicana y 165 para la

publicacion francesa Zoosystema (34 en francés y 131 en inglés).

3.2.2 Segunda muestra: primera reduccion y delimitacion del corpus

3.2.2.1 Capacidad operativa

Se establecieron diversos parametros para la reduccion y delimitacion del corpus, buscamos
con esto establecer un numero de casos manejable de acuerdo con la extension en tiempo y
volumen de la tesis, considerando siempre sus alcances y limitaciones y estimando la
cantidad de éstos que nos permitiera responder nuestras preguntas de investigacion. Para
esto se consideraron tres tipos de caracteristicas que presentaban los textos. temdticas,
fisicas y estructurales. Las temadticas se refieren al area, disciplina o subdisciplina en la
cual se desarrolla el articulo y hacia la cual va dirigido el conocimiento que se comunica en
el articulo, por ejemplo: biologia, taxonomia, sistematica, etc. Las fisicas tienen que ver
con el nimero de autores, numero de paginas y afio de publicacion. Finalmente las
estructurales son las partes que componen tal género determinadas por el formato AIMRaD

(resumen, introduccidn, material y método, etc.) ya mencionado anteriormente.
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La primera reduccion del corpus se hizo basdndonos sobre todo en las
caracteristicas tematicas y fisicas, como veremos a continuacion. Posteriormente una
segunda delimitacion se llevo a cabo tomando en cuenta las caracteristicas estructurales

como veremos en el punto 3.2.3.

3.2.2.2 Caracteristicas tematicas y fisicas

Debido a que la taxonomia y/o sistematica’’ de insectos son uno de los temas mas
numerosos y por lo tanto de los puntos en comin mas fuertes entre ambas revistas, los
articulos seleccionados para el presente trabajo versaron sobre estas areas.

En lo concerniente a las caracteristicas fisicas se consider6 un numero maximo de
tres autores por articulo, se redujo el periodo temporal de las publicaciones a las aparecidas
en cuatro afios del 2008 al 2010, debido a que el corpus en francés no presentaba ningiin
articulo del afio 2007 con las caracteristicas tematicas mencionadas arriba y se considero
solo a los articulos cuya extension no rebasara las 25 paginas, apoyandonos en el criterio de
que el promedio general de paginas de un articulo cientifico se encuentra entre las 10 y las
20 (Fortanet, 2010: 16).

Una vez aplicados estos parametros el numero de articulos del corpus quedd
conformado por 12 articulos en espafiol y 9 en francés; sin embargo, dado que dos de los
articulos en espanol no se pudieron editar para extraer las partes a trabajar mediante el
procesador de textos, el nimero final de articulos tomados de Acta Zoologica Mexicana se
redujo a diez. Finalmente, a cada articulo se le asign6 un numero de acuerdo con el orden
cronologico en que aparecieron (ver anexo 1) y la literal £ para espafiol y F' para francés.

Por otra parte, como mencionamos anteriormente, las caracteristicas estructurales se

consideraron para una Ultima delimitacion como veremos enseguida.

¥ La taxonomia y sistematica han sido definidas de maneras diversas por varios autores, algunos consideran que la
sistematica engloba a la segunda, tratando a ésta como una actividad de menor relevancia, otros, usan ambos términos de
manera indistinta, cuestifin a la que nos adscribimos considerando a esta disciplina como: —a practica sistematica diaria de
identificar, describir y nombrar”, definicifin que le dio Blackwelder (citado por Morrone, 2013:28).
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3.2.3 Tercera muestra: segunda reduccion y delimitacion del corpus

3.2.3.1 Caracteristicas estructurales

Una vez revisados los 19 articulos que constituyen el corpus se encontraron 13
caracteristicas estructurales de las cuales s6lo algunas son compartidas por todos. Dichas
caracteristicas son: resumen, introduccion, material, método, sistematica, clave de
identificacion, agradecimientos, bibliografia, discusion, resultados, conclusiones, sinopsis
de las especies, revision de las especies.

De todas estas partes se escogieron dos antagénicas en lo que a presencia de
subjetividad se refiere. Esto se debid a que, a pesar de que la extension de los articulos,
como se vio, no superaba las 25 paginas, el nimero total que éstas sumaban superaba por
mucho los alcances en tiempo y extension del presente trabajo, ya que nuestro enfoque
propone un analisis minucioso (a profundidad en partes especificas) pero variado (en
diferentes articulos). Las secciones de sistematica, resultados, discusiones y conclusiones
(cuando éstas existan) fueron las partes escogidas para nuestro estudio. Aqui es pertinente
comentar que una diferencia estructural que se encontré entre ambos corpus es que los
articulos en espafol carecen de la parte denominada sistemdtica de los textos franceses,
esto se debe a que la informacidon concerniente a ésta se incluye en las partes de discusion

y resultados.

3.2.3.2 La seccioén de resultados y sistematica

Los resultados y sistematica (para el corpus en francés) los consideramos una seccion en
donde la presencia de subjetividad debe de ser baja pues éstos tienen un cardcter mas que
nada descriptivo. Tratan de mostrar lo obtenido en la investigacion después de aplicar la
metodologia planteada pues segliin las observaciones de Palmer Silveira (2011: 122), éstos,
—debe[n] limitarse a senalar los hallazgos de un estudio, y no debe[n] incluir tipo alguno de

comentario acerca de ellos”.
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3.2.3.3 La seccion de discusiones y conclusiones

Por el contrario, en la seccion de discusion y conclusiones se espera haya una presencia
fuerte de subjetividad, pues es donde el autor o autores tienen que interpretar los resultados
mostrados. Es donde se mencionan las aportaciones de la investigacion, se comparan y a
veces hasta contraponen las propuestas tedricas que sirvieron de base a ésta y donde
muchas veces se permite, de acuerdo a las normas de redaccion académica del género, la
presencia abierta de un locutor (Day y Gastel en Lopez et al. 2011: 88, Flottum, 2003a:
111).

3.3 Recoleccion de datos

Para la recoleccion de datos se realizo una lectura general de los articulos completos y una
lectura a profundidad de las cuatro partes mencionadas (Sistematica o
Discusiones/Conclusiones y Resultados), de las cuales se extrajo la informacion a trabajar.

Partiendo de la idea de que el cientifico es un ser social que actiia dentro de una
esfera social determinada en la cual el uso de la lengua se hace de una forma especifica,
consideramos que dicha forma mas que estar desprovista de sujeto, opera de acuerdo con
los géneros propios en los que se comunican los pertenecientes a cada esfera particular.
Tomando en cuenta lo anterior la recoleccion de datos se hizo buscando todas aquellas
marcas de subjetividad que, gracias al soporte tedrico de la lingiiistica enunciativa
podiamos distinguir; a saber: deicticos, elementos de modalizacion, elementos
semiolingiiisticos de la lengua, operaciones de tipo argumentativo como explicaciones,
restricciones y procedimientos como cuantificacion, calificacion y comparacion, ademas de
marcas de las diferentes voces del discurso fundamentadas en los estudios polifénicos que
se mencionaron en el marco tedrico. Debido a que se buscaban estos indicios en especifico
se puede decir que la recolecciiin fue —enfocada”.

También diremos que la identificacion de tales elementos fue contextual, aun
cuando en un principio se penso en aislarlos en frases o en listas, se observo que se perdia
el sentido de discurso al trabajar de esta forma. Toda identificacion y analisis fue en

contexto, aun cuando después, para ilustrar el analisis debieron encuadrarse en unidades.
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espacial
Deixis — temporal

personal

logicas: alética, epistémica,

L . dedntica y volutiva
LINGUISTICA ENUNCIATIVA Modalidad — i o
evaluativas: axioldgicas, no

axioldgicas y afectivas

Dialogismo

o Negacion polifénica
Polifonia — )
Heterogeneidad mostrada

PDV (punto de vista)

FIG.1. Esquema inicial de los elementos tedricos que se tomarian en cuenta para desarrollar el analisis. Los
elementos que desapareceran después de la recoleccion de datos se muestran en negritas.

En un principio se tuvo un esquema inicial de los elementos lingiiistico-discursivos
que se iban a incluir en el andlisis, (ver fig. 1) sin embargo, este esquema se iria
modificando (ver fig.2), agregandole algunos elementos y quitandole otros conforme se
fueron realizando las lecturas a profundidad de las partes estudiadas, pues con base en
dichas lecturas se encontrd qué elementos semiolingiiisticos (que en un principio no estaban
considerados) nos servian mas en un analisis enfocado a la subjetividad que, por ejemplo,
las modalidades de tipo dedntico o alético (que en originalmente estaban incluidas en
nuestro estudio). Esta forma de ir estructurando el trabajo concuerda con la teoria
fundamentada, pues al reestructurar nuestro esquema inicial sobre la marcha, se realizo este

ir y venir con base en los descubrimientos tan caracteristico de este marco interpretativo.
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espacial
Deixis — temporal

personal

locutivas: alocutivas, elocutivas,
delocutivas

Modalidad —

evaluativas: axioldgicas, no
axioldgicas y afectivas

LINGUISTICA ENUNCIATIVA
Dialogismo

e Negacioén polifénica
Polifonia —

Heterogeneidad mostrada
PDV (punto de vista)

comparacion
Semiolingiiistica — cuantificacion

calificacion

FIG.2. Esquema definitivo de los elementos tedricos que se tomaron en cuenta para desarrollar el analisis. Los
elementos que se agregaron después de la recoleccion de datos se muestran en negritas.

3.4 Determinacion de las unidades

Al delimitar la informacion en unidades para facilitar su manejo y sobre todo la ilustracion
del anélisis, se buscd que hubiera la menor descontextualizacion posible, por lo cual, dichas
unidades fueron variables, ya que, al enfocarnos en este trabajo al sentido en relacion con el
contexto en el que surge la enunciacion (y que denota la subjetividad), a veces éste se da
en una sola frase, otras, en un parrafo y algunas mas en segmentos mas grandes, por lo que
no pudimos restringir nuestras unidades a una extension limitada.

Elementos, por ejemplo, como los adjetivos nos pueden indicar con un par de
palabras una calificacion por parte del autor (extracto 1) y ésta puede variar en su grado de
objetividad y subjetividad, sin embargo, fendmenos como la restriccion no pueden
considerarse como tal simplemente mostrando el conector que introduce dicha operacion,

sino que se debe incluir las frases en las que se contraponen dos ideas (extracto 2).
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Extracto 1
Corps brillant, mais avec le pronotum opaque sur une bande longitudinale

médiane.

Extracto 2
Corps brillant, mais avec le pronotum opaque sur une bande longitudinale

médiane.

Considerando lo anterior, las unidades pueden estar estructuradas desde por grupos
de palabras hasta por frases o parrafos, (al menos para el nivel 1 de categorizacion) sin
embargo cuando hemos aislado, a manera de estrategia ilustrativa, las palabras, lo hicimos
siempre considerando el contexto, como se verd a continuacioén en el ejemplo mostrado

para la primera fase de categorizacion.

3.5 Categorizacion en Nivel 1

En nuestro caso, la categorizacion a nivel 1 se hizo con elementos marcados con base en su
relacion con la teoria lingiiistica a la cual nos adscribimos; establecidos con base en el
contexto (sitio fisico en el texto) relacionado con su significado enunciativo,
semiolingiiistico, argumentativo o discursivo. Por lo cual su delimitacién en extension
fisica (palabra, frase, parrafo), Iéxica (definicion) o puramente sintactica (estructura), no era
posible; contravenia al enfoque del trabajo.

En la codificacion de primer nivel lo que se realiz6 fue un marcaje de todos los
elementos en su contexto, de acuerdo con los criterios de nuestro marco tedrico: deicticos,
elementos que denotaban modalidades locutivas (Charaudeau, 1992) o afectivas y
evaluativas (Kerbrat-Orecchioni, 1984); particularidades polifénicas como negaciones,
puntos de vista y marcas de heterogeneidad mostrada. También se sefalaron elementos
semiolingiiisticos con los cuales se realizaban operaciones de calificacion, cuantificacion,
comparacion y otros procesos argumentativos como explicaciones y restricciones dentro del

discurso.
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Este tipo de codificacion, se denomina selectiva, (Alvarez-Gayou Jurgenson, 2003:
96) ya que no es abierta, es decir, no se acumulan todos los datos posibles sino sélo
aquellos que se relacionan con una categoria central; si bien nosotros en este punto todavia
no habiamos definido una, basdbamos nuestra busqueda en los criterios tedricos
mencionados en el parrafo anterior. Dicha categorizacién nos permitid explicar los
diferentes fendmenos enunciativos presentes en nuestro corpus, pero quedandonos
unicamente en el nivel lingiiistico, sin interpretar el significado subyacente de los datos,
mas alld de la relacion que éstos tenian con nuestro marco teorico. Hasta aqui se podria
decir que estamos hablando de un trabajo de identificacién y comprobacion de los
elementos de subjetividad (ver. Fig.3) que esperabamos encontrar dentro del género

escogido para la realizacion de nuestro estudio.

EXTRACT B
C10 UNIDADES CATEGORIAS I
— \

«La femelle de cette espéce n’était pas o était * DEIXIS temporal
connue. Nous donnons ici le dessin de la enous donnons * DEIXIS personal
spermatheque. (Fig. 5D). eici ¢ DEIXIS espacial

*Ne...pas *Negacion descriptiva
() ¢ Heterogeneidad
mostrada marcada
\ J \,

FIG. 3. Nivel 1 de categorizacion. Aqui se muestran los tres tipos de deixis encontrados en un solo parrafo:
deixis temporal, marcada por el verbo en imperfecto —€tait”; deixis personal, denotada por el pronombre y el
verbo conjugado —aus donnons”, y finalmente, deixis espacial, indicada por el adverbio —€i”. También
aparece una negacion descriptiva y elementos de heterogeneidad mostrada marcada por los paréntesis.

3.6 Categorizacion en Nivel 2

3.6.1 Unidades, subcategorias y marcas

En la categorizacifin a nivel 2, la parte denominada —extracto” en el nivel 1, cambif a ser

-unidad” y se amplifi en extensifin al considerarsele como un segmento de contenido que
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abarcara un sentido mas amplio, no so6lo el de un fenomeno a nivel teorico-lingiiistico
(como la deixis) sino también el de un proceso que realiza el locutor a través de la lengua
(como la importancia de las especies) que posteriormente se definird como —eategoria” (ver
Fig. 4).

A su vez, las partes calificadas como —eategorias” en el nivel 1 pasaron a ser lo que

llamamos -subcategorias” y a las —anidades”, -marcas de las subcategorias”.

FIG.4 Nivel 2 de categorizacion. Los extractos de la categorizacion a nivel 1 pasan a ser unidades, las
unidades son marcadores de las subcategorias y las categorias, sucategorias.

Las subcategorias y marcas de las subcategorias son niveles de categorizacion creados

y propuestos por nosotros y los definimos como sigue:

e Subcategorias: En nuestro trabajo proponemos como subcategorias a aquellas
propiedades (llamémosles —formales”) de la lingliistica enunciativa extraidas del

marco tedrico: la deixis, la modalidad, la polifonia y las caracteristicas
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semiolingiiisticas. Estas se encuentran contenidas en las unidades y son un paso
intermedio hacia las categorias, se podrian considerar como categorias que se

ubican Unicamente en el nivel analitico lingiiistico.

e Marcas de las subcategorias: Son elementos dentro del texto que denotan a las
subcategorias. Pero hay que aclarar que dichos elementos so6lo sirven para
identificar una posible subcategoria mas no para realizar su andlisis o interpretacion,
pues al aislarlos carecen del sentido que les confiere identidad para formar parte de
¢éstas. Evidenciando este hecho, a manera de ejemplo en el punto 3.7.1 se muestran
tanto las marcas de la subcategoria (aisladas) como las marcas contextualizadas,
mientras que en las unidades de andlisis del capitulo siguiente por cuestiones de

extension solo se muestran las ultimas redefinidas como marcadores numerados.

3.6.2 Categorias y temas

En cuanto al nivel de categoria, ésta, como se indico en la descripcién de la nueva
concepcion de unidad, pasé de ser un fendmeno puramente lingiiistico a ser un proceso
semiolingiiistico, una realizacion que incluye a subcategorias tales como la modalidad, la
polifonia y la deixis; y también los elementos semiolingiiisticos como comparaciones
graduales, globales, explicaciones causales, consecuenciales, cuantificaciones, restricciones
y calificaciones objetivas, objetivas relativas y subjetivas a nivel de frase. En las categorias
el locutor realiza procesos mas complejos, englobantes, como comparar, describir,
evidenciar, etc. Aqui es importante aclarar que, si bien estas categorias se desprenden del
analisis de las subcategorias, no podemos decir que sean la suma de éstas, sino la
integracion de las mismas en el contexto (espacio fisico en el texto) y la interpretacion
basada en el género discursivo que estamos analizando.

Finalmente, se agregii lo que se considera el tema”. En este caso, el nivel de
interpretacifin es mas abstracto, pues no estamos hablando ya de algo como —ta descripcifin™
cosa que podemos ver en el texto (e identificarlo desde la lingiiistica), sino se trata de generar
una perspectiva que ligue al sujeto con su discurso y teorizando sobre lo que probablemente

éste busque realizar dentro de su esfera social. Son acciones que el locutor realiza con las
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diferentes categorias, que serviran para validarse o validar su investigacion, justificar su
integracion con los pares, construir una realidad particular con base en la comunidad a la que
pertenece, etc. Por otra parte, los temas a su vez seran, como dice Hernandez Sampieri ef al.
—a base de las conclusiones que emergeran del analisis” (2010: 461).

De acuerdo con todo esto, la unidad que en el nivel 1 se denominaba extracto
quedaria (para este caso) integrada por la misma extension, pero con los diferentes niveles

de analisis hasta aqui mencionados como se muestra en la figura 5:

UNIDAD 1
La femelle de cette espece n’était pas connue. Nous donnons ici le dessin de la spermathéque.
(Fig.5 D).
Marcadores de la Subcategorias CATEGORIA TEMA
subcategorias
et «iIMPORTANCIA *VALIDACION DE
+[...In’était pas connue. gefxfs temporall DE LAS ESPECIES LA
« Nous donnons ici [...]. .De!"!s pe’”,”‘; INVESTIGACION
-(Fig . 5D) elxIs espacia

¢ Negacion descriptiva

¢ Heterogeneidad mostrada
marcada

FIG.5 Niveles de analisis (1). La unidad pertenece a la categoria IMPORTANCIA DE LAS ESPECIES, la
cual a su vez forma parte del tema VALIDACION DE LA INVESTIGACION. Dicha categoria esta
constituida por cinco subcategorias, a saber: deixis temporal, deixis personal, deixis espacial, negacion
descriptiva y heterogeneidad mostrada; las cuales se encuentran denotadas por las distintas marcas que
aparecen en negritas.

Un ejemplo de una unidad con extension mas amplia puede ser el siguiente:

UNIDAD 2

DIAGNOSE. — Par la forme de I’édéage, 1a nouvelle espéce se présente taxonomiquement
apparentée a T. madagascariensis

Pace 1984, de Madagascar Centre. Elle s’en distingue par les caractéres ci-dessous.
Tomoxelia madagascariensis : quatriéme et cinquiéme antennomeéres plus longs que larges ;
pronotum ponctué distinctement sur toute la surface ; sixiéme urotergite libre du male simple a
la marge postérieure ; édéage moins profondément recourbé du coté ventral ; apex distal de
1‘édéage, en vue ventrale, sans expansions préapicales. Longueur : 2,6 mm. Madagascar Centre.
Tomoxelia comorensis n. sp. : quatriéme et cinquiéme antennomeéres transverses ; pronotum
sans ponctuation sur la bande longitudinale médiane et avec une ponctuation superficielle
latérale ; sixiéme urotergite libre du male avec trois lobes médians a la marge postérieure ;
édéage profondément recourbé du co6té ventral ; apex distal de 1°‘édéage, en vue ventrale, avec
des expansions préapicales. Longueur : 2,6 mm. Comores.
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Y sus niveles de andlisis estarian integrados como se observa en la figura 6:

CATEGORIA

marcadores de las Subcategoria

subcategorias

« CONSTRUCCION DE LA
ESPECIE

* COMPARACION

 Explicacion causal
* Deixis espacial

* Calificacién objetiva
relativa

 Par la forme de I'édéage, la nouvelle \
espéce se présente taxonomiquement
apparentée a T. madagascariensis

 par les caractéres ci-dessous.

o distinctement

* simple

* moins profondément recourbé
* superficielle

* profondément recourbé

- J

FIG. 6 Niveles de analsis (2). La unidad pertenece a la categoria COMPARACION, la cual a su vez forma
parte del tema CONSTRUCCION DE LA ESPECIE. Dicha categoria esta constituida por tres subcategorias,
que para esta unidad de analisis son explicacion causal®®, deixis espacial, calificacion objetiva relativa, las
cuales se encuentran denotadas por los marcadores presentes.

Una observacion final para esta seccion es que aunque para cada subcategoria se
corresponden distintos tipos de marcadores que a veces se pueden aislar y equivaler uno a
uno, esto no siempre es asi; a veces se traslapan y yuxtaponen compartiéndose una o mas
marcas en subcategorias diferentes como veremos a continuacion en el ejemplo de

interpretacion de lo hasta aqui esquematizado.

3.7 Interpretacion

De acuerdo con lo planteado a lo largo de toda esta seccion, la interpretacion de la unidad

1 y el desglose de los elementos que la conforman (fig.5) se hizo de la manera siguiente:

3
8 Ver anexo 2.
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3.7.1 Interpretacion de las subcategorias

Subcategoria: Deixis temporal

Marca de la subcategoria: —tait”

Marca contextualizada: —Ea femelle de cette espéce n‘était pas connue”.

Interpretacion: Nos indica que la especie es desconocida hasta el momento de la

enunciacion por parte del autor.

Subcategoria: Deixis personal

Marca de la subcategoria: Nous donnons”

Marca contextualizada: Nous donnons ici le dessin de la spermatheéque”.

Interpretacion: En este caso se evidencia a través del pronombre y del verbo conjugado la

presencia del autor y de su comunidad.

Subcategoria: Deixis espacial
Marca de la subcategoria: —€1”
Marca contextualizada: Nous donnons ici le dessin de la spermathéque”.

Interpretacion: Se seiala al texto como el espacio en que se ubica el locutor.

Subcategoria: Negacion descriptiva

Marca de la subcategoria: —n‘était pas”

Marca contextualizada: —Ea femelle de la espéce n‘était pas connue”.

Interpretacion: Nos indica un estado de las cosas que se integra con la deixis temporal para

enunciar el hecho que la especie es desconocida hasta este momento.

Subcategoria: Heterogeneidad mostrada marcada

Marca de la subcategoria:

Marca contextualizada: Fig.5D)”.

Interpretacion: Es una instruccion en el sentido de —éase la figura 5D”, donde mediante el
refuerzo paratextual de lo descrito se dirige al interlocutor a un cambio de codigo, del texto

a la imagen.
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3.7.2 Elucidacion de la categoria

CATEGORIA: IMPORTANCIA DE LAS ESPECIES

Explicacion: La importancia de la especie radica, en este caso, en el descubrimiento de uno
de los dos géneros sexuales desconocidos hasta el momento de la enunciacion. Se construye
por elementos de los tres tipos de deixis, la temporal (n’était pas connue) que nos indica
la novedad para el momento de la enunciacion, y la personal y espacial (Nous donnons ici)
seguidas de una instruccion paratextual marcada con elementos de heterogeneidad mostrada
(Fig.5D) que agregan elementos para enriquecer la importancia enunciada; en otras
palabras, no solo se afirma la novedad del espécimen hembra descubierto, sino que se
proporciona la ilustracion de un elemento anatomico que sostiene esto, resaltdindose la
actuacion (por medio de la deixis personal, escasa en este tipo de género discursivo) por

parte del sujeto o su comunidad.

3.7.3 Exégesis del tema

TEMA: VALIDACION DE LA INVESTIGACION

Exégesis: El hecho de evidenciar que se encontré uno de los dos géneros sexuales de la
especie en cuestion y de proporcionar una ilustracion (que por ende sera la primera que
exista de ésta) hace que el trabajo del investigador se sustente. La categoria se unira a otras

que refuercen dicho sustento.

3.8 Aleatoriedad en los ejemplos

Al haberse realizado un andlisis minucioso como se puede apreciar en el ejemplo anterior de
interpretacion, las unidades decantadas y su exegesis conformaron un corpus de gran tamafo
que supera los limites fisicos de esta tesis, por lo cual, la eleccion de ejemplos fue aleatoria.
Aunado a lo anterior y debido a la naturaleza del corpus (constituido por textos en dos
lenguas) nos vemos obligados aqui a hacer la aclaracion y adelantar que no hubo diferencias
significativas entre el discurso cientifico de una lengua y otra. Por ello, y ademas porque el

caracter del trabajo no es comparativo, utilizamos indistintamente unidades en espafiol y/o en
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francés, basandonos mas en la representatividad que ilustre de la mejor manera la definicion

de las categorias y temas que en la extrapolacion de ambas lenguas.
3.9 Recapitulacion

Antes de pasar al siguiente capitulo en donde se muestra lo obtenido a partir de la
metodologia hasta aqui descrita, presentamos la siguiente figura que ilustra de manera

sintética dicho procedimiento.

MARCO INTERPRETATIVO MARCO TEORICO
Teoria fundamentada LINGU{SDT;S? ENUNCIATIVA
- Hermenéutica Clasica _Modalidad
-Hermenéutica Dialdgica -Polifonia
-Semiolingiiistica

]
—
!

recoleccién de determinacion categorizacion categorizacion interpretacion
datos de unidades nivel 1 nivel 2 P
) CORPUS -
Francés Espaiiol

19 articulos

Sistematica Resultados
Discusiones Discusiones
Conclusiones Conclusiones

FIG.7. En este esquema mostramos cémo, partiendo de dos marcos epistemologicos diferentes, uno tedrico y
uno conceptual, generamos lo que es el desarrollo metodologico de nuestro analisis. Al interior de dicha
metodologia se encuentran los pasos que la conforman y la aplicacion de éstos en nuestro corpus. Cabe
subrayarse que a excepcion del primer paso (recoleccion de datos) todos los demas fueron un desarrollo de ida
y vuelta hasta llegar a una interpretacion definitiva, movimiento que se ilustra mediante las flechas dobles.
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4. ANALISIS: Categorias y Temas

Después de aplicar la metodologia descrita en la seccion anterior se definieron las diversas
categorias y temas que presentaremos a continuacion, en los cuales, a manera de
subcategorias como lo hemos ya planteado, diversas operaciones y marcadores lingliisticos
fundamentados en nuestro marco teérico interactiian construyendo el discurso presente en
los articulos que conforman nuestro corpus. A cada descripcion adjuntamos un ejemplo en
donde se ilustra la categorizacion e interpretacion del mismo.

Es importante resaltar que las categorias no son fijas, es decir, aquellas que son
definidas como categorias muchas veces son temas en si y que dichos niveles de
categorizacion no se dieron de manera lineal, si no volviendo varias veces de los temas a
las categorias y viceversa. Todo lo anterior sucede al considerar al discurso como algo
dinamico que no se puede limitar en parametros estaticos ain cuando requerimos hacerlo a

ciertos niveles para esquematizar, sistematizar y desarrollar el andlisis.

4.1 Categorias

Las categorias definidas fueron las siguientes: Opinidn sustentada, informacion de refuerzo,
indicacion paratextual, comparacion (igualdades y diferencias), descripcion, importancia de
la especie, correccion, autorreferenciacion, etimologia, instruccion al interlocutor, distancia

y tension, estado de la especie, tratamiento de las especies y dialogismo.

4.1.1 Opinion sustentada

Lo que denominamos opinion sustentada es cuando el locutor asegura algo y
posteriormente proporciona informacién que refuerza tal aseveracion, argumenta o da
razones que sustentan tal enunciacion.

En el siguiente ejemplo (tabla 1), veremos cémo, haciendo uso de elementos como
la negacién descriptiva que pasa a su vez a tener un cardcter polémico al introducir
enseguida una restriccion, una modalidad asertiva y otra afectiva, ademas de una deixis

temporal, el locutor construye lo aqui descrito.
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Unidad 5/ Articulo 5F/ Seccion sistematica

Le type d‘Anoplinellus minor n’a pu étre examiné mais la description détaillée qui en est
donnée ne peut laisser aucun doute quant a son identité avec A. opulentus, d’ailleurs
confirmée par Krombein (1949: 378) a partir des notes communiquées par H. Townes

(1946) sur 1‘allotype male.

Categoria: Opinion sustentada

Marcador 1: Le type d‘Anoplinellus minor n’a pu étre examiné

Marcador 2: mais la description détaillée qui en est donnée ne peut laisser aucun doute

quant a son identité avec A. opulentus,

Marcador 3: d’ailleurs confirmée par Krombein (1949: 378) a partir des notes

communiquées par H. Townes (1946) sur [‘allotype male.

Interpretacion: El locutor emite una negacién polémica (n’a pu étre examiné), que
contradice un supuesto, que, en este caso es el examen de la especie en cuestion. Dicha
negacion se interpreta como tal debido al contexto: en un articulo de taxonomia se da por
sentado que se hace una comparacion de las especies encontradas contra una especie tipo
que se guarda en coleccion. Inmediatamente después de la negacidn, se da una restriccion
rectificativa (mais) (ver anexo 2) para justificar que, a pesar de no haberse realizado este
paso, la especie en cuestion es la que se asegura que es: ne peut laisser aucun doute
(modalidad delocutiva de asercion, ver anexo 2). Finalmente se ocupa un elemento

polifénico cuando una segunda voz, introducida por el marcador d’ailleurs refuerza la
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aseveracion recurriendo a la cita de otros trabajos: confirmée par Krombein (1949: 378) a

partir des notes communiquées par H. Townes (1946)

Tabla.1. Opinion sustentada

4.1.2 Informacion de refuerzo

La informacion de refuerzo son datos que el autor da para sustentar informaciones
anteriores como el caracter unico de la especie, su identidad como especie nueva,
nuevamente descrita o cualquier dato sobre lo que se esta realizando en su investigacion,
como en el caso siguiente (tabla 2), se apoya una hipétesis emitida por otro autor. La
informacion de refuerzo es diferente de la opinion sustentada en el hecho de que no se
limita a una enunciacién del autor, sino a cuestiones mdas generales sobre el trabajo

presentado.

Unidad 7/ Articulo 5F/ Seccion sistematica

HABITAT ET COMPORTEMENT

Les spécimens de 1‘fle de Santo ont été collectés a vue a une altitude de 5 m au dessus du
niveau de la mer, sur un chemin sablonneux situé derriere une forét littorale, non loin
d’une ancienne base militaire américaine de la Seconde Guerre mondiale, ce qui semble

confirmer [‘hypothése de dispersion émise par Krombein (1949).

Categoria: Informacion de refuerzo

Marcador 1: Les spécimens de I‘Ile de Santo ont été collectés & vue a une altitude de 5 m

Marcador 2: , sur un chemin sablonneux situé derriére une forét littorale, non loin d’une
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ancienne base militaire américaine de la Seconde Guerre mondiale

Marcador 3: ce qui semble confirmer 1‘hypothése de dispersion émise par Krombein

(1949).

Interpretacion: Mediante las formas verbales en el marcador 1 se denota la presencia del
sujeto o sujetos que han colectado las especies y se indican datos (altitud) en el que dicha
accion fue realizada. Posteriormente (marcador 2) se agregan mas datos de la localizacion
de los organismos donde se presenta una valoracion en cuanto a distancias (non loin d’),
finalizando la unidad con la modalidad elocutiva de posibilidad: ce qui semble confirmer
(ver anexo 2) ligada a un discurso (dialogismo) emitido por otro autor (par Krombein)

para confirmar lo que se considera una hipotesis de éste.

Tabla 2. Informacidn de refuerzo

4.1.3 Indicacion paratextual

La indicacion paratextual puede ser considerada dentro de la informacion de refuerzo, sin
embargo, varia en dos caracteristicas: en primera, es una instruccion directa hacia el
interlocutor, a veces de manera implicita marcada solamente mediante elementos de
heterogeneidad (casi siempre paréntesis) y otras de forma explicita mediante el infinitivo
con un matiz imperativo, —ver”’. En segundo lugar, implica un cambio de cfidigo, del
lingiiistico al grafico, del texto al paratexto, que en nuestro corpus esta constituido por
ilustraciones de lo que se estd describiendo. En la tabla 3 podemos apreciar como tales

elementos aparecen entremezclados en el parrafo que constituye la unidad de analisis.

Unidad 10/ Articulo 4F/ Seccion sistematica

DIAGNOSE. — Male (Fig. 3) et femelle ailés. Aile antérieure hyaline avec la premicre
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nervure récurrente plus courte que la partie proximale du cubitus (Fig. 4A), la partie distale
de la nervure radiale plus courte que la partie proximale. Bord postérieur du vertex rebordé.
Femelle brun jaune testacé, gastre rougeatre, noir a la base, clypéus, mandibules et pattes,

jaunes. Male plus brun ; parameres en vue latérale avec une expansion médiane (Fig. 4C).

Categoria: Indicacion paratextual

Marcadores: (Fig.3), (Fig. 4A) y (Fig.4C).

Interpretacion: Después de enunciar ciertas cualidades o caracteristicas del organismo
descrito como en este caso male, aile anterieur, expansion mediane; los elementos de
heterogeneidad marcada mostrada envian al posible interlocutor a otro espacio dentro del

texto y a otro tipo de codigo (imagen) a comprobar u observar lo que se esta enunciando.

Tabla 3. Instruccion paratextual.
4.1.4 Comparacion: igualdades y diferencias

Es una de las categorias més recurrentes en nuestro corpus y comunmente utilizada para la
construccion de las especies como nuevas. Se trata de contraponer principalmente mediante
) e ., 39 . :
operaciones semiolingiiisticas de comparacion global o gradual™, una especie ya conocida
con la descrita en la investigacion en turno para establecer el caracter de igualdad o
diferencia.
La siguiente unidad (tabla 4) es uno de tantos ejemplos que aparecen a lo largo de

todo el corpus, pues constituye una parte medular por ser este tipo de trabajos descriptivos.

3 . ey . s 4
° Para la definicion de ambos tipos de comparacidn, véase anexo 2.
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Unidad 5/ Articulo 2F/ Seccion sistematica

DIAGNOSE. — Par la forme de la spermathéque, par les élytres plus courts que le
pronotum et par la réduction oculaire, la nouvelle espece est taxonomiquement voisine
de M. andringitrensis Pace, 2006. Elle s‘en distingue par la couleur uniformément jaune-
rougeatre du pronotum (moitié antérieure du pronotum jaune et moitié postérieure
jaune-brune chez M. andringitrensis), par le onziéme antennomeére aussi long que les
trois précédents réunis (onziéme antennomére aussi long que les deux précédents réunis
chez M. andringitrensis) et par le bulbe distal de la spermathéque qui ne se distingue

pas de la partie intermédiaire, alors qu‘il en est distinct chez M. andringitrensis.

Categoria: Comparacion: igualdades y diferencias

Marcador 1: Par la forme de la spermatheque, par les élytres plus courts que le
pronotum et par la réduction oculaire, la nouvelle espéce est taxonomiquement voisine de

M. andringitrensis Pace, 2006.

Marcador 2: Elle s‘en distingue par la couleur uniformément jaune-rougeédtre du
pronotum (moitié antérieure du pronotum jaune et moitié postérieure jaune-brune

chez M. andringitrensis),
Marcador 3: par le onziéme antennomere aussi long que les trois précédents réunis
(onziéme antennomeére aussi long que les deux précédents réunis chez M.

andringitrensis)

Marcador 4: et par le bulbe distal de la spermathéque qui ne se distingue pas de la partie

intermédiaire, alors qu‘il en est distinct chez M. andringitrensis.
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Interpretacion: El marcador 1 constituye una serie de explicaciones causales que sustentan
la igualdad de la especie nueva con otra ya conocida. A partir del marcador dos, el discurso
ird en funcion de las diferencias, introducidas también por explicaciones causales, pero
reforzando éstas mediante la informacion introducida entre paréntesis, dicha informacién
esta elaborada por elementos polifénicos marcados por heterogeneidad mostrada, ya que
son otras voces las que la agregan. Con el ultimo marcador (4), se realiza la misma funcion
solo que esta vez mediante una negacion descriptiva y una negacion rectificativa que

sostienen a la explicacion causal introducida por par.

Tabla 4. Comparacion: igualdades y diferencias.

4.1.5 Descripcion

Es otra de las categorias mds recurrentes en nuestro corpus. Existe a lo largo de todos los
articulos por tratarse de una de las partes fundamentales que constituyen la tematica de
estas investigaciones y podria considerarsele una macrocategoria ya que a veces incluye a
otras categorias en su interior, sin embargo se le considera una categoria aparte pues puede
desarrollarse sin necesariamente incluir a éstas construyéndose a partir de subcategorias,

principalmente calificaciones, cuantificaciones y comparaciones graduales.

Unidad 5/ Articulo 2F/ Seccion sistematica

DESCRIPTION

Longueur 1,3 mm. Espéce microptere et anophtalme. Corps brillant et jaune-rougeatre,
avec les antennes et les pattes jaunes. Corps entier couvert d‘une dense pubescence.
Quatriéme, cinquiéme et sixieme antennomeres plus longs que larges, le septiéme aussi
long que large, les suivants jusqu‘au dixiéme transverses. Edéage: Figure 1H, I ;

spermathéque: Figure 1J.
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Categoria: Descripcion

Marcadores: Marcador 1: Longueur 1,3 mm.
Marcador 2: Corps brillant
Marcador 3: Corps entier couvert d‘une dense pubescence.

Marcador 4: Quatriéme, cinquiéme et sixieme antennomeres plus longs que larges, le

septieme aussi long que large,
Marcador 5: Edéage: Figure 1H, 1 ;

Marcador 6: spermatheque : Figure 1J.

Interpretacion: La descripcion se construye en este caso comenzando con una
cuantificacion determinada’’: 1,3 mm. Seguida de calificaciones objetivas relativas®'
(brillant, dense) pues, aunque no son adjetivos que emitan una valoracion afectiva, y sean
aparentemente caracteristicas inherentes del objeto descrito, si dependen finalmente de una
evaluacion por parte del sujeto. El marcador 4, por otro lado, nos muestra comparaciones
graduales que a su vez constituyen cuantificaciones indeterminadas®?, pues no podemos
ubicar, dentro de una escala aritmética a cudnto corresponde plus longs que larges, ni
aussi long que large. Posteriormente hay una instruccion paratextual (Figure 1H, I y
Figure 1J) que refuerza la descripcion y remite al interlocutor a otro tipo de cédigo y
espacio dentro del articulo: la ilustracion de ciertos elementos anatomicos considerados

importantes.

Tabla 5. Descripcion

4 .y, . .y . .
% Para la definicion de cuantificacién determinada véase anexo 2.
41 -y, . . L. . ’
Para la definicion de calificacion objetiva relativa véase anexo 2.
42 . ey . o . ’
Para la definicion de cuantificacion indeterminada véase anexo 2.
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4.1.6 Importancia de las especies

Es una categoria que enuncia de manera explicita o implicita el porqué la especie en
cuestion es importante, lo cual resalta de manera directa la validez de la investigacion. En
muchos casos tiene que ver con que la especie descrita sea nueva, pero la novedad no es la
unica razon que valida el trabajo en los articulos que constituyen nuestro corpus, puede
tratarse de una nueva descripcion (no de un organismo nuevo para la comunidad cientifica),
de una correccion, de una nueva observacion sobre el estado de los organismos, como en el
ejemplo que veremos a continuacion (tabla 6), la descripcion y descubrimiento de uno de

los dos géneros sexuales que faltaba por encontrar pero del cual ya se habia descrito uno.

Unidad 23/ Articulo 2F/ Seccion sistematica

REMARQUE
La femelle de cette espéce n’était pas connue. Nous donnons ici le dessin de la

spermathéque (Fig. 5D).

Categoria: Importancia de las especies

Marcador 1: La femelle de cette espece n’était pas connue.

Marcador 2: Nous donnons ici le dessin de la spermathéque

Marcador 3: (Fig. 5D).
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Interpretacion: La importancia de la especie radica en este caso por el descubrimiento de
uno de los dos géneros sexuales desconocidos hasta el momento de la enunciacion. Se
construye por elementos de los tres tipos de deixis, la temporal (n’était pas connue) que
nos indica la novedad para el momento de la enunciacion, y la personal y espacial (Nous
donnons ici) seguidas de una instruccion paratextual marcada con elementos de
heterogeneidad mostrada (Fig.SD) que agregan elementos para enriquecer la importancia
enunciada; en otras palabras, no sélo se afirma la novedad del espécimen hembra
descubierto, sino que se proporciona la ilustracion de un elemento anatdmico que sostiene
esto, resaltandose la actuacion (por medio de la deixis personal, escasa en este tipo de

género discursivo) por parte del sujeto o su comunidad.

Tabla 6. Importancia de las especies.

4.1.7 Correccion

La correccion es una categoria en donde el enunciador realiza de manera invariable un
dialogismo con trabajos anteriores los cuales rectifica algo de acuerdo con nuevas
observaciones aportadas por el mismo (tabla 7). Sobra decir que dichas observaciones estan
siempre sustentadas por alguna argumentacion o explicacion causal del porqué el locutor
emite una evaluacion que contradice o redirecciona los datos presentados por otros

investigadores en otro momento y espacio.

Unidad 20/ Articulo 2F/ Seccion sistematica

REMARQUE

Jarrige (in litt.) attribue cette nouvelle espéce a un nouveau genre. Mon examen des
caracteres génériques, ligula, palpes maxillaires, processus mésosternal, formule tarsale et
autres, rend superflu le nouveau genre. La présence d*élytres plus courts que le pronotum

a peut-&tre incité Jarrige a proposer un nouveau genre. Chez d‘autres genres
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d‘Aleocharinae, comme Leptusa Kraatz, 1856, des especes ont les élytres soit plus courts

soit plus longs que le pronotum.

Categoria: Correccion

Marcador 1: Jarrige (in litt.) attribue cette nouvelle espéce a un nouveau genre.

Marcador 2: Mon examen des caracteres génériques, ligula, palpes maxillaires, processus

mésosternal, formule tarsale et autres, rend superflu le nouveau genre.

Marcador 3: La présence d‘élytres plus courts que le pronotum a peut-étre incité Jarrige

a Proposer un nouveau genre.

Marcador 4: Chez d‘autres genres d‘Aleocharinae, comme Leptusa Kraatz, 1856, des

especes ont les élytres soit plus courts soit plus longs que le pronotum.

Interpretacion: La unidad comienza con la referencia a otro autor, sin emitir ningln juicio
o apreciacion respecto a lo que éste realiza (atribuir la especie a un nuevo género). Sin
embargo, de manera sutil el enunciador hace una restriccion a dicha afirmacién al
manifestarse como tal, con la deixis personal (mon examen) a través de la cual realiza una
explicacion consecuencial”’: mon examen des caractéres génériques |[...] rend superflu
le nouveau genre. Donde el examen es la causa y la valoracion superflu, la consecuencia.
Los siguientes enunciados son una manera de matizar su correccion, utilizando una
modalidad de posibilidad **para justificar la interpretacion a su juicio erronea del otro autor,

y posteriormente, agregando informacién para sostener su postura del porqué, a pesar de

4 .y, . .y .
3 Para la definicion de explicacion causal véase anexo 2.
44 . ey . 7 a7s .
Para la definicion de modalidad de posibilidad véase anexo 2.
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que ciertos caracteres anatomicos de esta especie, pudieron confundir al autor citado,
dichos caracteres existen en otras especies del mismo género, hecho que sustenta la

correccion aqui expuesta.

Tabla 7. Correccion

4.1.8 Autorreferenciacion

En estos casos, el locutor, hace referencia a otros trabajos que pertenecen a si mismo. Sin
embargo la mayoria de las veces tal didlogo lo ejecuta como si ¢l fuera un tercero, como
ocurre cuando cita a otros autores, el ejemplo siguiente (tabla 8) es muy particular porque

ademads de emplear dicha férmula, luego vuelve a su voz en primera persona evidenciando

la auto-citacion.

Unidad 41/ Articulo 2F/ Seccion sistematica

REPARTITION. — Répandue dans la zone intertropicale depuis les Mascareignes (Pace
1984b) jusqu‘en Chine et au Japon. Citée de Madagascar dans la littérature, mais omise

dans Pace (1999) parce que je n’avais vu aucun exemplaire de la Grande fle.

Categoria: Autorreferenciacion

Marcador 1: Citée de Madagascar dans la littérature, mais omise dans Pace (1999)

Marcador 2: parce que je n’avais vu aucun exemplaire de la Grande {le.
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Interpretacion: El locutor se desdobla en dos personas. En el marcador 1, hace referencia
a dos cosas, la especie en cuestion es citada en la literatura para una zona, pero por otros
autores, no por €l y al parecer ¢l tiene un o unos trabajos en dicha zona. Aqui se confiesa la
omisiéon mediante una restriccion rectificativa (mais) y citandose a si mismo en tercera
persona. En esto radica la autorreferenciacion. Luego, hace evidente que se trata de él,
cuando aparece como una segunda persona, esta vez el enunciador en turno, totalmente
transparente mediante la deixis personal y justifica el porqué €l no citd ningin ejemplar

para la zona en cuestion.

Tabla 8. Autorreferenciacion

4.1.9 Etimologia

La categoria etimologia tiene que ver con la nominalizacion de las especies nuevas y es una
categoria que, como veremos en la seccion siguiente, constituye un tema en si. Es una
costumbre utilizar terminaciones provenientes del latin y con el nombre dado, hacer
referencia a caracteristicas particulares de la especie, al lugar donde fue descubierta la
especie 0, como ocurrid6 muchas veces en nuestro corpus a un investigador del érea,
explicitando quién es esa persona y el porqué de dicho nombramiento, el cual adquiere un
caracter de dedicatoria; la unidad expuesta a continuacion (tabla 9) es un ejemplo de esto

ultimo.

Unidad 44/ Articulo 2F/ Seccion sistematica

by

ETYMOLOGIE. — La nouvelle espéce est dédiée a2 la mémoire du recteur R. Paulian,
promoteur de nombreuses recherches sur 1‘entomofaune malgache et auteur d‘un volume

magistral sur la zoogéographie de Madagascar (1961).
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Categoria: Etimologia

Marcador 1: La nouvelle espéce est dédiée a la mémoire du recteur R. Paulian,

Marcador 2: promoteur de nombreuses recherches sur 1‘entomofaune malgache et auteur

d‘un volume magistral sur la zoogéographie de Madagascar (1961).

Interpretacion: La unidad consta de dos partes (marcadores). En la primera se expone la
dedicatoria a otra persona. Por utilizarse un verbo como dedicar, la subjetividad estad mas
que implicita, ya que no puede existir una dedicatoria sin al menos dos elementos: quien
dedica y a quién o a qué estd dedicado. Luego, en la segunda parte hay una modalidad
afectiva que justifica a la anterior y esta constituye el porqué de la dedicatoria, en

especifico, el porqué a esa persona.

Tabla 9. Etimologia

4.1.10 Instruccidn al interlocutor

La categoria de instruccion al interlocutor es una categoria que forma a veces todo un
tema, englobando en su interior a otras como la indicacion paratextual, que es la forma
mas recurrente de presentacion en el corpus. En pocas ocasiones (como el ejemplo que
mostramos a continuacion en la tabla 10) se manifiesta de otra forma. Esta categoria estd
intimamente relacionada con la relacion discursiva de tension, relacion que como ya hemos

dicho se da entre locutor e interlocutor.

83



Unidad 45/ Articulo 2F/ Seccion sistematica

DIAGNOSE. — Se reporter a la clé du genre.

Categoria: Instruccion al interlocutor

Marcador: DIAGNOSE. — Se reporter a la clé du genre.

Interpretacion: El infinitivo se reporter, tiene un caracter de imperativo, denotando una
modalidad alocutiva de exhortacién (ver anexo 2) con la cual el locutor emite una

instruccion.

Tabla 10. Instruccion al interlocutor.

4.1.11 Distancia y tension

Como ya se ha mencionado, distancia y tension son relaciones discursivas que se dan, la
primera entre lo dicho y el locutor; y la segunda entre éste y el interlocutor o interlocutores.
Cuando aparecen como categorias forman parte del tema denominado relacion con los

pares como veremos en el ejemplo siguiente (tabla 11).

Unidad 10/ Articulo 3F/ Seccion sistematica

REMARQUE
Espece euédaphique-psammophile, cosmopolite, déja connue d‘illes du Pacifique, entre

autres: Salomon, Bismarck, Nouvelle-Guinée, Nouvelle-Z¢élande, Fangataufa, Australie et
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Nouvelle-Calédonie (Thibaud & Weiner 1997). Trouvée a Santo sur toutes les cotes.

Categoria: Distancia y tension

Marcador 1: Espéce euédaphique-psammophile, cosmopolite, déja connue d‘iles du

Pacifique,

Marcador 2: entre autres: Salomon, Bismarck, Nouvelle-Guinée, Nouvelle-Z¢lande,

Fangataufa, Australie et Nouvelle-Calédonie (Thibaud & Weiner 1997).

Marcador 3: Trouvée a Santo sur toutes les cotes.

Interpretacion: La unidad es una nota (REMARQUE) que subraya alguna informacion
que se considera se debe destacar. Comienza con una modalidad elocutiva del saber (ver
anexo 2) en donde se da por sentado que el locutor posee una verdad la cual enuncia, sin
embargo, tal verdad (en este caso el conocimiento de la especie) esta circunscrita a otro
momento (deixis temporal) denotado por el adverbio déja. Después mediante el sintagma
entre autres seguido de dos puntos se introduce una segunda voz (polifonia) la cual va a
sustentar la primera enunciacion, es decir, las islas del Pacifico en las que la especie en
cuestion ya era conocida. Finalmente la forma verbal, el participio trouvée, denota
invariablemente la presencia de uno o varios sujetos pues la especie hace de objeto
encontrado por un sujeto. Es importante hacer notar que la mencion sobre el conocimiento
de la especie se restringe unicamente al enunciador y su comunidad, pues son éstos los
poseedores del saber que aqui se enuncia, de ahi que la unidad sea considerada como una
categoria de distancia y tension. La distancia denotada por el conocimiento que el locutor,
a través de su discurso dice poseer y la fension porque en tal aseveracion del conocimiento

el locutor incluye a los pares.

Tabla 11. Distancia y tension
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4.1.12 Estado de las especies

El estado de las especies es una categoria que se podria relacionar equivocadamente con la
descripcion de éstas. Sin embargo se diferencia en que la descripcidon corresponde mas que
nada a caracteristicas fisicas, anatomicas, morfoldgicas. Mientras que la condicidon aqui
referida es una singularidad estativa que tiene que ver con la situacién en la que se
encuentra la especie en un momento o lugar determinado.

En el siguiente ejemplo (tabla 12), mostramos cdmo, con pocos elementos, en este
caso un adjetivo, se denota un estado de la especie que involucra la presencia del
enunciador pues la calificacifin de -desconocida” (inconnue) es inicamente en relacion con
quien lo dice y dentro de la esfera social a la que tal comunicacion pertenece, ya que dicho
organismo puede ser conocido en otros ambitos, por ejemplo entre pobladores del lugar

donde habita la especie.

Unidad 10/ Articulo 3F/ Seccion sistematica

Femelle

Inconnue.

Categoria: Estado de las especies

Marcador: Inconnue.

Interpretacion: Esta es una forma mas sucinta de describir el estado de una especie:
inconnue. Equivale por completo a una descripcion, so6lo que en vez de anatomica o fisica,

ésta se refiere a una cualidad estativa.

Tabla 12. Estado de las especies.
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4.1.13 Tratamiento de las especies
En estrecha relacion con la categoria anterior, el tratamiento de las especies es parte de la
injerencia que la comunidad o el investigador ha tenido en los organismos, o bien la forma

en que presentan a éstos en su trabajo. Esto tiene que ver con la intervencién que el

investigador (o investigadores) realizan como parte de su quehacer cientifico.

Unidad 1/ Articulo 5F/ Seccion sistematica

Les espéces étudiées sont présentées par ordre alphabétique. Les spécimens types ont

été examinés par R. Wabhis. La terminologie se référe a Day (1988).

Categoria: Tratamiento de las especies

Marcador 1: Les especes ¢tudiées sont présentées par ordre alphabétique.

Marcador 2: Les spécimens types ont été examinés par R. Wabhis.

Marcador 3: La terminologie se référe a Day (1988).

Interpretacion: La manera en que se ordenard la presentacion de las especies se da
mediante formas verbales a través de las cuales se infiere la presencia del sujeto, ya que, las
especies son —estudiadas” y —presentadas” por alguien (marcador 1). Luego, aparece aqui,
un caso de autorreferenciacion a nivel de subcategoria, donde el autor hace referencia a si
mismo como si fuera un tercero (marcador 2). Finalmente, se hace una indicacion a otro

autor, ligando el discurso presente en el momento de la enunciacion con otro aparecido en
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otro espacio y otro momento mediante elementos de heterogeneidad marcada mostrada

(marcador 3).

Tabla 13. Tratamiento de las especies.

4.1.14 Dialogismo

Proveniente de la doxa, como se indico en el marco tedrico, el dialogismo es un entramado
de discursos que comparte creencias, opiniones, representaciones, etc. En nuestro caso lo
delimitamos como una categoria ya que en el discurso cientifico se recurre mucho a la cita,
donde el locutor relaciona su enunciacion con otras en las cuales la sostiene. Se manifiesta
dentro del texto y del discurso de forma tal que, aunque a veces lo consideramos una
subcategoria (sobre todo cuando se hace referencia a otro autor utilizando los pardmetros de
heterogeneidad marcada mostrada: paréntesis y dos puntos), muchas veces forma por si
mismo una categoria, englobando varios fendmenos y elementos lingiiisticos y creando a su
vez, desde el punto de vista sociodiscursivo, una relacion de tension fuerte con los pares.
Mostramos a continuacion una unidad de gran extension (tabla 14) para ilustrar la
abundancia de referencias a otros autores, interpretando a éstos como locutores de otros

discursos, que manifiestan el dialogismo presente dentro del articulo cientifico.

Unidad 16/ Articulo 2E/ Seccion resultados

Comentarios. En California, EU, A. annulatus fue mencionada (como Anicetus sp. n.)
por primera vez por Timberlake (1913) en su trabajo sobre los parasitoides de Coccus
hesperidum. Mas tarde (Timberlake 1919 a) sefiald, después de analizar los restos del
hospedero parasitado, que A. annulatus era un parasitoide primario. Segiin Compere
(1924), los primeros especimenes de esta especie fueron recibidos por él en California a
partir de Coccus hesperidum en planta de Azalia tomada del barco japonés —Faiyo Maru”
que viajaba entre Asia oriental y San Francisco. En el laboratorio de Whittier (ahora en

Los Angeles), los parasitoides fueron propagados por 3 generaciones pero la cantidad de
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machos aument6 con cada generacion mientras que la de hembras disminuy6. Finalmente,
esta cria se perdidé cuando emergieron s6lo machos. Posteriormente, algunos machos y
hembras de A. annulatus fueron criados de C. hesperidum y C. pseudomagnoliarum
enviados por C.P. Clausen desde Yokohama, Japon. Algunas parejas de esta importacion se
liberaron en plantas infestadas de C. hesperidum y Eucalymnatus tessellatus en San Marino
(parte norte de Los Angeles). Sin embargo, 4. annulatus habia sido descrita como nueva
especie no de California sino de las Islas Hawai (Timberlake 1919 b), donde habia sido
obtenida de la escama suave de las palmas E. fessellatus. Ese mismo aiio, Timberlake
(1919 a) habia escrito, en su importante articulo sobre el origen de la fauna de encirtidos
de las Islas Hawai, que el parasitoide podia haber entrado a las islas hace mucho tiempo
desde Asia oriental con sus hospederos aunque €l no contaba con materiales asiaticos: su
prediccion resulté ser cierta. A. annulatus es comun en Japon (Tachikawa 1963), se ha
encontrado en China (Timberlake 1924; Peng 1960; Annecke 1967; Noyes & Hayat 1984;
Liao et al. 1987; Trjapitzin 1989), en Taiwan (Bartlett 1978; Lampson & Morse 1992), en
Thailandia (Nakao et al. 1977) y en India (Hayat & Subba Rao 1981; Srinavasa 1985).

Categoria: Dialogismo

Marcador 1: Comentarios. En California, EU, A. annulatus fue mencionada (como
Anicetus sp. n.) por primera vez por Timberlake (1913) en su trabajo sobre los

parasitoides de Coccus hesperidum.

Marcador 2: Mas tarde (Timberlake 1919 a) seiialé, después de analizar los restos del

hospedero parasitado, que 4. annulatus era un parasitoide primario.

Marcador 3: Segun Compere (1924), los primeros especimenes de esta especie fueron
recibidos por él en California a partir de Coccus hesperidum en planta de Azalia tomada

del barco japonés —diyo Maru” que viajaba entre Asia oriental y San Francisco.
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Marcador 4: En el laboratorio de Whittier (ahora en Los Angeles), los parasitoides
fueron propagados por 3 generaciones pero la cantidad de machos aument6 con cada
generacion mientras que la de hembras disminuy6. Finalmente, esta cria se perdio cuando

emergieron s6lo machos.

Marcador 5: Posteriormente, algunos machos y hembras de 4. annulatus fueron criados
de C. hesperidum y C. pseudomagnoliarum enviados por C.P. Clausen desde Yokohama,
Japon. Algunas parejas de esta importacion se liberaron en plantas infestadas de C.

hesperidum y Eucalymnatus tessellatus en San Marino (parte norte de Los Angeles).

Marcador 6: Sin embargo, A. annulatus habia sido descrita como nueva especie no de
California sino de las Islas Hawai (Timberlake 1919 b), donde habia sido obtenida de la

escama suave de las palmas E. tessellatus.

Marcador 7: Ese mismo aiio, Timberlake (1919 a) habia escrito, en su importante
articulo sobre el origen de la fauna de encirtidos de las Islas Hawai, que el parasitoide
podia haber entrado a las islas hace mucho tiempo desde Asia oriental con sus hospederos

aunque ¢l no contaba con materiales asiaticos: su prediccion resulto ser cierta.

Marcador 8: A. annulatus es comun en Japon (Tachikawa 1963), se ha encontrado en
China (Timberlake 1924; Peng 1960; Annecke 1967; Noyes & Hayat 1984; Liao et al.
1987; Trjapitzin 1989), en Taiwan (Bartlett 1978; Lampson & Morse 1992), en Thailandia
(Nakao et al. 1977) y en India (Hayat & Subba Rao 1981; Srinavasa 1985).

Interpretacion: Toda la unidad tiene que ver con un didlogo que hace el productor del
discurso y los discursos y hechos realizados por los pares en otro lugar y momento. La
unidad es una narracion del tratamiento de la especie en cuestion. La polifonia se presenta a

lo largo de todo el parrafo mediante paréntesis que son otras voces que agregan

90



informacion. Existe ademés un dejo argumentativo marcado por puntos y seguidos y
conectores como pero y sin embargo, que son restricciones rectificativas. La presencia
del locutor se manifiesta también mediante distintos tipos de modalidades en donde emite
una valoracion (su importante articulo), una opinion (podia haber entrado), una
confirmacion (su prediccion resulto ser cierta) o una calificacion que tiende a ser a su vez
una opinidon de conviccidon fuerte (es comin en) y que puede considerarse como una

modalidad de evidencia (ver anexo 2).

Tabla 14. Dialogismo

4.2 Temas

Los temas se constituyeron mediante las categorias ya mencionadas y se delimitaron en dos
tipos: temas principales y temas secundarios. A continuacién se presentan de manera
condensada las descripciones de ambos tipos de temas seguidos de ejemplos tomados del

corpus en donde se ilustra su manifestacion en el discurso.

4.2.1 Temas principales

Todos los articulos presentan los temas principales. Tales temas centrales son aquellos que
constituyen los ejes del discurso en el corpus analizado, a saber: justificacion del trabajo,
construccion de la especie, proyecciones a futuro, etimologias (nomenclatura), relacion con
los pares y antecedentes (historicos) de las especies. A continuacién se presentara una
descripcion sucinta de cada uno de éstos, ya que, como ejes del discurso, su tratamiento en

extenso se hara en la seccion de discusiones.

4.2.1.1 Justificacion del trabajo.

Aqui el autor (locutor, enunciador) hace énfasis en la importancia y validez de su

investigacion, dicha validez, como veremos mas adelante, la sustenta en diversas causas. El
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siguiente (tabla 15) es un ejemplo de justificacion del trabajo debido a que la especie es un

nuevo registro para una zona biogeografica especifica.

Unidad 15/ Articulo 1E/ Seccion resultados

Comentarios. Nuevo registro para México

Categoria: Importancia de las especies

Marcador: Nuevo registro para México.

TEMA: JUSTIFICACION DEL TRABAJO

Interpretacion: Este es uno de los pocos ejemplos en donde encontramos una calificacion
objetiva (ver anexo 2) que presenta un bajo grado de relatividad. La relatividad es inherente
a cada calificacion realizada en el discurso, pues la objetividad total no puede existir
cuando detras de cada enunciacion esta siempre la vision del locutor. Sin embargo, en este
caso la calidad demarcada de la nueva especie no se demarca en su ser como organismo,
sino en el hecho de ser un registro circunscrito a un pais. Mediante la importancia que esto

entrafia se denota la justificacion del trabajo.

Tabla 15. Justificaciéon del trabajo

92



4.2.1.2 Construccion de la especie.

Este es un tema central estrechamente ligado a la disciplina y tematica de los articulos que
conforman nuestro corpus. Como hemos venido recalcando, estos textos pertenecen al area
de taxonomia y sistematica cuya funcidon principal es el tratamiento de las especies
biologicas, por ello la construccion mediante el discurso es inherente en este caso. El
siguiente (tabla 16) es un ejemplo en donde el tema se deduce a través de la comparacion

entre especies.

Unidad 5/ Articulo 3E/ Seccion Sistematica

Fissuraphorura cubanica semble trés proche de F. deharvengi Rusek, 1991. La seule
différence notable, puisque les chétotaxies sont souvent variables et avec des asymétries,
est le nombre de paires d‘épines anales sur le tergite abdominal VI: une chez F. cubanica,
et deux chez F. deharvengi. Enfin, ces deux espéces coexistent parfois, notamment a

Madagascar (Thibaud 2008).

Categoria: Comparacion: igualdades y diferencias

Marcador 1: Fissuraphorura cubanica semble trés proche de F. deharvengi Rusek, 1991.
Marcador 2 : La seule différence notable, puisque les chétotaxies sont souvent variables
et avec des asymétries, est le nombre de paires d‘épines anales sur le tergite abdominal VI:

une chez F. cubanica, et deux chez F. deharvengi.

Marcador 3: Enfin, ces deux especes coexistent parfois, notamment a Madagascar
(Thibaud 2008).
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TEMA : CONSTRUCCION DE LA ESPECIE

Interpretacion: Mediante la categoria de comparacion se construye la identidad de la
especie. Se comienza con un verbo de aprehension perceptiva (sembler) que denota cierta
incertidumbre en lo enunciado, inmediatamente en el marcador 2, hay una segunda voz que
introduce un porqué a pesar de que las especies son muy similares (trés proche) no son
iguales, y esto lo sustenta mediante una explicacion causal (puisque), y elementos de
heterogeneidad marcada mostrada que exhiben las diferencias entre las dos especies (une
chez F. cubanica, et deux chez F. deharvengi.). Finalmente se enuncia la coexistencia de
ambas especies, pero con poca frecuencia pues parfois es un marcador temporal de
intensidad débil, tal enunciacion se podria interpretar del porqué de ciertas similitudes entre
éstas: ocupan el mismo habitat. De esta forma, diferencias y similitudes construyen la
identidad de la nueva especie, la similitud justifica que se ubique en el mismo género contra

la cual es comparada y la diferencia, le da el caracter de nueva.

Tabla 16. Construccion de la especie.

4.2.1.3 Proyecciones a futuro.

En este tema, el locutor deja ver, a través de su discurso, a veces de manera sutil a veces de
manera directa, la necesidad de més investigaciones del mismo tipo de la presentada. La
unidad siguiente (tabla 17) nos muestra una justificacion velada de trabajos a futuro

denotada principalmente mediante dos tipos de modalidades delocutivas™.

4 7 < e . .
3 Véase definicion de modalidades delocutivas en anexo 2.
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Unidad 18/ Articulo 3E/ Seccion resultados y discusion

Como se ha indicado, las capturas de México corresponden a lo que seria C. morsei
Howden s. str. Esta pendiente un analisis detallado de la variacion asociada a la
distribucion geografica, para determinar que status taxonémico se reconoce para la forma

(o formas) centroamericanas y sudamericanas.

Categoria: Estado de las especies

Marcador 1: Como se ha indicado, las capturas de México corresponden a lo que seria

C. morsei Howden s. str.

Marcador 2: Esta pendiente un analisis detallado de la variacion asociada a la
distribucion geogréfica, para determinar que status taxondmico se reconoce para la forma

(o formas) centroamericanas y sudamericanas.

TEMA: PROYECCIONES A FUTURO

Interpretacion: El hecho de usar el pospretérito (o condicional simple) seria en el
marcador 1, nos indica en este caso, una apreciacion, razon por la cual consideramos que es
una opinion del locutor (modalidad delocutiva de opinién46). Por otro lado, la modalidad

delocutiva de declaracion®’ se da cuando el sujeto confiesa lo que falta por hacer para

4
® Ver anexo 2.
4

7 Idem.
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determinar el estado de la especie, dicho vacio ocurre en el momento de la enunciacion
(esta pendiente) por lo cual nos remite a una deixis temporal y a su vez a la justificacion

para trabajos a futuro, reforzada por una explicacifin consecuencial, el —pra qué”.

Tabla 17. Proyecciones a futuro.

4.2.1.4 Etimologias (nomenclatura).

Asi como desde el punto de vista de la sistematica el darle un nombre a las especies
descritas es un objetivo fundamental, desde el punto de vista lingiiistico constituye una de
las partes mds interesantes del discurso y que a nuestro parecer entrafian mas subjetividad,
pues, a pesar de que hay reglas bien definidas para la nominalizacion, la eleccion final para
la construccion de un nombre depende enteramente del sujeto.

El siguiente ejemplo (tabla 18) es uno de los mas interesantes por presentar un alto
grado de subjetividad, ya que la eleccion del nombre para el organismo se fundamenta en

motivos de caracter meramente afectivo.

Unidad 14/ Articulo 4E/ Seccién resultados*®

Lacandonajapyx cristinae sp. nov.
Etimologia: la especie estd dedicada a la Sefiora Cristina Sanchez, quien fue la persona

mas importante en la formacion académica del autor

Categorias: Etimologia

Marcador : Etimologia: la especie estd dedicada a la Sefiora Cristina Sdnchez, quien fue la

persona mas importante en la formacion académica del autor

4 . - . . .
8 Este autor incluye sus resultados en la seccifin denominada —material y método”.
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TEMAS: ETIMOLOGIA

Interpretacion: La enunciacién altamente subjetiva esta indicada por la calificacion la
persona mas importante, aun cuando el locutor se refiere a si mismo como un tercero: del

autor.

Tabla 18. Etimologia

Las etimologias como mencionamos anteriormente, son categorias y a la vez temas. Sin
embargo dentro de éstas podemos encontrar varios tipos que se mencionaran en extenso en
la seccion de discusiones, pues, aunque todos éstos estan aceptados por el Codigo
Internacional de Nomenclatura Zoologica, (Morrone, 2013: 304), es decir, son permitidos
por igual desde la Sistematica, no son iguales desde el sentido lingiiistico, algunos denotan

mayor subjetividad que otros.

4.2.1.5 Relacioén con los pares y Antecedentes (historicos) de la especie

La relacion con los pares y los antecedentes (historicos) de la especie, son dos temas que
se encuentran indisolublemente ligados y que si bien, se han considerado por separado,
después del andlisis a profundidad hemos decidido que no se pueden disociar pero tampoco
unir en uno sélo ya que no son lo mismo, sino dos aspectos del discurso que siempre se
encuentran yuxtapuestos y que marcan una relacion tanto diacronica como sincronica del
enunciador con su comunidad o con su(s) posible(s) interlocutor(es).

Estos temas ejes del discurso cientifico de nuestro corpus son considerados como
tales por dos razones distintas. Por un lado, la relacion con los pares es la parte de la
comunicacion cientifica caracteristica de la esfera social que es la ciencia, marca una
relacion de sincronia cuando el interlocutor o interlocutores se enfrentan a la enunciacion

impresa en el texto. Por otro lado, los antecedentes (historicos) de las especies del aspecto
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histérico que entrafia la Sistemdatica como rama de la biologia evolutiva, cuestion
mencionada en la introduccién de este trabajo.

Aunado a lo anterior, la codificacion de (historicos) entre paréntesis se hizo debido
a que la historicidad esta implicita, pues el desarrollo discursivo donde €sta se trata, versa
sobre aspectos de estudios relacionados con los organismos, registros realizados,
correcciones a otros trabajos y no directamente con la historia de las especies. El ejemplo
que se presenta a continuacion (tabla 19) muestra como a través de categorias como el
dialogismo y autorreferenciacion se denota este tipo de historicidad a la vez que implica la

relacion con los pares.

Unidad 17/ Articulo 3E/ Seccion resultados

Solis y Kohlmann (2002) sefialan C. morsei de varias localidades de Costa Rica,
indicando que el pigidio no presenta una carina basal. Halffter (2003) vuelve a sefialar la
especie de México, incluyendo una referencia en cuadro a su presencia en Chiapas pero sin
indicar localidad. Avendaio-Mendoza et al. (2005) seiialan C. morsei del norte de

Guatemala.

Categorias: Dialogismo y Autorreferenciacion

Marcador 1: Solis y Kohlmann (2002) sefialan C. morsei de varias localidades de Costa

Rica, indicando que el pigidio no presenta una carina basal.

Marcador 2: Halffter (2003) vuelve a sefialar la especie de México, incluyendo una

referencia en cuadro a su presencia en Chiapas pero sin indicar localidad.

Marcador 3: Avendaio-Mendoza et al. (2005) seiialan C. morsei del norte de

Guatemala.
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TEMAS: RELACION CON LOS PARES Y ANTECEDENTES (HISTORICOS) DE LA
ESPECIE

Interpretacion: La unidad es un didlogo que hace el productor del discurso y los discursos
y hechos realizados por los pares en otro lugar y momento. Es una narracion de las
ubicaciones en las que se ha encontrado la especie, sin embargo, a través de los elementos
de heterogeneidad marcada mostrada, ademas de la enunciacidon de otros autores, notamos
que tales encuentros son en diferentes momentos. Es importante hacer notar que el texto
pertenece a Halffter, quien se cita a si mismo, integrando, al interior de este tema, la

categoria de autorreferenciacion.

Tabla 19. Relacion con los pares y Antecedentes (historicos) de la especie

4.2.2 Temas secundarios

Los temas periféricos o secundarios, son aquellos que, o bien apuntalan a los principales, o
aparecen también como partes del discurso en donde la presencia de subjetividad es
innegable pero que no constituyen un eje en si de éste y por lo tanto pueden o no aparecer
en todos los articulos; estos son: consideraciones hacia el interlocutor, justificacion
personal e instruccion hacia el interlocutor. Debido a esto, no se ahondar4d mas en ellos en
la seccion de discusiones y se presentan aqui en su totalidad, tal como se hizo con las

categorias.

4.2.2.1 Consideraciones hacia el interlocutor.

Es un tema que poco aparece en el corpus, pero que cuando se encuentra, presenta una
relacion sincrénica de tension fuerte atn cuando ésta no pueda ser explicita, pues se dirige
de manera indisoluble al posible lector. La diferencia con el tema principal de relacion con
los pares es que este tema no constituye un eje en si y aparece de vez en cuando, ya que en
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ciencia, (salvo en el estilo reader-friendly anglosajon mencionado en el capitulo 1 de este

trabajo), las consideraciones hacia el locutor no es una de las normas a seguir.

Unidad 32/ Articulo 2F/ Seccion sistematica

PARATYPES. — Mémes données que pour I‘holotype, 6 @ %. L‘un des paratypes femelles
est porteur de Laboulbéniales (champignons parasites), qui ont ét¢ montées dans du

baume du Canada.

Marcador 1: PARATYPES. — Mémes données que pour 1‘holotype, 6 9. L‘un des
paratypes femelles est porteur de Laboulbéniales (champignons parasites), qui ont été

montées dans du baume du Canada.

Categorias: Informacion de refuerzo

TEMA: CONSIDERACIONES HACIA EL INTERLOCUTOR

Interpretacion a nivel tema: Dicha unidad pertenece a la categoria informacion de
refuerzo y en este caso se trata de un término que hace referencia a un area dentro de la
misma biologia (el término Laboulbéniales pertenece a la micologia) pero no de la
disciplina a la cual corresponde este articulo (entomologia). Lo definimos como una
consideracion hacia los posibles interlocutores porque se explicita informacion que clarifica

un término que puede ser opaco para el lector.

Tabla 20. Consideraciones hacia el interlocutor.
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4.2.2.2 Justificacion personal.

Es uno de los temas secundarios que aparece de manera recurrente, no es central porque la
intencion del discurso en los articulos no es justificarse personalmente, sino el eje es
justificar el trabajo. La justificacion personal parte de un supuesto el cual se rechaza. Es
decir algo que se deberia haber hecho no se hizo o se hizo de manera distinta. Esto obliga a
que el sujeto se presente con una relacion discursiva de distancia muy corta con respecto a
lo enunciado, pues al ser ¢l el autor de la enunciacién asume la responsabilidad de lo dicho
al asumir la de lo realizado. Al igual que argumenta o da pruebas (mediante descripciones,
cuantificaciones, calificaciones, etc) cuando asevera algo, lo hace cuando se justifica. A
continuacion presentamos dos ejemplos para ilustrar un par de justificaciones hechas por
los locutores. Dichos ejemplos son retomados de la parte de las categorias por lo cual solo

mostramos la unidad:

Unidad 41/ Articulo 2F/ Seccion sistematica

REPARTITION. — Répandue dans la zone intertropicale depuis les Mascareignes (Pace
1984b) jusqu‘en Chine et au Japon. Citée de Madagascar dans la littérature, mais omise

dans Pace (1999) parce que je n’avais vu aucun exemplaire de la Grande fle.

Tabla. 21. Justificacion personal denotada mediante la categoria de autorreferenciacion.

En esta unidad (tabla 21), mediante la categoria autorreferenciacion, el locutor
justifica la no mencidén de una especie en un trabajo anterior, siendo, como ya se comento
anteriormente, ¢l mismo (Pace) a quien hace referencia como si fuera otro (omise dans
Pace (1999) parce que je n’avais vu aucun exemplaire).

Mientras que en la siguiente (tabla 22), mediante la opinion sustentada, el
enunciador justifica la no realizacion de la comparacion (n’a pu étre examiné) de una

especie encontrada con el espécimen tipo:
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Unidad 5/ Articulo 5F/ Seccion sistematica

Le type d‘Anoplinellus minor n’a pu étre examiné mais la description détaillée qui en est
donnée ne peut laisser aucun doute quant a son identité avec A. opulentus, d’ailleurs
confirmée par Krombein (1949: 378) a partir des notes communiquées par H. Townes

(1946) sur I‘allotype male.

Tabla. 22. Justificacion personal denotada mediante la categoria de opinién sustentada.

4.2.2.3 Instruccion al interlocutor.

Como se menciond en la seccion de categorias, son pocas las instrucciones directas hacia el
interlocutor o interlocutores. No es un eje del discurso, sino mds bien una herramienta
recurrente caracteristica de este género discursivo. La mayoria se encuentra en forma de
indicaciones paratextuales que envian al lector hacia una figura que refuerza lo dicho en el
texto; dicha instruccion es interesante porque ademas de aportar pruebas que sustentan lo
enunciado, éstas son de un caracter semiotico distinto, es decir, se pasa de la palabra a la
imagen, interrumpe muchas veces el flujo de la lectura pero sin causar una ruptura
importante. Un ejemplo distinto en su construccion es el que presentamos a continuacion
(tabla 23, anteriormente comentada en la seccion de categorias), cumple con la remision
hacia otro espacio dentro del articulo pero no hacia una figura (elemento paratextual) en
particular sino hacia una clave de identificacion y lo hace de manera distinta, aumentando
la relacion de tension entre locutor e interlocutor al no utilizar una forma tan abstracta
como cuando lo hace con elementos de heterogeneidad mostrada marcada, sino con una

orden de manera impersonal, pero directa (se reporter).

Unidad 45/ Articulo 2F/ Seccion sistematica

Marcador: DIAGNOSE. — Se reporter a la clé du genre.

Tabla 23. Instruccion al interlocutor.
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Todo lo hasta aqui definido aplica (y estd presente) en ambos corpus, francés y
espafiol, pues no hay que olvidar que nuestra visiébn no es comparativa sino constatativa e
interpretativa, dicho de otra forma: buscamos realizar la caracterizacion de los ejes del
discurso y no la comparacion de su conformacion o caracteristicas en una lengua contra
otra.

En la siguiente seccion como se ha venido diciendo hasta ahora se discuten los
principales ejes del discurso que, a manera de temas centrales, se definieron a partir de este
analisis. Tales temas como veremos constituyen las producciones que los enunciadores
realizan como parte de su quehacer cientifico, producciones que no son explicitas y que
hemos vislumbrado ¢ interpretado a través del andlisis del discurso y la lingiiistica
enunciativa ya que estan construidas de acuerdo con el consenso bajo el cual se constituye

el género discursivo aqui tratado.
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4.3 Recapitulacion

El siguiente esquema engloba de manera sucinta las categorias y temas definidos a partir de nuestro

analisis en este capitulo.

> CATEGORIAS <

Opinion sustentada Informacion de refuerzo

Indicacion paratextual Comparacion (igualdades y diferencias)
Descripcion Importancia de las especies

Correccion Autorreferenciacion

Etimologia Instruccion al interlocutor

Distancia y tensién Estado de las especies

Tratamiento de las especies Dialogismo

TEMAS TEMAS
PRINCIPALES SECUNDARIOS
Justificacién del trabajo: énfasis que el autor Consideraciones hacia el
(enunciador) hace sobre la validez de su investigacion. interlocutor: relacion sincronica

que se da para facilitar la lectura a

Construccion de la especie: forma en que el los posibles receptores.
enunciador le da identidad al organismo tratado.
Justificacion personal: relacion
Proyecciones a futuro: justificacion con la que el de distancia corta en donde se
investigador promueve la continuacion de su trabajo. asume la responsabilidad de un
supuesto no realizado.

Etimologias: elecciones que hace el locutor para dar

nombre a las especies. Instruccion hacia el
interlocutor: relacion de tension

Relacion con los pares y Antecedentes (historicos) fuerte donde se remite al.

de la especie: dos aspectos del discurso que se interlocutor a otro espacio que

encuentran yuxtapuestos marcando una relacion puede ser textual o no.

diacronica (la historicidad del objeto de estudio) del
locutor con su comunidad y/o sus posibles
interlocutores.

FIG. 8. Recapitulacion de las categorias y los temas en donde las flechas indican ese ir y venir de un nivel a
otro hasta que se que estableci6 la categorizacion definitiva que aqui se muestra.
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5. LOS EJES DEL DISCURSO

Como vimos en la seccion anterior hemos determinado seis ejes principales del discurso.
Tres tienen que ver directamente con el sujeto y su quehacer social dentro de la ciencia en
general, dos mas con su disciplina en especifico y un ultimo con la manera en que dicho
sujeto construye el mundo por medio de su discurso basandose en las normas, reglas y
formas de hacer de su comunidad.

Dichos ejes los podemos clasificar de la manera siguiente:

e Eje discursivo social: en donde el cientifico como ser social perteneciente a la
ciencia en general, justifica su trabajo, hace proyecciones a futuro y mantiene su
relacion con los pares.

e Eje discursivo disciplinario: a través del cual realiza acciones discursivas propias
de su disciplina (la Sistematica) como hacer referencia a los antecedentes
(histdricos) de la(s) especie(s) y dar nombre a éstas (etimologias).

e Eje discursivo filoséfico-ideolégico: mediante el que el sujeto, desde sus

paradigmas cognitivos, realiza la construccion de las especies.

Sin embargo, tales ejes, solo funcionan para esquematizar nuestras discusiones pues el
discurso no es algo que se pueda delimitar en temas cerrados. Es decir, temas que tengan un
principio y un final concreto. Debido a esto los ejes se yuxtaponen; a veces dentro de
aquellos delimitados a la disciplina (eje disciplinario) se encuentran los relacionados con la
ciencia en general (eje social), y, a su vez, con la visién y construccion del mundo (eje
filosofico-ideologico) pues ésta no se puede desligar del contexto psicosocial que le da

origen.

5.1 Eje social

La idea del cientifico como ser social que pertenece a una comunidad la hemos venido
remarcando desde el inicio de este trabajo. La ciencia es una actividad institucionalizada y

como tal aplica cddigos, normas, formas de comportamientos a aquellos que se encuentran
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adscritos a ella regulando su quehacer en varios niveles. Por lo tanto, no es dificil
vislumbrar que el nivel lingiiistico se encuentre dentro de tales regulaciones. Hay que
entender que la mayoria de las veces dichas normas no se encuentran explicitadas en un
codigo escrito, en lo referente al tipo de lenguaje que se debe ocupar en la escritura de los
articulos y otros géneros de comunicacion cientifica; lo mas que podemos encontrar son los
ya mencionados manuales de redaccion y las normas de publicacion que aparecen en las
revistas especializadas. Sin embargo, tales restricciones o indicaciones van mas en funcion
de las normas de estilo, una de las tantas dimensiones en que se pueden tratar los aspectos
lingiiisticos, mas alla de esto, existe lo que el cientifico como sujeto social hace con su
discurso, una serie de acciones, que, como veremos a continuacion, lo legitiman como ser
perteneciente a ese gran aparato que es la ciencia. Dentro de dichas acciones en nuestro
corpus definimos tres: la justificacion o validacidon de su trabajo, las proyecciones para

investigaciones futuras y la relacion con los pares.

5.1.1 Justificacion del trabajo

Una de las operaciones que realiza el locutor en su discurso es la validacion de su trabajo,
a través de ésta intenta convencer o mostrar el porqué es importante su aportacion. Tal
importancia la sostiene apoyandose en diversos argumentos que podemos encontrar a lo
largo de todo el corpus. El mas recurrente de estos es la novedad de la especie, sin embargo
tal novedad puede radicar en mas de un sentido, a saber: puede ser universal, es decir, esta
especie no era conocida anteriormente para ningln lado y este es el argumento mas fuerte y
recurrente. Otro nivel seria la novedad geografica, es decir, la especie ya era conocida pero
no para el lugar en el que es descubierta esta vez. Algunos mas serian a nivel género sexual
(cuando s6lo se conocian especimenes de un género u otro y ahora se ha encontrado por
primera vez la pareja), o el hecho de que la especie sea un endemismo (que se encuentre
solo en una zona del mundo); etc. Lo que queremos decir es que, al interior del tema central
Justificacion del trabajo, se encuentra como argumento principal la novedad de la especie

pero dentro de éste, las razones argliidas son variadas. A continuacion las presentamos.
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5.1.1.1 Importancia genérica

En el siguiente ejemplo, se lleva a cabo una validacion del trabajo por haber encontrado

uno de los dos sexos que faltaba del organismo aqui descrito.

Unidad 25/ Articulo 7F/ Seccion sistematica

Cette espéce n’était jusqu’a présent connue que par une femelle. L‘identification du
male a été possible, non seulement par la couleur du corps et la forme des antennomeéres,
mais aussi par le rapport largeur/ longueur du pronotum de 1,45 identique dans les deux

exemplaires. Edéage Figure 2C, D.

Tabla 24. Importancia genérica

La subjetividad se presenta aqui (tabla 24) desde el inicio del parrafo donde se sustenta tal
hecho: —Esta especie siillo era conocida hasta hoy por una hembra.” (Cette espéce n’était
jusqu’a présent connue que par une femelle) , la deixis temporal marca el momento de la
enunciacion del locutor quien pasa enseguida a justificar su asercion de que efectivamente
lo descubierto es lo que ¢l afirma mediante una negacion polémica y una restriccion
rectificativa (introducida por la construccion mais aussi par) que apuntalan la profundidad
de sus estudios, incluyendo en tal constructo tres puntos de vista que son el implicito
positivo, la invalidacion de éste y una explicacion causal que refuerzan tal invalidacion.

Dichos pdvs los podemos desglosar de la siguiente forma:

e PDV1: La identificacion del macho fue posible solamente por su color y la forma

de sus antenémeros:

o L’identification du mdle a été possible, /...Jpar la couleur du corps et la

forme des antennomeres,
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e PDV2: Invalida la exclusividad de los caracteres de PDV1como Unicos caracteres

de identificacion:

o L’identification du mdle a été possible, non seulement par la couleur du

corps et la forme des antennomeres,

e PDV3: Refuerza PDV2: también la relacion largo/longitud del pronoto confirmo la

identidad de los dos ejemplares:

o mais aussi par le rapport largeur/ longueur du pronotum de 1,45 identique

dans les deux exemplaires

5.1.1.2 Importancia biogeografica

En este caso, el foco de la importancia no radica en la novedad de la especie como ente en
si, sino en su aparicion por primera vez en la zona de estudio.

La unidad que vemos a continuacidén (tabla 25), el locutor marca una relacion
discursiva con su comunidad pues pour la premiére fois marca un evento que concierne a
la comunidad cientifica, 1éase: —primera vez vista por nosotros”. Ademds, aumenta la
importancia de su contribucion agregando datos que resaltan una particularidad de esta

especie: es considerada la més abundante.

Unidad 1/ Articulo 3F/ Seccion sistematica

Espece psammobionte, décrite de l‘archipel de Nouvelle-Calédonie (Grande-Terre et ile
d‘Ouvéa), ou elle est la plus répandue des Collemboles interstitiels dans ces iles, trouvée ici
pour la premiére fois. Ici aussi, c‘est 1‘espece de Collemboles la plus abondante dans les

sables littoraux de 1‘1lle de Santo, ou elle fut trouvée sur toutes les cotes.

Tabla 25. Importancia biogeografica (1)
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Por otro lado, la importancia biogeografica o de distribucion de las especies es un
argumento recurrente a lo largo de todos los articulos y la manera de sefialarla puede variar.
En el ejemplo siguiente (tabla 26) se liga la importancia al hecho de que, gracias al
estudio realizado (que es el que se estd validando en el momento de la enunciacion) y
sustentada en trabajos anteriores (véase Navarrete y Halffter, 2008a), se determina una
nueva zona de distribucion (puede considerarse como una extension biogeograficamente

reciente):

Unidad 22/ Articulo 3E/ Seccion resultados

Canthon (Gl.) angustatus tiene una amplia distribuciéon desde Perd y Ecuador hasta
Guatemala, Belice y Chiapas (México). Como en el caso de Canthon lituratus (Germar,
1813) (véase Navarrete y Halffter, 2008a) se trata de especies sud-centroamericanas
claramente asociadas a los bosques tropicales perennifolios o subperennifolios, cuya
presencia en Chiapas corresponde al limite norte de su area de distribucion y puede

considerarse como una extension biogeograficamente reciente.

Tabla 26. Importancia biogeografica (2)

Aunado a lo anterior, dicha importancia puede no estar enunciada como tal, sino
implicada, denotada por la explicaciéon que se da al respecto, como vemos en el parrafo

siguiente:

Unidad 15/ Articulo 4E/ Seccion discusion y conclusines

En Meéxico los parajapigidos han sido poco estudiados, registrandose unicamente
Parajapyx maxicanus, en el estado de Yucatan (Paclt 1957), y el género Miojapyx para
el norte de México (Pagés 1989). Lo que hace este nuevo registro importante para la

distribucion de la familia, ya que al encontrarla en los dos extremos del pais, es factible que
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a lo largo y ancho del mismo podamos encontrar especies de alguno de los géneros,
sobre todo de Miojapyx, del cual no se ha encontrado organismos, ni el area tipo de

dicho taxon.

Tabla 27. Importancia biogeografica (3)

Aqui (tabla 27) se comenz6 con una modalidad evaluativa axiolfigica: —poco
estudiados”, siendo aparentemente éste el argumento que valida la investigacion, sin
embargo, si seguimos las linea del discurso vemos que se desarrolla una explicacion
consecuencial de a qué se refiere esta valoracion y tiene que ver con caracteres geograficos
(registrandose unicamente Parajapyx maxicanus, en el estado de Yucatan (Paclt
1957), y el género Miojapyx para el norte de México) y la posterior enunciacion de que
ahi radica lo valioso de lo encontrado en este trabajo. La subjetividad esta por demas
denotada por la modalidad mencionada, las explicaciones consecuencial (Lo que hace este
nuevo registro importante para) y causal (ya que) y una modalidad delocutiva de
posibilidad® que daria pie a otros descubrimientos. (es factible que a lo largo y ancho del
mismo podamos encontrar especies de alguno de los géneros, sobre todo de Miojapyx,

del cual no se ha encontrado organismos, ni el area tipo de dicho taxon)

5.1.1.3 Importancia sostenida por datos numéricos

En este tipo de validacion, el locutor refuerza lo verbalizado con cifras. Esta es una
caracteristica del género muy frecuente y similar al paratexto, donde se pasa de un sistema
semiotico a otro, aunque en este caso no es tan drastico.

En el siguiente caso (tabla 28), el locutor sostiene la validez de su trabajo en el hecho
de que las especies sean endémicas resaltando lo importante de esto, cuantitativamente
hablando al introducir una segunda voz, un PDV marcado por las comas y la introduccion
de soit, a manera de un conector explicativo que funciona como -es decir”. Esta voz
agrega informacion que numéricamente subraya lo importante de dicha especie (soit pres

de 38 %, étaient connues, jusqu’a maintenant, comme « endémiques »).

* Ver anexo 2.
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Unidad 1/ Articulo 3F/ Seccion discusiones y conclusiones

Au total, 18 espéces de Collemboles ont été trouvées dans les sables littoraux de Iile
d‘Espiritu Santo au Vanuatu (Tableau 1). Elles sont toutes nouvelles pour ce pays, ce qui
double presque le nombre total d‘especes connues. Parmi celles-ci, 16 ont été déterminées
au niveau spécifique : trois sont cosmopolites ou de large répartition, six sont pantropicales
et six, soit prés de 38 %, étaient connues, jusqu’a maintenant, comme « endémiques »
des plages de 1‘archipel de Nouvelle-Calédonie. L ‘espéce restante est connue d‘Asie du
Sud-Est. Rappelons que nous avions trouvé dans le sable des plages de 1‘archipel de
Nouvelle-Calédonie 30 especes, dont 11 nouvelles pour la science, considérées donc

jusqu‘alors comme « endémiquesy.

Tabla 28. Importancia sostenida por los datos numéricos.

Ademas, este es uno de los pocos casos encontrados en el corpus en donde con la

% ¢l sujeto se dirige a sus posibles interlocutores

modalidad alocutiva de exhortacion
(Rappelons que nous avions trouvé) integrandolos como parte de su investigacion. Dicha
exhortacion puede estar dirigida a los colegas o a la comunidad cientifica a la que

pertenece, haciéndolos participes de sus afirmaciones.

5.1.1.4 Importancia implicita en datos anteriores
La forma de validar en este caso, radica en que no sélo es importante lo que es nuevo, sino
también lo que no lo es. En la siguiente unidad (tabla 29) veremos como lo relevante de las

especies encontradas es su relacion con el conocimiento ya existente y no la novedad en si.

Unidad 1/ Articulo 4F/ Seccion discusiones y conclusiones

Les six especes de dryinides présentes au Vanuatu représentent quatre genres dont un

3 Ver anexo 2
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(Anteon) est nouveau pour cet archipel. Cinq de ces especes ont été recensées dans la
région de Penaoru, sur 1‘ile de Santo ; parmi elles, deux (A. molisae n. sp. et G. primitivus)
ne sont connues a ce jour que de cet archipel. Une autre espeéce du Vanuatu, A.
papuensis, n’est signalée qu’a I’ile d’Ambrym ct en Nouvelle-Guinée tandis que les trois
autres ont une répartition plus large qui inclut la Nouvelle-Guinée, 1°Australie (Queensland)
et diverses iles du Pacifique (Ceram, Nouvelle-Bretagne, Fidji ou Salomon, selon les
especes). Les liens du Vanuatu avec la Nouvelle-Guinée et 1I’Australie sont donc

évidents (Tableaux 1 ;2 ; 4).

Tabla 29. Importancia implicita en datos anteriores

El sujeto apela a elementos discursivos que ya hemos visto en ejemplos anteriores
(en general, nuevas zonas de distribucion de los organismos: (Anteon) est nouveau pour
cet archipel./(A. molisae n. sp. et G. primitivus) ne sont connues a ce jour que de cet
archipel./ A. papuensis, n’est signalée qu’a I’ile d’Ambrym et en Nouvelle-Guinée), sin
embargo existe un agregado, un giro en el parrafo introducido por el conector —tandis que”
en donde hace ver que las especies que no tienen importancia por presentar exclusividad
geografica, la tienen precisamente por encontrarse repartidas en otros lugares, ya que
pueden servir para marcar lazos filogenéticos biogeograficamente hablando. Después de
enunciar tales hechos existe una conclusifin: —Ees liens du Vanuatu avec la Nouvelle-
Guinée et I’Australie sont donc évidents”. Aqui es pertinente observar que una marca
muy constante de subjetividad en todos los trabajos es el calificativo —evidente”; en este
ejemplo (tabla 29), significa que ya se prob6é mediante argumentos o nimeros lo que se esta

afirmando.
5.1.1.5 Importancia por rectificacion
Lo que definimos como importancia por rectificacion se da cuando la validacion del

trabajo del autor va en funcion de una rectificacion que se obtiene con los nuevos datos

frente a datos anteriores.
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En la unidad siguiente (tabla 30) el enunciador presentd su argumentacioén en dos

partes

Unidad 2/ Articulo 6F/ Seccion discusiones y conclusiones

Une comparaison entre plusieurs iles du Pacifique indiquait 11 espéces d‘abeilles pour le
Vanuatu contre 28 en Nouvelle-Calédonie, ou la flore est pourtant beaucoup plus diversifice
et présente un plus fort taux d‘endémisme (75 %) qu‘au Vanuatu (< 20 %) (Pauly &
Munzinger 2003). Avec la mission SANTO 2006, le nombre d’Apoidea connus de

I’archipel du Vanuatu a ainsi presque doublé.

Tabla 30. Importancia por rectificacion (1).

La primera parte muestra una afirmacion de lo que los datos anteriores mostraban
pero que estd de antemano propuesto de forma no asertiva (incompleta) por el uso del
tiempo imperfecto (indiquait) y en la segunda enuncia la introduccion de sus aportes,
donde se subraya la importancia (cuantitativamente hablando) que se ha decantado del
descubrimiento (Avec la mission SANTO 2006, le nombre d’Apoidea connus de
I’archipel du Vanuatu a ainsi presque doublé).

Por otro lado, calificaciones como con las que comienza el siguiente parrafo (tabla

31) potencializan el caracter de importancia en los enunciados.

Unidad 4/ Articulo 6F/ Seccion discusiones y conclusiones

La découverte la plus remarquable est Lasioglossum (Chilalictus) vanuatu n. sp. Le genre

est nouveau pour le Vanuatu et semble confiné en altitude entre 600 et 900 m.

Tabla 31. Importancia por rectificacion (2).

Al dar el calificativo la plus remarquable a lo que se enunciard a continuacion, el

sujeto capta el interés del alocutor, justificando posteriormente su declaracion: lo
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—destacable” de lo descubierto es que es un género nuevo para el lugar (Le genre est
nouveau pour le Vanuatu) y, cuidandose de afirmar que es el unico, recurre a un verbo de
valor modal como lo es —parecer” (semble confiné) para anadir informacion ante la cual
no se responsabiliza totalmente pues es muy probable que a su juicio falten estudios para

asegurar de manera contundente tal zona de distribucion.

5.1.1.6 Importancia cientifico pragmatica (por el uso de lo descubierto)

Por otra parte, el enunciador puede indicar de forma indirecta la importancia de su trabajo
al enumerar los usos que las especies descubiertas pueden tener. La siguiente unidad esta
constituida por dos parrafos ya que la direccion de ambos segmentos es la misma, resaltar
el aspecto practico de lo hallado.

En el siguiente caso (tabla 32) mediante una modalidad evaluativa axiologica, al

utilizar el adjetivo importante, se subraya el aspecto funcional de la especie.

Unidad 6/ Articulo 2E/ Seccion resultados

Usos en control bioldgico. Algunas especies de Anicetus tienen un papel importante en el
control natural de escamas cerosas y escamas blandas en citricos, mango, palmas, cafeto,
morera, jacaranda, crotos, higueras, anonas, maracuya y neem (Melia azedarach).

Un ejemplo importante en el control biologico clasico fue la introduccion de Anicetus
beneficus Ishii et Yasumatsu, parasitoide de la escama cerosa Ceroplastes rubens Maskell,

una plaga seria de los citricos en Japon (Yasumatsu 1958).

Tabla 32. Importancia cientifico pragmatica (por el uso de lo descubierto).

La validacion continua en el segundo parrafo donde se recurre a la citacion de un
trabajo en donde dicha aplicacion ya fue realizada con €xito en un problema importante:
una plaga seria. Aqui se recurre nuevamente a la calificaciin de —#mportante” (Un
ejemplo importante) y ademas se incluye un elemento que remite a un conocimiento en
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comun, el control biologico, calificado como clasico, dicho adjetivo incluye un
presupuesto fuertemente ligado a ese saber comin que comparten los cientificos, pues
clasico en este caso, si nos apegamos a la definicién de la RAE (2001: 264) denota aquello

—gue no se aparta [...] de las reglas establecidas por la costumbre y el uso”.

5.1.1.7 Importancia para la disciplina en si

Finalmente, la validacion de la investigacion puede estar en funcidn de la disciplina misma.
En donde se descubren rasgos anatémicos peculiares en las especies y se proponen €stos
como nuevos caracteres para posteriores clasificaciones o bien se desarrolla un nuevo
instrumento para la identificacion de un grupo de organismos.

En sistematica es muy importante diferenciar entre identificacion y clasificacion. La
clasificacifin es —el de los organismos en grupos o taxones, sobre la base de sus relaciones”
(Morrone, 2013: 29) y la identificacifin —se refiere al establecimiento de relaciones de
identidad entre un organismo particular y el taxon al cual pertenece de acuerdo con una
clasificacifin establecida previamente” (/bid., p.30). En funcién de lo anterior el locutor
puede describir los caracteres que encontré en su estudio y que le parecen significativos

para ser considerados como importantes para posteriores identificaciones (tabla 33):

Unidad 18/ Articulo 4E

El nuevo género presenta un conjunto de caracteres (Cuadro 3), de los cuales el cerco
de cuatro denticulos (Fig. 16) es importante.

Tabla 33. Importancia para la disciplina en si (1).
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Y asi proponerlos (tabla 34):

Unidad 21/ Articulo 4E/ Seccion discusion y conclusiones

Finalmente se propone ¢l nimero de denticulos y la ausencia del poro glandular como

caracteres diagnosticos de Lacandonajapyx, segun la siguiente clave.

Tabla 34. Importancia para la disciplina en si (2).

Justificando con esto su investigacion en funcion de un producto para la disciplina en si. La
subjetividad radica en que la importancia de dichos caracteres como elementos de
clasificacion es determinada por el sujeto (o su comunidad), pues aunque ésta se encuentre
bien fundamentada en una serie de revisiones y parametros, en el origen siempre estara la

., . . T 51
observacion particular de los adscritos a esta disciplina.

5.1.1.8 Argumentacion sucinta

Un ultimo punto que quisiéramos comentar aqui, es lo que denominamos argumentacion
sucinta, una caracteristica particular del género discursivo estudiado, en donde a veces no
es necesario que el locutor desarrolle una argumentacion de forma explicita para destacar la
importancia de su trabajo. Las partes que conforman el articulo cientifico y las
caracteristicas de redaccion de este género permiten que estructuras impersonales sean

suficientes para resaltar la importancia del trabajo, como en el siguiente ejemplo (tabla 35):

Unidad 16/ Articulo 1E/ Seccion resultados

Comentarios. Nuevo registro para México.

Tabla 35. Argumentacidn sucinta.

31 Por ello la taxonomia ha evolucionado hacia una tendencia basada en la biologia molecular en donde las descripciones
macro se sustentan posteriormente en estudios de lo micro.
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Sin embargo, a pesar de lo escueto que podria parecer la frase anterior, por contexto
podemos determinar que hay presencia de subjetividad en dos sentidos: 1) el hecho de que
este apartado sea llamado Comentarios ya encierra en si una connotacion subjetiva, y 2) lo
ya observado en el principio de estas discusiones sobre el adjetivo nuevo, es una calidad
impuesta por alguien, la vision de un observador o de una comunidad que asi lo determina.

Hasta aqui hemos visto que la novedad de la especie por diferentes razones,
constituye el eje principal para justificar y validar la investigacion del sujeto en lo que a
nuestro corpus se refiere. Especificamos esto porque no pretendemos insinuar que sea un
criterio de validez general para toda la ciencia. Sin embargo lo que si podemos sugerir es
que el descubrimiento como un propoésito, es un objetivo que comparte con el aparato
cientifico universal. Dicho de otro modo, en Sistematica, el descubrimiento de nuevas
especies corresponde a una de las metas fundamentales del quehacer cientifico: la
innovacion. Pues el sujeto proyecta los resultados de sus investigaciones como algo nuevo
que incrementa el acervo cientifico de la comunidad.

Después de validar su trabajo bajo la premisa ya mencionada, el cientifico prevé la
manera de generar una continuacion de éste dentro de su area, lo que da pie al segundo eje

aqui comentado: la proyeccion o justificacion de investigaciones futuras.

5.1.2 Proyecciones a futuro

Una vez justificada la investigacion que se publica en el articulo, se encuentran elementos
que promueven la necesidad de mas estudios, construyendo lo que hemos llamado aqui una
justificacion a priori de lo que todavia no se hace, donde el enunciador proyecta nuevos
trabajos, comenzando desde el momento de la enunciacion actual a validar, a argumentar en
favor de sus investigaciones posteriores. Si bien los elementos que constituyen este eje
aparecen de manera menos frecuentes que los del eje anterior, ésta es una accion de gran
importancia en el discurso cientifico pues asegura, o al menos intenta asegurar, la
permanencia del sujeto dentro de la comunidad a través de la extension de su trabajo.
Muchas veces la justificacion de una investigacion posterior no se hace de manera

directa, en casos como el que veremos en el siguiente ejemplo (tabla 36), se recurre a una
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modalidad delocutiva de posibilidad externa, donde lo posible no depende del enunciador,
sin embargo éste es parte de quienes puede hacer que las prospecciones que aqui se

sugieren se lleven a cabo.

Unidad 5/ Articulo 4F/Seccion discusiones y conclusiones

Des prospections plus approfondies devraient permettre de collecter un plus grand
nombre d‘espéces sur cet archipel, dont le lien avec la région orientale semble cependant

clair.

Tabla 36. Proyecciones a futuro (1)

Aqui, dicho enunciador agrega una justificacién extra para que tal estudio sea
realizado: —dont le lien avec la region semble cependant clair”; ante tal enunciacifin
marca una distancia apreciativa con el verbo —sembler”, a la vez que la disminuye,
restringiéndola, al introducir el conector —eependant”.

El enunciador también puede optar por apelar a la probabilidad la cual no esté relacionada
directamente con que el sujeto realice algo, sino con que ese algo ocurra eventualmente, como

vemos en el siguiente ejemplo:

Unidad 16/ Articulo 4F/Seccion discusiones y conclusiones

La quasi-totalité (37 especes) des dryinides non endémiques de cette grande ile montre des
liens clairs avec 1‘Australie et il est probable qu‘un bon nombre d‘autres especes sera

retrouvé sur ce continent lorsque la faune de dryinides d‘Australie sera mieux connue.

Tabla 37. Proyecciones a futuro (2)
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Sin embargo, dicha probabilidad (il est probable que), no la deja adscrita al azar, utiliza,
en este caso, un tiempo futuro (sera retrouvé / sera mieux connue.) que tiende a una modalidad
de suposicion®® pero con un alto grado de certidumbre, (grado que se veria disminuido, por
ejemplo, si se hubiera utilizado un modo subjuntivo). El porqué de la investigacion, que es
determinar los lazos filogenéticos geograficos, también se incluye en la enunciacién aunque de
manera implicita.

Por otra parte, los resultados poco significativos también pueden funcionar como
argumento para justificar la realizacion de posteriores investigaciones. Hay que subrayar
que la calificaciin de lo —poco significativo” aunque muchas veces es sustentada por
nameros, no deja de ser una calificacion objetiva relativa™.

En la siguiente unidad (tabla 38), la conclusion que el sujeto deriva (Ceci est la
conséquence de prospections encore trop sporadiques et limitées), de lo que ¢l mismo
califica como insuficiente (peu significatifs), es la necesidad de mas estudios. Dicha
conclusion la construye en un tono de opinioén (signifie que) que acompana de una
modalidad evaluativa axiologica (trop mal connue) anclada al momento de la enunciacion
mediante una deixis temporal (encore), marcando con esto un estado de saber temporal que

se puede remediar con otras investigaciones.

Unidad 25/ Articulo 4F/Seccion discusiones y conclusiones

Les résultats différents et peu significatifs obtenus en étudiant le peuplement de 18 groupes
insulaires (avec 122 espéces) signifie que la faune de beaucoup d‘illes du Pacifique est
probablement encore trop mal connue. Ceci est la conséquence de prospections encore

trop sporadiques et limitées dans l‘espace comme dans le temps.

Tabla 38. Proyecciones a futuro (3)

No obstante, el locutor también puede tomar distancia de su enunciado haciendo ver
a la investigacion futura como una solucion a una necesidad, esto lo construye recurriendo

a diferentes formas delocutivas de modalidad.

2 7 . . . .
32 Véase en el anexo 2 modalidad elocutiva de suposicién.
>3 Ver anexo 2.
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Unidad 7/ Articulo 6F/Seccion discusiones y conclusiones

D‘autres prospections dans les iles du Vanuatu comme dans les autres archipels sont
nécessaires pour mieux connaitre la faune des Apoidea du Pacifique sud et mieux

comprendre les relations existant entre ces différents archipels et 1° Australie

Tabla 39. Proyecciones a futuro (4)

En este ejemplo (tabla 39) con una modalidad de obligaci(')n54 (sont nécessaires)
seguida de una explicacion causal (pour mieux connaitre/ et mieux comprendre), el
enunciador sugiere la realizacion de mas estudios a posteriori para el establecimiento de los
rasgos filogenéticos ya comentados anteriormente.

Por otro lado, un tnico caso en particular de formas alocutivas interrogativas que se

encontr6 después de la revision de ambos corpus es el siguiente:

Unidad 2/ Articulo 8F/Seccion discusiones y conclusiones

Questions non résolues: un dimorphisme sexuel chétotaxique existe-t-il dans toutes les
espéces de Seira ou seulement en association avec un dimorphisme morphologique ? A quel
stade du développement postembryonnaire les macrochetes de 1‘urotergite V deviennent-

elles de type 1 ou 2 ? Sur les immatures on observe déja soit le type 1, soit le type 2.

Tabla 40. Proyecciones a futuro (5)

Aqui (tabla 40), el locutor se dirige a sus posibles interlocutores mediante
preguntas y al mismo tiempo enuncia (modalidad delocutiva de declaracion) todo aquello
que falto por hacerse denotado al calificar dichas preguntas como —euestiones no resueltas”

(Questions non résolues). A nuestro parecer, tales preguntas sin resolver, al ser

4
% Ver anexo 2.
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explicitadas, muestran que el estudio esta incompleto y por lo tanto es una forma de
proyectar y justificar mas estudios a futuro.
A su vez, otro extracto que funciona de la misma forma declarando qué queda

pendiente, es el que presentamos a continuacion:

Unidad 18/ Articulo 3E/ Seccion resultados

Como se ha indicado, las capturas de México corresponden a lo que seria C. morsei Howden
s. str. Estd pendiente un analisis detallado de la variacion asociada a la distribucion
geografica, para determinar qué status taxondmico se reconoce para la forma (o formas)

centroamericanas y sudamericanas

Tabla 41. Proyecciones a futuro (6)

En este caso (tabla 41), al anunciar que esta pendiente un analisis detallado
emite una razéon que justifica mas investigaciones, la cual ademas va seguida de una
explicacion del para qué servirian tales trabajos (para determinar que), reforzando con
esto su argumento.

Finalmente, en el siguiente extracto (tabla 42), encontramos una forma no tan obvia
en la que el locutor hace patente la importancia de un estudio a posteriori, recurriendo a la
temporalidad del momento de la enunciacion, relacionada con la misma idea que aparece en

ejemplos anteriores: el estudio incompleto.

Unidad 9/ Articulo 5E

Se sabe que varias especies ain no descritas de Metaphycus ocasionalmente atacan

mosquitas blancas en el Continente Americano (Guerrieri & Noyes 2000).

Tabla 42. Proyecciones a futuro (7)
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En el extracto precedente (tabla 42) mediante el uso de un deictico temporal (atin)
y una negacion polémica (no descritas) ligada a una modalidad delocutiva del saber (se
sabe que...), se justifica algo que no se ha hecho pero se hara.

Todo lo anterior se encuentra implicito y se puede hacer evidente mediante el

siguiente desglose polifonico:

Se sabe que varias especies aunno descritas: de Metaphycus ocasionalmente
j atacan mosquitas blangcas [... ]
\

AN

/ \

PDV 1:
Se sabe que [hay| varias especies [...] descritas

no ) pdv’2b:
adn

La3 especies quelsc Spogen Se haran dichas descripciones

descritas no lo estan

FIG. 9. Desglose polifonico. A partir de la unidad se ilustran los distintos puntos de vista que se encuentran en
ésta.

El PDV 1 es el supuesto positivo que va a contradecir la negacion polémica: Se
sabe que [hay] varias especies [...] descritas

El PDV 2 es la negacién de PDV 1: Las especies [atn no] estan descritas.

Pero al interior del PDV 2, se hallan dos pdvs. Su desglose se hace a dos niveles

(PDV2 y pdvs 2a y 2b) porque éste incluye dos perspectivas mas:
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e El primero (2a) es la negaciéon en si (las especies que se suponen descritas no lo
estan)

e vy el segundo (2b) que reside en el adverbio aun y es la provisionalidad de dicho
estado: esto que no se ha realizado en el momento de la enunciacion en determinado

momento se hara.

Los temas-ejes hasta ahora comentados (justificacion del trabajo y proyecciones a
futuro) forman parte de las caracteristicas discursivas del género del articulo, el cual, como
hemos dicho, es uno de los medios mas reconocidos dentro de la comunicacion cientifica.
Tal comunicacion es finalmente también una de las funciones de la ciencia: el establecer
una red en donde se intercambian los descubrimientos, aportaciones y procedimientos que
se realizan dentro de ésta. Dicha red discursiva est4 constituida por el sujeto y sus pares a
los cuales denota también a través del discurso, estableciendo con esto, el tercer eje social
descrito en este trabajo: la relacion con los pares

Sin embargo, como mencionamos en el inicio de estas discusiones (y en partes
anteriores), dicho eje se mezcla de manera indisoluble al siguiente, los antecedentes
(historicos) de la especie, formando un continuum en el discurso que va de la
comunicacion cientifica en general (eje social) a los aspectos propios de la disciplina (eje
disciplinario). Por una mera cuestion esquematica pasamos entonces a ubicar ambos dentro

de los ejes disciplinarios.

5.2 Eje disciplinario

El sujeto se encuentra esta vez dentro de los limites de las normas que son propias de su
disciplina. En este caso, la Sistematica. Aqui, a través de su discurso él pasara de las
acciones que realiza en el eje social, como es la referencia a sus pares a las que se
encuentran circunscritas en su area, los antecedentes (historicos) de las especies y la

etimologia con la que construye el nombre de éstas.
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5.2.1 Relacion con los pares y Antecedentes (historicos) de la especie

La relacion con los pares y los antecedentes (historicos) de la especie son dos temas
yuxtapuestos. Esto lo explicamos de la siguiente forma: toda relacion con los pares, cuando
se hace referencia a otro autor implica momentos diferentes, o bien, cuando la tension va
del locutor al interlocutor, en el instante en que éste ultimo se enfrenta a la lectura de lo
enunciado por el primero, generandose un nexo sincronico. A la inversa, cuando se trata de
un seguimiento diacronico de las especies, dicho seguimiento no se puede desligar de otros
discursos, ya que las especies son tratadas, descritas, identificadas en y a través de los
discursos desarrollados en otro tiempo.

En el siguiente ejemplo (tabla 43), encontramos una negacion descriptiva que, como
indica Ducrot (1984), ésta no supone tanto la contradiccion a una primera voz por parte de

una segunda, sino que declara un estado.

Unidad 40/ Articulo 2E/ Seccion resultados

—Anicetus sp.”
Segun Cock (1985), esta especie no identificada fue introducida en 1961 desde Trinidad a
Barbados contra Icerya purchasi Maskell (Homoptera: Margarodidae), con resultados

desconocidos. En realidad, dicha especie es Homosemion bennetti Annecke, 1967.

Tabla 43. Relacion con los pares y Antecedentes (historicos) de la especie (1)

En este caso dicha negacién sirve para exponer el estado en el que estaba una
especie en determinado momento (no identificada) y que al momento actual de la
enunciacion el locutor corrige mediante una restriccion rectificativa (En realidad,) y una
modalidad de declaracion en su variante de afirmacion’ (dicha especie es [...]).

Por otro lado, el locutor puede hacer referencia a las acciones de otros y calificarlas

demarcando asi su relacion con éstos. Como vemos en la siguiente unidad:

53 Véase anexo 2.
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Unidad 7/ Articulo 2E/ Seccion resultados

La introduccion de dos especies de Anicetus desde la Republica Sudafricana hacia Australia,
A. communis Annecke y A. nyasicus (Compere) para combatir Ceroplastes destructor
Newstead en citricos, logro excelentes resultados (Malipatil et al. 2000). El programa de
introduccion de algunas especies de Anicetus de China, Japon y Vietnam, efectuado en el
periodo 1950-1980 en la zona subtropical de la costa del Mar Negro en Georgia y el
Territorio de Krasnodar (Rusia) para el control de las escamas cerosas Ceroplastes
Jjaponicus Green y C. sinensis Del Guercio, plagas de citricos y otras plantas, no tuvo éxito.
Esta situacion puede ser explicada por el desconocimiento de la sistematica de Anicetus y
por la especializacion parasitica de sus especies. Posteriormente, se descubrié que era
necesario introducir 4. ohgushii Tachikawa de Japon o China contra C. japonicus (Izhevsky

1990).

Tabla 44. Relacion con los pares y Antecedentes (historicos) de la especie (2)

En esta unidad (tabla 44) vemos como el locutor marca cierta historicidad pues las
acciones narradas ocurren en diferentes momentos entre si (Malipatil et al. 2000/ periodo
1950-1980/ Posteriormente), y también entre ellas y la enunciacion. Los motivos de tales
acciones son expuestos de diferentes formas, justificando, a manera de posibilidad (Esta
situacion puede ser explicada por), el resultado de éstas.

Finalmente en el ultimo ejemplo referente a este eje que presentamos (tabla 45)
podemos ver como la frase Anteriormente, no existia ninguna revision de las especies
americanas denota, por su contexto, estudios anteriores de la comunidad (relacion con los
pares) y antecedentes historicos del estudio de las especies, circunscribiendo asi la

investigacion actual dentro de una esfera especifica, la del investigador y sus colegas.
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Unidad 5/ Articulo 2E/ Seccion resultados

La revision mundial de las especies de Anicetus fue publicada por Annecke (1967), la clave
para la identificacion de las especies palearticas por Trjapitzin (1989) y la revision de las
especies de India por Fatima & Shafee (1993). Anteriormente, no existia ninguna revision

de las especies americanas.

Tabla 45. Relacion con los pares y Antecedentes (historicos) de la especie (3)

Hasta aqui son los ejemplos que tratan la relacion con los pares, sin embargo, el
escaso numero que se presenta es engafoso, pues no hay que olvidar que dicha relacion esta
latente a lo largo de todo el corpus, ya que siempre que se hace referencia a una especie se
esta ligando la enunciacion al discurso de otro(s).

Después de establecer relaciones con sus pares a través de una red discursiva que
tiende a ser tanto diacronica como sincronica, otra accion fundamental del sujeto, realizada
a través de su discurso, es darles nombre a las especies. Este es el eje disciplinar que se

discute a continuacion.

5.2.2 Etimologias (nomenclatura)

Dentro de las funciones principales de la Sistematica se encuentra el darles un nombre a las
especies, esto implica un alto grado de subjetividad ya que como indica Charaudeau,
nombrar es: —dar existencia a un ser [...], después de una doble operacion: percibir una
diferencia en el continuum del universo y simultaneamente relacionar esta diferencia con
una semejanza, lo que constituye el principio de clasificaciéon® > (Charaudeau, 1992: 660).
Y no podemos deslindar el acto de percibir, ni la accion de clasificar de un sujeto que lo
ejecute, de esta forma, visto asi, la nomenclatura de las especies se liga estrechamente con
la construccion de una realidad, el cual serd un punto que trataremos mas adelante en el
eje construccion de la especie; de momento comencemos por comentar como realiza el

sujeto la construccion de los nombres cientificos.

% ] donner existence & un étre [...], au terme d‘une double opération: percevoir une différence dans le continuum de
[‘univers et simultanément rapporter cette différence a une ressemblance, ce qui constitue le principe méme du
classement”. La traduccion es nuestra.
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A diferencia de otras reglas constitucionales de la ciencia, las cuales no son
explicitas, la nomenclatura de especies si estd descrita como un codigo escrito. Para el tipo
de organismos (insectos) que tratan los articulos de nuestro corpus, el codigo que rige la
construccion de los nombres es el Codigo Internacional de Nomenclatura Zoologica
(ICZN, por sus siglas en inglés), (Morrone, 2013). Dentro de dicho codigo se establecen los
principios generales para las nomenclaturas zooldgicas, algunos de éstos son: asegurar que
el nombre es unico para cada taxén’’, que esta escrito (o transliterado) en latin y que
pertenece a uno de los tipos de referenciacion permitidos para su construccion:
descriptivos, geograficos, conmemorativos y sin sentido (/dém). Ademas de esto es
importante aclarar que los nombres de las especies por norma, se constituyen de dos partes,
el género, que siempre inicia con mayuscula y la especie, que siempre va con mintscula y
se escriben invariablemente en cursivas.

En la eleccion del nombre podria parecer que hay un gradiente que va de lo objetivo
a lo subjetivo (y viceversa) de acuerdo con el tipo de referente que se ocupe para la
elaboracién de éste; por ejemplo, los nombres que tienden a la objetividad serian aquellos
construidos con base en una caracteristica de la especie en cuestion (descriptivos) como
podria ser algin rasgo anatomico, comportamiento o habitat; o bien los que refieren a la
zona donde se encontrd el organismo (geograficos) y los que se acercan a la subjetividad,
los conmemorativos y alin més los denominados —sin sentido”. Sin embargo, como veremos
mas adelante, en uno de los dos tUnicos ejemplos de nombres descriptivos que aparecieron
en nuestro corpus, esto no es asi y la subjetividad se puede manifestar por igual sin
importar el tipo de construccion.

Al parecer, en esta seccion es donde se permite que la subjetividad sea obvia pues la
formacion del nombre, en la mayoria de los casos tiene la estructura de una dedicatoria
(salvo cuando son alusiones caracteristicas fisicas de los organismos) y como tal se
enuncia. Las nomenclaturas presentes en los articulos analizados corresponden a tres de los
cuatro tipos descritos por Morrone (2013), sfilo los nombres —sin sentido” estuvieron
ausentes. Sin embargo, hubo tal manifestacion de nombres conmemorativos (10 de 19) que

decidimos dividirlos en dos tipos: las dedicatorias a un investigador y las dedicatorias a

37 _Taxiin es un grupo de cualquier rango que es considerado suficientemente distinto como para ser reconocido
formalmente con una categoria determinada y recibir un nombre” (Mayr, 1978 en Morrone, 2013:32).
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otras personas. Por otra parte, los nombres geograficos y descriptivos los mantuvimos
como tales, quedando asi, nuestra clasificacion como sigue:

e Dedicatoria a un investigador del area o areas relacionadas

e Dedicatoria a otras personas

e Dedicatoria a la zona geografica

e Elaboracion descriptiva
5.2.2.1 Dedicatoria a un investigador del area o areas relacionadas

Este se refiere por lo general al colector de la especie (que no siempre es el mismo que el
que la identifica o clasifica), a un investigador de renombre especialista en el grupo a que
pertenece dicho organismo o a algln sujeto experto en otras areas de la biologia que tienen

alguna relacion con la investigacion realizada. Ejemplo de esto es:

Al recolector
Unidad 7/ Articulo 7F/Seccion sistematica

Lomaglossina (Lomaglossina) giachinoi <------__

~
~

ETYMOLOGIE. — La nouvelle espéce est dédiée a son“récolteur, le Dr Pier Mauro

Giachino. g

-
-~ -
-——a -

Tabla 46. Dedicatoria al recolector

Como se puede apreciar en el ejemplo (tabla 46), el nombre de la especie corresponde
al apellido del recolector transliterado al latin, como lo indica el IZCN. En este caso del
recolector, recibe tal atencion por el simple hecho de haber sido €l quien proporciono el
ejemplar, sin embargo, como veremos en los siguientes tres extractos a veces las dedicatorias
son reforzadas con calificativos que denotan una valoracion por parte del enunciador.

A un especialista del area
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Unidad 44/ Articulo 2F/Seccion sistematica

- - -~

Heterotaxus pauliani < T \L
ETYMOLOGIE. — La nouvelle espéce est dédiée a la mémoire du recteur R. Paulian,

promoteur de nombreuses recherches sur 1‘entomofaune malgache et auteur d‘un volume

magistral sur la zoogéographie de Madagascar (1961).

Tabla 47. Dedicatoria a un especialista del area (1)

Unidad 26/ Articulo 2E/ Seccion resultados

- -~

Anicetus myartsevae v
Etimologia. Se dedica a la colectora, Profesora Svetlana Nikolaevna Myartseva,

reconocida especialista de Chalcidoidea de la UAM Agronomia y Ciencias, UAT, México.

Tabla 48. Dedicatoria a un especialista del area (2)

A un especialista en otras areas relacionadas

Unidad 10/ Articulo 3E

- -~

Canthon (Canthon) lucreciae \Y
Etimologia. Dedicamos esta especie a la Dra. Lucrecia Arellano (Instituto de Ecologia,
A.C.), quien ha realizado un profundo trabajo de colecta con interesantes resultados

ecologicos y faunisticos en la Depresion Central de Chiapas.

Tabla 49. Dedicatoria a un especialista en otras areas relacionadas.
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En estos ultimos tres ejemplos (tablas 47-49), aparecen calificativos (magistral,
reconocida, profundo e interesantes) que denotan cierta afectividad o al menos una

valoracion del trabajo de los pares a los cuales se les honra con la dedicatoria.

5.2.2.2 Dedicatoria a otras personas

Esta puede ser a gente reconocida a nivel social o a una persona que tiene ciertos lazos

afectivos con el investigador.

Unidad 1/ Articulo 4F/Seccion sistematica

- -
- - <

Anteon molisae \Y
ETYMOLOGIE. — Cette espéce est dédiée a Grace Molisa, une des intellectuelles qui

milita en faveur de I‘indépendance du Vanuatu.

Tabla 50. Dedicatoria a otras personas (1)

Ejemplo de lo primero es este extracto (tabla 49) en donde la dedicatoria se hace por
acciones sociopoliticas realizadas por el referido.

Un caso que demuestra los lazos personales, sentimentales, del enunciador con la
persona a la que refiere, es la siguiente etimologia (tabla 50) en donde éste fundamenta su
accion basandose en premisas netamente afectivas (la persona mdas importante en la

formacion académica del autor):

Unidad 14/ Articulo 4E/ Seccion resultados

- -

Lacandonajapyx cristinae sp. nov. \V
Etimologia: la especie estd dedicada a la Sefiora Cristina Sanchez, quien fue la persona

mas importante en la formacion académica del autor.

Tabla 51. Dedicatoria a otras personas (2).
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Este acercamiento del locutor con su enunciacion se encuentra claramente normado
dentro de los cédigos que rigen la nomenclatura de especies ya que Morrone (2013: 326) lo
describe como —rombres que honran a una persona”, asi como también, de manera opuesta
el ICZN estipula que: -Ningun autor deberia publicar un nombre a sabiendas de que podria

resultar ofensivo para otra persona” (/bid., p.304).

5.2.2.3 Dedicatoria a la zona geografica

De una forma mas impersonal los nombres geograficos hacen alusion al lugar o poblacion

donde se colecto la especie.

Unidad 2/ Articulo 9F/Seccion sistematica

- -
L =~
~

~

Zariquieya boumortensis Y|
ETYMOLOGIE. — L‘épithéte spécifique boumortensis fait référence a la Serra de

Boumort ou se trouve la localité typique.

Tabla 52. Dedicatoria a la zona geografica (1).

En este extracto (tabla 51), el nombre de la especie se corresponde con el nombre de la
sierra en donde se encontr6 el organismo y no conserva la forma de dedicatoria, mas bien
de explicacion del porqué de tal eleccion, sin embargo, en ciertas ocasiones pueden
mantener la etimologia de la especie como dedicatoria, sin perder la referencia geografica

como vemos en el siguiente ejemplo (tabla 52):

Unidad 44/ Articulo 7F/Seccion sistematica

- -~

Thamiaraea kanak \Y
ETYMOLOGIE. — La nouvelle espéce est dédiée & la population Kanak de la Nouvelle-

Calédonie.

Tabla 53. Dedicatoria a la zona geografica (2).

131



T

5.2.2.4 Elaboracion descriptiva

Los unicos dos nombres de tipo descriptivo que se presentaron en nuestro corpus se
presentan a continuacion.

El primero (tabla 53), como vemos, construye el nombre de la nueva especie
(burserophagus) basandose en el género de otra especie (Bursera), que ademas no es un

organismo similar, sino una planta que es el habitat del organismo en cuestion.

Unidad 6/ Articulo 6E/ Seccion resultados

~ < -

Tabla 54. Elaboracion descriptiva (1).

El segundo (tabla 54), si describe una caracteristica fisica, sin embargo, la referencia
a dicha caracteristica es totalmente de apreciacion estética: su bello color (en raison de
leur belle couleur). Reduciendo con esto la distancia entre el locutor y su enunciado, lo
cual es mas llamativo por encontrarse en la clase de elaboracion de nombre que se supone

mas objetiva: la descriptiva.

Unidad 18/ Articulo 7F/Seccion sistematica

- -
- =<

Neidosphena miricornis< ~~.

~
~
~

ETYMOLOGIE. — Le nom de la nouvelle espéce signifie « antennes merveilleuses », en

raison de leur belle couleur.

Tabla 55. Elaboracion descriptiva (2).
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Estas son las formas en que se construyen los nombres cientificos, las normas
pueden variar un poco de acuerdo con el tipo de organismo que se trate (no rige el mismo
codigo para plantas que para animales, por ejemplo), sin embargo debido a que los articulos
que constituyen el corpus de esta investigacion soOlo tratan un tipo de organismos, no
profundizaremos en los otros c6digos.

Como se menciond al principio de este apartado, con la construccion del nombre, el
sujeto esta a su vez construyendo un tipo de realidad, dimension que se liga directamente al
ultimo eje de nuestras discusiones y que tiene que ver directamente con dicha construccion
del mundo. Este ultimo tema aunque forma parte del eje disciplinar (pues tiene que ver
directamente con la Sistematica), transciende esa dimension en este continuum que es el

discurso y forma un eje propio: el filosoéfico-ideologico.

5.3 Eje filosofico-ideoldgico

La realidad se construye mediante el discurso. Como ya hemos dicho, el sujeto interpreta el
mundo a partir de sus paradigmas cognitivos. Estos paradigmas, dentro de la ciencia y en la
Sistematica en particular, consisten en la observacion y descripcion de una realidad externa,
en nuestro caso, dicha realidad externa la constituye un organismo. Este organismo posee
cualidades anatémicas que lo diferencian de otros y le dan su identidad como ser exclusivo
y particular en la clasificacion cientifica. Sin embargo, la calificacion de dichos atributos
morfolégicos realizada a través de elementos lingiiisticos es una eleccion realizada por el
sujeto, eleccion sustentada en el paradigma mencionado, su cognicidon, su manera de

construir la realidad.

5.3.1 La construccion de la especie

Dado que en los articulos que integran nuestro corpus la importancia principal radica en la
novedad y/o identificacion de las especies, es primordial para nuestro estudio el analisis de
como se construyen éstas discursivamente.

Hay que resaltar que una de las huellas mas presentes de subjetividad en la

determinacifin de una especie como —nueva’ es el calificar ésta como tal, pues esta especie
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es, por principio, Unicamente nueva desde el punto de vista del enunciador y su comunidad;
para la realidad externa a éstos, para el mundo de lo natural, la especie existe desde hace
tiempo. De hecho, para otros contextos o grupos sociales la especie puede ser ya conocida
si bien no con un nombre cientifico o con la consciencia de que pertenezca a tal o cual
grupo taxonomico. La construccion de esta entidad denominada especie la hemos

clasificado en tres tipos: por comparacion, por descripcion y por dialogismo.

5.3.1.1 Construccién por comparacion

La construccion de una nueva especie se hace de varias maneras, entre ellas una muy
recurrente es el cotejar los caracteres de la especie recién encontrada con los de una ya
clasificada. En el extracto siguiente (tabla 55) el locutor realiza dicha operacion

ayudandose de explicaciones causales.

Unidad 5/ Articulo 2F/Seccion sistematica

DIAGNOSE. — Par la forme de la spermathéque, par les élytres plus courts que le
pronotum et par la réduction oculaire, la nouvelle espéce est taxonomiquement voisine de
M. andringitrensis Pace, 2006. Elle s‘en distingue par la couleur uniformément jaune-
rougeatre du pronotum (moitié antérieure du pronotum jaune et moitié postérieure
jaune-brune chez M. andringitrensis), par le onziéme antennomeére aussi long que les
trois précédents réunis (onziéme antennomére aussi long que les deux précédents réunis
chez M. andringitrensis) et par le bulbe distal de la spermathéque qui ne se distingue pas

de la partie intermédiaire, alors qu‘il en est distinct chez M. andringitrensis

Tabla 56. Construccion por comparacion (1).

Tales explicaciones causales son introducidas varias veces por el conector par y una
por alors que, poniendo en evidencia los rasgos que unen y diferencian a las especies

contrastadas, en este caso (tabla 55), el enunciador recurre también al uso de formas de
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heterogeneidad mostrada donde incluye PDVs aclarativos (paréntesis en donde aparecen
otras voces) que contraponen dichas caracteristicas.

Ademas, la comparacion de la especie nueva con otra ya conocida también se puede
hacer a través de elementos de restriccion rectificativa, cominmente conectores, como lo

vemos en este ejemplo:

Unidad 24/ Articulo 2F/Seccion sistematica

DIAGNOSE. — Le genre Bryothinusa était jusqu‘a présent resté inconnu a Madagascar.
Lespece la plus voisine géographiquement de la nouvelle espéce est B. perexilis Pace,
1992, de Somalie. Cette derniére espéce, cependant, a un corps mince, étroit et mesure 1,1
mm de long, alors que la nouvelle espéce est plus semblable aux espéces du genre Diglotta
Champion, 1887, bien que présentant une formule tarsale 4-4-4. La spermatheéque de la
nouvelle espece décrit des spires nombreuses et serrées, celle de B. perexilis une seule,

mais ample.

Tabla 57. Construccion por comparacion (2).

Aqui (tabla 56), los conectores cependant, alors que, bien que, mais provocan un
giro en el discurso contraponiendo las caracteristicas de dos o mas especies que
inicialmente se enunciaron como proximas.

Por otro lado, podemos decir que, como en las investigaciones que incluyen un
experimento donde se obtiene mediante la repeticion una prueba empirica que justifica la
validez de lo afirmado, las diferencias entre especies en el siguiente extracto son marcadas

por una modalidad delocutiva de constatacion.

Unidad 33/ Articulo 2F/Seccion sistematica

L‘¢édéage et la spermatheque de la nouvelle espéce sont de toute évidence de forme

différente: le bulbe distal de la spermathéque de P. somala est long et réniforme, celui de la
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nouvelle espéce est sphérique.

Tabla 58. Construccion por comparacion (3).

De toute évidence en esta unidad (tabla 57) funciona como prueba empirica
morfoldgica que sustenta la calificacion de la especie (nouvelle) como tal. El hecho de que
sea una constatacion marca una distancia porque la constatacion se contrapone al juicio,
tomandose ésta como un hecho observado (externo y probado) y no como una apreciacion o
evaluacion.

También puede presentarse el caso de que el enunciador emita una forma hipotética
de antemano falseada para introducir inmediatamente una opinion de lo que debe en

realidad ser, lo cual se puede apreciar en el siguiente extracto:

Unidad 47/ Articulo 2F/Seccion sistematica

DIAGNOSE. — Malgré la formule tarsale 4-4-4 qui inciterait a le placer dans la tribu
Hygronomini, le genre Heterotaxus doit €tre classé dans la tribu Oxypodinini (formule

tarsale 4-5-5), tant a cause de 1‘habitus qu’a cause de 1‘¢déage et de la spermatheque.

Tabla 59. Construccion por comparacion (4).

En esta unidad (tabla 58), se comienza con una restriccion (malgré) que de
antemano invalida el matiz hipotético marcado por la forma condicional (inciterait) el cual
desde un principio no implicaba una certeza sino una posibilidad, ddndole también asi un
grado de modalidad elocutiva de opinion en su variante de suposicion para posteriormente
introducir una modalidad alocutiva de exhortacion que impone una accidn a realizar (doit
étre). Todo lo anterior, se justifica posteriormente al introducir las razones (tant a cause
de...qu’a cause de) por las cuales dicha clasificacion debe ser, segin la enunciacion del

locutor, como ahi se indica.
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Otra forma de comparar es enumerar las caracteristicas que comparten las especies a
manera de lista y luego, con un conector contrastivo de concesion, introducir una aclaracion

que son las diferencias que las separan. Como se aprecia en la siguiente unidad:

Unidad 3/ Articulo 4F/Seccion sistematica

DIAGNOSE. — Anteon mellissae n. sp. est proche d’A. nigricorne (Perkins, 1905) par
les caractéres suivants: téte chagrinée et réticulée ; mésonotum ponctué ; faces dorsale et
postérieure du propodeum séparée par une caréne transversale ; face postérieure du
propodeum réticulée et sans stries longitudinales ; paraméres avec une grande expansion
interne et dépourvus de processus dorsal allongé et de proéminence distale interne.
Toutefois, A. molisae n. sp. differe d°A. nigricorne par 1‘absence du dessin mosaique qui

caractérise l‘expansion interne des parameres d‘A. nigricorne (Fig 1A, B).

Tabla 60. Construccion por comparacion (5).

En este caso (tabla 59), la enumeracion se introduce con: Anteon mellissae n. sp.
est proche d’A. nigricorne (Perkins, 1905) par les caractéres suivants:, mas luego se
introduce el conector toutefois, provocando un giro que contradecira la proximidad entre
especies.

El comparar una especie contra otra es una de las formas mas frecuentes de crear
una nueva identidad. Como se dijo lineas atrds, en la seccion de etimologia, cuando uno da
nombre a algo, es basado en una doble operacion de diferenciacion y semejanza con algo ya
existente. La construccion de la identidad de nuevas especies por comparacion se hace bajo
el mismo principio. Sin embargo, si bien los elementos de comparacion de una especie
nueva contra una ya clasificada sirven para determinar a la primera como algo distinto,
dicha construccion también se pude hacer recurriendo a la descripcion detallada de la

especie en si.
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5.3.1.2 Construccion por descripcion

Una de las dificultades que describir entrana es como hacerlo de manera objetiva, sin que
elementos apreciativos se hagan patentes en lo observado; aunque esto es imposible en su
totalidad, si existen diferentes procesos a los que el locutor recurre marcando diferencias
en las descripciones que presentan niveles de mayor o menor acercamiento con lo dicho, de
mayor o menor opacidad y transparencia con lo enunciado.

Una de las formas de intentar una mayor objetividad es recurrir a comparaciones
graduales elaboradas con cifras que ayudan a delimitar tamafios y proporciones de los
organismos. La subjetividad se presenta en el hecho de que no se puede dejar de recurrir a
elementos como los cuantificadores indeterminados que acompafan a estas cifras. A

continuacion vemos un ejemplo de esto:

Unidad 1/ Articulo 1E/ Seccion resultados

Morfologia. Cabeza tan ancha como el mesosoma y 1.3-1.4 veces tan ancha como alta.
Fronto-vértice transversalmente estriado, 0.6 veces tan ancho como la anchura de la
cabeza.Ocelos formando un pequefio tridngulo rectdngulo, ocelos posteriores separados del
margen de los ojos por una distancia aproximada de 3-4 didmetros ocelares. Ojos
aproximadamente 1.4 veces tan largos como las mejillas. Mandibulas tridentadas. Sutura
malar presente. Escrobes antenales profundos y unidos arriba. Antenas (Fig. 1) insertadas
cerca del margen de la boca; distancia entre torulos de 0.7-0.8 veces tan larga como la
distancia del torulo al margen del ojo. Escapo cerca de 4 veces tan largo como ancho;
pedicelo cerca de dos veces tan largo como ancho y mas corto que los primeros dos
segmentos funiculares combinados; todos los segmentos del flagelo mas largos que
anchos; primer segmento funicular de 1.6-1.9 veces mas largo que ancho; segundo
segmento ligeramente mas largo y ancho, también 1.6-1.9 veces tan largo como ancho
(una hembra con segundo segmento 2.1 veces tan largo como ancho); clava con cuatro
segmentos, ligeramente mas corta que el funiculo, pedicelo y escapo combinados; del

segundo al quinto segmento flagelar cada uno con una sensila. Mesosoma con la superficie
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reticulada. El 16bulo medio del mesoescudo (Fig. 2) con 4-5 pares de sedas (una hembra
con tres pares de sedas), lobulos laterales cada uno con dos sedas, cada axila con una
seda. Lobulo medio cerca de 1.8 veces tan ancho como largo. Escutelo de 0.6 veces tan
largo como el 16bulo medio y cerca de dos veces tan ancho como largo. Sensila placoidal
en el escutelo ampliamente distribuida. Distancia entre el par posterior de sedas cerca de
0.7 veces tan larga como entre el par anterior de sedas. Ala frontal sin una 4rea asetosa
cercana a la vena estigmal, cerca de 2.5 veces tan larga como ancha, su fleco marginal de
0.2-0.3 veces tan largo como el ancho maximo de ala. Vena marginal con 5-6 sedas
largas sobre el margen anterior y ligeramente mas larga que la vena submarginal; vena
estigmal muy corta y cercana al margen del ala (Fig. 3). Base del ala con 3-4 sedas sobre
el disco. Ala posterior cerca de 5.3 veces tan larga como ancha, su fleco marginal

ligeramente mas corto que el maximo ancho del ala. Férmula tarsal 5-5-5.

Tabla 61. Construccion por descripcion (1).

En este extracto (tabla 60), encontramos elementos como —aproximadamente”,
-Higeramente”, —eerca de...” (cuantificadores indeterminados) que aparecen muchas veces
al lado de los numeros. Podemos interpretar que estas inexactitudes aritméticas son
insalvables debido a que los organismos en si son variables, no son copias idénticas unos de
otros cuyas medidas no variaran, sino que se mantendran siempre dentro de un rango de
proporciones que solo se puede codificar lingiliisticamente con estos elementos.

No obstante, si bien la descripcion, 1€ase construccion, de un organismo se puede
hacer recurriendo a la proporcionalidad como en el ejemplo anterior, ésta no es la Unica
manera de realizarla. La calificacion de elementos que conforman el organismo y de sus
caracteristicas se puede hacer recurriendo sélo a la calificacion con adjetivos y adverbios
cuya combinacion es frecuente tendiendo a volver mas subjetiva la descripcion al denotar la
vision del locutor. Muestra de estos es que en la siguiente unidad aqui mostrada (tabla 61),
con las calificaciones hechas se denotan, en algunos casos, un caracter estético (muy finas)

y en otros, un matiz de gradacion (poco excavado, mas definido, muy aplastado):
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Unidad 7/ Articulo 3E/ Seccion resultados

Toérax. Pronoto transversal, con los angulos anteriores agudos, pero de base ancha. Bordes
laterales angulosos, con el 4pice del angulo situado entre el centro y el borde posterior. Sin
impresion antescutelar. Bordes anterior y laterales claramente rebordeados. Borde
posterior sin reborde, excepto una muy fina sefial hacia la parte media. Angulos
posteriores marcados por un pequeiio saliente de forma angular. Superficie del pronoto con
chagrinado muy fino y aplanado y puntuacion muy fina y dispersa. Hypomeron poco
excavado, con una fina quilla transversal. El borde externo con un fino denticulo en su
parte media prolongado en un poco marcado engrosamiento hacia el angulo anterior.
Zona media del metasternon con chagrinado muy aplastado y puntos muy finos
dispersos. Zonas laterales con el chagrinado mas definido. Elitros: Con nueve estrias
incluyendo la supraepipleural; la octava solo marcada en la base del élitro. Estrias muy
finas de color negro. Superficie claramente chagrinada, con puntuacién fina apenas
visible. Patas: Fémur I con el borde anterior con una quilla entera, sin denticulacion (Fig.
3). Superficie ventral chagrinada, con algunos puntos setigeros hacia la base. Tibia I
gradualmente ensanchada hacia el apice, éste truncado en forma oblicua; borde externo
con tres dientes, los dos anteriores mas aproximados entre si que el medio y el basal;
espolon tibial anterior alargado y delgado, bifurcado en el apice; tarsos graciles. Fémur
IT con una marginacion poco marcada en el borde anterior. Superficie con chagrinado muy
poco marcado, con muy pocos puntos dispersos. Fémur III con marginacion en el borde
anterior que se diluye hacia el apice (Fig. 4). Superficie como en el fémur II. Primer

segmento tarsal menor al segundo. Ufias pequeiias rectas.

Tabla 62. Construccion por descripcion (2).

Por otra parte, a lo largo de las descripciones se enuncian elementos morfologicos
que funcionan como determinantes para la identidad de las especies, es decir, caracteristicas
que hacen que un organismo sea lo que es. Aqui podemos argiiir que la subjetividad radica

en que tales elementos son seleccionados y propuestos por el sujeto aunque la manera de
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justificar tal eleccion en busca de darle un matiz de mayor objetividad vaya acompanada
casi siempre de un argumento que valida su decision.

En la unidad de la tabla 62 vemos que el niimero de denticulos y lamelas y la
ausencia de poro glandular son caracteres que el locutor decide escoger como elementos
importantes en la diferenciacion de especies. Si bien, tales rasgos anatomicos pertenecen a
los organismos, la observacion y eleccion de éstos es una operacion que debemos atribuir

totalmente a dicho locutor.

Unidad 1/ Articulo 4E/ Seccion resultados

Propuesta del género, nimero de denticulos y lamelas, al ser uno menos y tres mas,
respectivamente, asi como la ausencia de poro glandular cerca de los cercos, en relacion

al género cercano.

Tabla 63. Construccion por descripcion (3).

Ademas de lo anterior, caracteristicas calificadas como evidentes o facilmente
distinguibles son una marca de subjetividad pues aunque se pretende que la descripcion de
la morfologia, de lo visual, facilite la identificacion o clasificacion de los organismos, esto
solo aplica para los adscritos a la comunidad que tiene conocimientos al respecto.

En el extracto enseguida mostrado (tabla 63), el calificar con el adverbio
-aisément” (ficilmente), la diferenciaciin de géneros con base en los caracteres
anatomicos aqui enunciados, solo implica a los que tengan conocimientos en morfologia de
insectos, y en especifico, a los que conozcan o trabajen con los insectos pertenecientes a

estos géneros.

Unidad 27/ Articulo 5F/ Seccion sistematica

Melanagenia n. gen. se distingue aisément du genre Auplopus par 1‘absence de soies

rigides sur le mentum et par sa nervation alaire totalement différente.

Tabla 64. Construccion por descripcion (4).
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Comparar y describir, no son las tnicas maneras de construir una especie. Si bien
son las mas frecuentes y dos de las que parecen entrafiar bastante objetividad por el hecho
de aparentar realizarse en observaciones de seres externos al enunciador, (aunque ya hemos
demostrado que no es asi), existe otra forma en la cual el sujeto, dentro de las reglas
constitutivas que lo restringen construye a los organismos. Esto es recurriendo nuevamente
a los pares, estableciendo esta red de interdiscursos presentes y sobre todo pasados con base

en las observaciones de otros para dar identidad a la nueva especie.

5.3.1.3 Construccién mediante dialogismo

El enunciador puede construir la especie recurriendo a argumentos de autoridad, es decir
citando a otros autores con los cuales se establece una red dialogica e incluso hacer
autorreferencias en tercera persona (como se menciono en la parte del analisis), citandose el
autor a si mismo como si fuera otro, muestra de como se separa el sujeto empirico del
locutor del discurso.

Todo lo aqui mencionado ocurre en este extracto:

Unidad 5/ Articulo 5F/Seccion sistematica

DISTRIBUTION. — L‘espece, tres largement distribuée dans le sud-est du Pacifique, est
connue de Nouvelle-Calédonie, de Nouvelle-Guinée, des iles Fidji, Salomon, Mariannes et
Carolines ainsi que d‘Australie (Queensland), d‘Indonésie (iles des Moluques, Timor,
Seram et Rote) et du Vanuatu (iles Ambrym, Malo, Vaté et Santo). Le type d‘Anoplinellus
minor n’a pu étre examiné mais la description détaillée qui en est donnée ne peut laisser
aucun doute quant a son identité avec 4. opulentus, d‘ailleurs confirmée par Krombein
(1949: 378) a partir des notes communiquées par H. Townes (1946) sur l‘allotype male.
Une distribution aussi étendue est étonnante sachant que la plupart des autres especes de
Pompilidae connues de ces régions sont endémiques. Krombein (1949) émet ainsi
1‘hypothése que les populations d‘4. opulentus des iles Palaos et Mariannes se seraient

installées a la suite de transports aériens durant la derniere guerre mondiale. Les
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nombreuses données recueillies par R. Wahis sur la distribution générale de 1‘espéce

sont référencées dans un travail en préparation sur les espéces de Nouvelle-Calédonie.

Tabla 65. Construccion mediante dialogismo (1).

Aqui (tabla 64), diversos autores (Krombein, Townes, Wahis) son referenciados y
de éstos, Wabhis, quien es el autor del articulo al cual pertenece el parrafo, se cita a si mismo
como si fuera otro: Les nombreuses données recueillies par R. Wahis [...]. Ademas se
agregan elementos de asertividad como —ne peut laisser aucun doute” o de modalidad
afectiva como —est étonnante sachant que”, sobre todo para balancear el hecho de no
haber podido realizar la comparacion con la especie mas proxima como en el proceso
descrito en el apartado anterior.

No obstante, las citas también se pueden dar de manera explicita y textual, como lo

vemos en esta unidad (tabla 65):

Unidad 16/ Articulo 3E/ Seccion resultados

Howden y Young (1981) se refieren a las formas panamedas como —€anthon morsei
group (Panama form)”, sefialando que carecen de quilla basal en el pigidio, —n this respect
differing from Mexican morsei”. Ademés de México y Panamad, citan la especie de El
Salvador y Ecuador. En 1987, Howden y Gill sefialan —Additional material from southern
Mexico and Costa Rica indicates that the Panama form of morsei represents only o ne
partition of a gradual north-south cline”. En el mismo trabajo describen una segunda
especie del mismo complejo (Canthon hartmanni Howden y Gill) de un area de Panama y

partes cercanas de Costa Rica.

Tabla 66. Construccion mediante dialogismo (2).

Por otro lado, en ese didlogo entremezclado que se da por recurrir a la citacion de

diversos autores, muchas veces el locutor del discurso funge como un orquestador
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contraponiendo lo dicho por cierto sujeto contra lo dicho por otro; como lo ilustra el

siguiente extracto:

Unidad 8/ Articulo 2E/ Seccion resultados

Comentarios taxonomicos.- El nombre genérico Paraceraptrocerus Girault (Girault
1920) fue sinonimizado con Anicetus por Mercet. Este punto de vista fue aceptado por
Nikolskaya (1952, 1963), Peck (1963), Subba Rao (1965) y Trjapitzin (1965, 1989). Sin
embargo, Annecke (1967) restableci6 a Paraceraptrocerus basandose en la forma del
escapo antenal (subtriangular en Amicetus y subrectangular o subtrapezoidal en
Paraceraptrocerus). Noyes & Hayat (1984) presentaron a Paraceraptrocerus como un
género aparte pero con la reserva de que probablemente pudiera ser sinonimo de Anicetus.
En el presente trabajo se acepta el criterio de Mercet y se trata a Paraceraptrocerus

como sindnimo de Anicetus.

Tabla 67. Construccion mediante dialogismo (3).

En esta unidad, el locutor contrapone, lo dicho por Girault y Mercet, (E1 nombre
genérico Paraceraptrocerus Girault (Girault 1920) fue sinonimizado con Anicetus por
Mercet) a lo establecido por Annecke (Sin embargo, Annecke (1967) restablecio a
Paraceraptrocerus / Noyes & Hayat (1984) presentaron a Paraceraptrocerus como un
género aparte). Ubicandolos mediante el uso de elementos de heterogeneidad mostrada en
una linea temporal: Este punto de vista fue aceptado por Nikolskaya (1952, 1963), Peck
(1963), Subba Rao (1965) y Trjapitzin (1965, 1989). En la que este didlogo toma matices
de debate, presentando adscripciones y oposiciones entre autores que van construyendo
posturas a una de las cuales se adhiere en algin momento el enunciador: En el presente
trabajo se acepta el criterio de Mercet.

Como hasta ahora hemos visto, los elementos recurrentes para establecer la
identidad de una especie, para construirla como el ser que se califica como tal, son la
comparacion y la descripcion de sus caracteres, esta ultima realizada de dos formas: con
calificaciones recurriendo a elementos lingiiisticos, por lo general adverbios y adjetivos y
con descripciones de proporcionalidad que incluyen niimeros, pero en este momento es
pertinente mencionar que todas estas construcciones aparecen muchas veces juntas,
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mezcladas, acompafiandose; esto refuerza nuestra aclaracion de que la division hecha en
este trabajo es meramente ilustrativa, ni el discurso ni sus elementos se pueden aislar por
completo.

Por otra parte, sobre el dialogismo, visto como el interactuar del discurso presente
con otros ya existentes, es posible que en la comparacidon entre una especie nueva y una ya
descrita exista tal tipo de polifonia. Pues las caracteristicas de la nueva especie son
construidas (lingliisticamente hablando) por el enunciador que las hace visibles y las de la
especie antecedente, que es el referente contra el que se coteja, son observaciones al
discurso de otro, aquél que describié a ésta ultima, ain cuando dicho autor no se cite.
Ademas, como ya vimos también existe la construccion mediante el dialogismo explicito
cuando se enuncia a otros autores de manera manifiesta.

Hasta aqui, a lo largo de este capitulo hemos visto como el discurso estd
conformado por ejes que van de lo social al individuo, y del individuo a lo social, pues éste
construye al mundo con base en las ideologias, normas, reglas y maneras de actuar que se
imponen en su esfera. Sin embargo, vale la pena hacer la observacion de que no por ello
debe considerarse al sujeto como un ser totalmente paciente, un receptor inerte de la
comunidad a la cual se circunscribe; la comunidad finalmente esta construida por los
sujetos y €éstos también dictan y cambian las normas establecidas, nutriendo a su esfera con
su vision del mundo. Aunado a esto, creemos que es pertinente comentar aqui que tales
normas y ejes generados caracterizados en nuestro estudio no son propios de la lengua
natural, es decir francés o espaiol, a la que pertenecen los textos, sino del género discursivo
al cual se circunscriben, por lo cual (y por no tratarse este trabajo de un estudio
comparativo a profundidad) no hay diferencias significativas en la forma en que se presenta

el discurso entre ambos corpus.
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5.4 Recapitulacion

La siguiente figura muestra una esquematizacion de los ejes hasta aqui definidos en donde se

pueden apreciar los niveles de lo general a lo particular, de la comunidad al individuo pasando por

la disciplina pero siempre interrelacionandose unos con otros.

EJE SOCIAL EJE DISCIPLINARIO EJE FILOSOFICO-
IDEOLOGICO
normas de la comunidad modos de operar de cada . ..
cientifica disciplina paradigma cognitivo
Aqui el cientifico se cifie a Al interior de la comunidad El sujeto tiene un paradigma
los modos de operar de su se encuentran grupos de cognitivo particular
comunidad sujetos dedicados a diferentes desarrollado a partir de la
disciplinas y ralizando las comunidad y disciplina a la
acciones particulares de cada que pertenece. Con dicho
paradigma intermpreta el

mundo y construye una

una de éstas.
realidad a través de su

Justifica su trabajo:
resalta la importancia e di
de las especies N 1SCULSo.
tratadas. N Etimologia: le da
. @ nombre a las especies
| . § ‘ 0 med}ante elecglones e | Construqci()n de las
Hace proyecciones ¢~ : regidas por ciertas . especies: le da
) | normas. o identidad a los
o-____ | ’ estudiados mediante

~~~~ é ,/ operaciones

Relaciones con los pares: crea nexos con / lingiisticas propias de
/, su paradigma
cognitivo.

su comunidad de manera sincronica
(comunicacion cientifica) y diacronica

(antecedentes historicos).

FIG. 10. Al interior de cada eje vemos los temas que los componen (ilustrados con los recuadros blancos) y

las interrelaciones (lineas punteadas) que se dan entre éstos.
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CONCLUSIONES

Para concluir podemos decir que a lo largo del trabajo y gracias al analisis realizado se
definieron los ejes que estructuran el discurso subyacente en nuestro corpus. Creando con
esto no una realidad absoluta, sino una propuesta de interpretacion mas que se suma a los
estudios del discurso cientifico. Enseguida, a manera de conclusion haré una recapitulacion
de todo lo hasta ahora visto para posteriormente finalizar este trabajo con propuestas de

posible aplicacion e investigacion.

1. Recapitulacion

En el capitulo uno sustentamos la existencia de un sujeto en la ciencia, comenzando dicho
capitulo con un breve vistazo filosofico contextual sobre el origen de la idea de objetividad
en la ciencia. Dicha concepcidon implic6 para nuestro trabajo un punto de partida pues
comenzamos con el supuesto implantado, tanto entre legos como en versados en ciencias,
de que la ciencia es objetiva, entendiendo por esto: despersonalizada, fria, carente de
apreciaciones, valoraciones, juicios; léase descriptiva de una realidad exterior que se puede
estudiar sin influir en ella. En consonancia con esto, como justificamos previamente,
escogimos a la Sistematica bioldgica como la disciplina que constituyera el corpus de
nuestro trabajo vista ésta, como una ciencia descriptiva de ese mundo exterior, en donde los
sujetos no tendrian por qué valorar u opinar al respecto, sino observar y clasificar.

Después de establecer esto, comentamos como a pesar de los éxitos aportados a la
humanidad generados por el modelo especular, existe otra vision donde se aborda a la
ciencia como un constructo social institucionalizado, formado por comunidades que
contienen en su interior a sujetos que son regulados y restringidos a través de una serie de
normas propias de toda esfera humana, las cuales son necesarias cumplir para pertenecer y
desarrollarse en determinado ambito. Tales normas permean en el comportamiento a varios
niveles llegando entre otros al lingiiistico, en especifico al discurso de los cientificos que es
el nucleo de nuestro trabajo.

Dicho discurso se encuentra conformando la comunicacion cientifica que es uno de

los principales objetivos de la ciencia: trasmitir la informacion generada. Esta trasmision se
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hace a través de géneros discursivos propios de la ciencia y de sus disciplinas, y entre los
muchos que pueden existir el articulo de especialidad es uno de los de mayor renombre, y
fue éste el que integrd nuestro corpus en dos lenguas, el francés y el espafiol, que por
principio fueron elegidas con base en mis preferencias personales pero que mas alla de
éstas, tienen un nexo historico en comuin debido a la forma como se establecio e
institucionaliz6 la biologia en ambos paises, México y Francia.

Por la polisemia que implica el concepto de género hubo a su vez que dedicar gran
parte de este primer capitulo a su definicion sustentando asi la perspectiva bajo la cual aqui
lo abordabamos: un lugar de regulacion anclado a una dimensién sociodiscursiva en el cual
se retnen textos con caracteristicas similares. Definido asi, se ligaba perfectamente a la
idea de normatividad social en la ciencia, en sus sujetos y en el discurso de éstos.

En el capitulo dos abordamos el marco tedrico lingiiistico que guid este trabajo: la
Lingiiistica Enunciativa, y comentamos las partes, fendmenos y elementos de ésta que se
ocuparian principalmente para llegar a nuestro objetivo: definir los ejes del discurso
presentes en nuestro corpus. Quizéds repetimos muchas veces esta puntualizacion, sin
embargo, si asi fue, se hizo con la finalidad de que siempre estuviera presente la intencion
interpretativa restringida a nuestro estudio mas que universal. Si bien hablamos de ciencia,
nunca pretendimos que se supusiera que lo decantado de este estudio se aplicara a la ciencia
o a la biologia en general.

En este capitulo los principales elementos lingiiisticos-enunciativos que mostramos
fueron la deixis, la modalidad y la polifonia, asi como la perspectiva semiolingiiistica. La
deixis nos permitid sustentar las marcas de subjetividad en el texto, la modalidad las
posturas de los sujetos y la polifonia las distintas voces que ocasionaban estos giros,
generando relaciones discursivas y ayudando a proponer los ejes del discurso cientifico. Por
su parte la perspectiva semiolingiiistica embond perfectamente con nuestra postura de
discurso en contexto, donde el sujeto emisor se cifie a dimensiones cognitivas, psicosociales
y semidticas, actuando de cierta manera y construyendo con base en esto su realidad
particular.

En el capitulo tres se describi6 la metodologia para realizar lo comentado en el
parrafo anterior. Hubo la necesidad de construir un marco interpretativo hibrido, partiendo

de dos propuestas epistemoldgicas distintas: la teoria fundamentada y la hermenéutica. Esto
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se debid a que una de las grandes dificultades de este trabajo era como integrar los distintos
elementos lingiiisticos explicitados en el capitulo 2 en un andlisis que no resultara un
pastiche (permitaseme el término coloquial aqui), de términos identificados y descritos de
manera huera. Para esto recurrimos a cimentar el enfoque cualitativo de nuestro trabajo en
la hermenéutica, paradigma que permitio realizar una interpretacion tomando en cuenta las
diferentes dimensiones de un texto ligadas a los contextos sociales del autor; y en la teoria
fundamentada, enfoque ocupado para establecer el procedimiento de categorizacion por
niveles, asi como el caracter emergente con el cual fuimos construyendo la interpretacion
sobre la marcha, volviendo una y otra vez al origen de nuestro trabajo, la concepcion de un
sujeto en el discurso, y al sustento teérico lingiiistico del mismo, la enunciacién.

El capitulo siguiente fue la ilustracion de todo lo anterior, el resultado de aplicar
tanto la teoria lingiiistica como el marco interpretativo propuesto, a partir del cual se
definieron catorce categorias: (1) la opinion sustentada, (2) la informacion de refuerzo,
(3) la indicacion paratextual, (4) la comparacion, mediante la cual se extrapolaban
igualdades y diferencias, (5) la descripcion, (6) la importancia de la especie, (7) la
correccion, (8) la autorreferenciacion, (9) la etimologia, (10) las instrucciones al
interlocutor o interlocutores, (11) la distancia y tension, (12) el estado y (13) tratamiento
de las especies y (14) el dialogismo; a partir de las combinaciones de €stas se establecieron
nueve temas, seis primarios y tres secundarios. Estos ultimos fueron temas periféricos que
no aparecen en todos los articulos y que cuando lo hacen puede ser apuntalando a los temas
primarios o simplemente acompafiandolos; su nomenclatura fue: las (i) consideraciones e
(11) instrucciones hacia el interlocutor y la (ii1) justificacion personal.

Por otro lado, los temas primarios constituyeron un puente hacia el otro capitulo,
pues éstos son los que se definieron como ejes principales del discurso y conformaron todo
el cuerpo de las discusiones.

En el quinto y ultimo capitulo, una vez establecidos como ejes, los temas primarios
que son: (1) la justificacion del trabajo, (11) las proyecciones a futuro, (111) la relacion con
los pares y (IV) los antecedentes (historicos) de las especies, (V) la construccion de éstas 'y
(VD) las etimologias; se clasificaron en tres tipos, a saber: eje social, eje disciplinario y eje

filosofico ideoldgico.
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El eje social fue aquel con el que el locutor dirigia su discurso basandose en
patrones establecidos por lo que se considera el aparato de la ciencia en general, aqui es
donde justifica su trabajo, hace proyecciones para continuarlo o continuar otros sobre la
misma rama en un futuro hipotético, y construye una red dialdogica con sus pares. Al
interior del tema mas abundante, que fue la justificacion de la investigacion, hicimos notar
que el sujeto resaltaba lo relevante de la especie que trabajaba en su investigacion. Por ligar
la importancia de su trabajo a la del organismo en cuestion, podemos decir que de cierta
forma el eje social se yuxtaponia al eje disciplinario, pues el tratar la especie, es mas una
parte fundamental de su disciplina (la Sistematica) que la ciencia en general

El eje disciplinario es aquel que inmiscuia mds que nada a su quehacer en la
disciplina a la cual se adscribe, la Sistematica. Aqui encontramos los temas de etimologias
y antecedentes (historicos) de las especies, sin embargo éste Ultimo igualmente, como
sucedio con los temas mencionados en el parrafo anterior, se yuxtaponia a la relacion con
los pares, ya que dicha relacion se daba en espacios discursivos diacronicos que implicaban
la misma historicidad que el seguimiento de las especies en el tiempo y nexos sincronicos
generados durante la comunicacidon cientifica. Tales yuxtaposiciones las justificamos
argumentando que el discurso no es fragmentario ni lineal, no es algo que se pueda dividir
en temas cerrados con un principio y un final bien delimitado y que si en algin momento lo
presentamos asi, como por ejemplo durante la fase de categorizacion, se hizo con fines
meramente esquematicos.

El ultimo eje, filosofico-ideoldgico, dentro del cual solo se incluye el tema de la
construccion de las especies fue clasificado aparte porque aqui consideramos al sujeto
como hacedor de la realidad, la cual con su discurso y sus elecciones lingiiisticas
(calificaciones, descripciones, valoraciones, etc.) ¢l construye. Sin embargo la muestra de
que el discurso se integra como un continuum complejo es que dicha elaboracion del
mundo no puede hacerse mas que ligada al contexto social y disciplinario al cual el sujeto
pertenece.

Las conclusiones extraidas de todo lo anterior son, por un lado, el refuerzo de que
en verdad el sujeto crea su discurso anclado a las normas que le impone su esfera de
actividad humana y, por otro, que tal discurso presenta en el articulo cientifico lo que aqui

podemos llamar caracteristicas discursivas del género: las comparaciones constantes, las
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descripciones sustentadas (en calificativos, datos numéricos, etc.), los saltos en cambios de
codigo al pasar del texto al paratexto (de lo lingiiistico a lo grafico) o la referenciacion a
otros autores. Tales propiedades estan presentes en las diferentes categorias y temas y son
caracteres de suma importancia para las posibles aplicaciones de este trabajo que se
mencionaran mas adelante.

Ademas, dichas caracteristicas se presentan, sin excepcion, tanto en francés como en
espafiol, sin mostrar diferencias considerables; lo cual no nos debe extrafiar pues son
modos de construir ligados al género discursivo y no en si a la lengua. Creemos que
constituyen lo que se podria denominar como —el traslado de la prueba al discurso”. El
peso de la prueba exige que todo aquel que —anuncia una conjetura, norma o método tiene
la obligacion moral de justificarlo” (Bunge, 2013: 175), en nuestro caso, dentro del género
del articulo cientifico cada vez que se hace una descripcion, se esta buscando que las
calificaciones que se realizan al interior de ésta, estén sustentadas. Muchas veces se puede
hacer a través de argumentos, los cuales se encuentran enunciados bajo la forma de
restricciones rectificativas, explicaciones causales y consecuenciales; sin embargo este
género permite otro tipo de construcciones como lo son el sustento aritmético (a cada
aseveracion con respecto al tamafo la siguieron, muchas veces, una cifra que sustentaba
aquello calificado de grande, largo, pequefio, ancho, etc.) o el refuerzo paratextual
(esquematizacion de lo enunciado mediante una imagen).

Finalmente, con lo hasta aqui mencionado damos respuesta a nuestras preguntas

iniciales de investigacion:

1. ;Como podemos a través de los elementos de la lingiiistica enunciativa evidenciar la

subjetividad en el articulo cientifico?

En nuestro trabajo propusimos un desarrollo metodoldgico en donde establecimos una
categorizacion de los elementos enmarcados dentro la teoria lingliistica de la enunciacion
(deicticos, modales, polifonicos, semiolingiiisticos), siempre considerando el contexto del
género estudiado y sin olvidar que dicho género se encuentra regido por normas
sociodiscursivas. Operando asi, pudimos proponer una interpretacion de la subjetividad

presente, es decir, de las acciones que el sujeto realiza con su discurso.
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2. ;Cudles de las normas que rigen al cientifico como ser social, visto aqui como sujeto

lingiiistico, que se manifiestan a través del discurso?

Con el andlisis desarrollado a lo largo de esta investigacion y por medio de las categorias y
temas propuestos, evidenciamos que el cientifico se sujeta a diferentes tipos de normas
propias de la comunidad a la que pertenece. A saber, justifica su trabajo y promueve
posibles investigaciones a futuro, se adhiere a la forma de trasmision de conocimientos
caracteristicas del género en que se estd comunicando, mantiene una relacion con los pares
no so6lo sincronica, mediante dicha comunicacion cientifica, sino también diacronica a
través de un dialogismo creado con las citas y referencias a otros trabajo y autores, y

finalmente interpreta su realidad desde un paradigma cognitivo particular.

3. ¢Cudles son los ejes que estructuran el discurso (en el corpus aqui analizado)?

Dichos ejes, como vimos, los caracterizamos en tres tipos: social (donde el sujeto enfatiza
su quehacer ante su comunidad), disciplinario (donde se tratan las acciones de la disciplina
en particular) y filosofico-ideoldgico (la manera en que el cientifico interpreta su realidad y

la construye con su discurso).

2. Perspectivas a futuro en investigacion

Al igual que lo hacen los autores de los articulos que conformaron nuestro corpus s6lo que
de manera explicita, aqui podemos plantear una proyeccion a futuro de la presente
investigacion.

Por principio, de cada uno de los temas aqui establecidos se podrian realizar
estudios mas amplios y profundos, por ejemplo abordar la construccion de los nombres
ahondando en todas las reglas que dicta el Codigo Internacional de Nomenclatura
Zoologica para, a partir de éstas, definir como se manifiesta la correlacion entre la

construccion del discurso y el seguimiento de tales normas.
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Otra ampliacion del presente estudio seria enfocarnos a sélo uno de los ejes aqui ya
definidos, por ejemplo profundizar Unicamente en el filosofico-ideoldgico, que si bien,
como dijimos no lo podemos aislar de los otros dos, si podriamos ahondar en las ideologias
tanto diacrénicas (de donde toman esta manera de construir el mundo desde el punto de
vista de la historia de la ciencia) como sincrdnicas (cudles son los parametros actuales que
los rigen, las tendencias en los tipos de estudio debido a valoraciones positivas en el
medio). La biologia estd, como cualquier ciencia, en constante evolucion y en la actualidad
a los estudios descriptivos visuales a nivel macro (como los que integran nuestro corpus) se
estan sumando metodologias de anélisis apoyados en la tecnologia a nivel micro (genéticos,
moleculares, etc.) buscando reforzar lo observado por los investigadores con los datos que
puedan arrojar los nuevos instrumentos y técnicas. Como parte de dicha realidad
tecnologica que afecta al quehacer cientifico, tal situacién debe afectar invariablemente al
sujeto y seria interesante ver como esto influye y se manifiesta en su discurso.

Otro tipo de estudios serian los comparativos, contraponiéndose las distintas formas
de construir las especies de diferentes grupos bioldgicos, pues creo que existen diferencias
marcadas entre la manera de describir al interior de las diferentes ramas, ya sean biologicas
(diferentes tipos de organismos y sistemas), zoologicas (diferentes tipos de animales) o
incluso grupales (entre diferentes tipos de insectos, si retomamos nuestro caso). Esto se
debe a que, aun dentro del eje disciplinar, existiran diferentes tipos de quehacer, de
metodologias y métodos de colecta basados en los habitos de los organismos, factores que
generan distintos paradigmas cognitivos y que por lo tanto generarian variaciones en el
discurso.

También el presente estudio puede servir para motivar a realizar estudios
transdiciplinarios que consideren al analisis del discurso como una herramienta
metodoldgica que ayude a explicar la ciencia. Estudios que vayan de la lingiiistica a otras
disciplinas como la sociologia o la filosofia de la ciencia, integrando un marco de
interpretacion compleja y no fragmentario.

Si bien todas las propuestas de seguimiento del presente trabajo hasta aqui
enunciadas son de cardcter tedrico estas podrian llevarnos a plantear estudios de caréacter
aplicativo; por nuestra parte, desde lo generado en este trabajo pasamos a mencionar las

que nosotros aqui proponemos.
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3. Perspectivas de aplicacion

Las perspectivas de aplicacion del presente trabajo van enfocadas tanto a los que hacen uso
del discurso cientifico, como a los que lo ensefian como un estilo de redaccidon técnico-
académica y a los que lo aprenden como tal.

A los que aplican y ensefian este tipo de discurso, nuestro estudio podria servir para
sensibilizarlos ante la nocién de que estan operando regidos por normas que les impone su
esfera social y no una realidad externa a ellos en si. Esto, aunque puede sonar incitador no
va en ese sentido. Como se comento al final de las discusiones, el sujeto a pesar de estar
regido por normas de su comunidad no es pasivo, al contrario, la pro-actividad de los
sujetos es lo que ha hecho evolucionar a la ciencia, y en nuestro caso, el ser conscientes de
que son normas sociales especificas bajo las cuales llevan a cabo sus redacciones, su
comunicacion, su discurso los puede llevar a proponer un cambio de vision que no
forzosamente reste legitimidad a sus estudios, sino que los enriquezca y genere un enfoque
mas pluralista en donde se acepte que puede haber diversas maneras de redactar sus
trabajos, sin que por eso estén transgrediendo las caracteristicas del género bajo el cual se
estan comunicando.

Uno de los problemas en educacion de los que me enteré en las fases finales de esta
tesis al asistir al X Congreso Internacional de la Asociacion Latinoamericana de Estudios
del Discurso (Puebla, Pue., octubre, 2013)58, es que, maestros de materias de ciencias se
quejan de que los alumnos no saben redactar y atribuyen esta deficiencia a los profesores de
redaccion, asi, la consciencia de la existencia de los géneros y sus caracteristicas podria
ayudar a que ellos, los maestros de ciencias, consideraran responsabilizarse de solventar tal
vacio pues son, finalmente ellos, los expertos (debido a la practica) en la redaccion en tal
género; desarrollandose con esto, propuestas de cursos de redaccion basados en la nocion
de género mas que de redaccion cientifico-técnica en general.

A los que estudian, que creemos son en su mayoria aspirantes a cientificos, el
presente trabajo los podria incitar a ser lectores mas reflexivos, a no ser unicamente
repetidores de esquemas establecidos por las normas de redaccidon y a no desvalorizar ésta

ultima, la escritura, como un aspecto de poca importancia en su quehacer. Soy consciente

38 El dato se dio en la ponencia de la Maestra Marisol Velasquez Rivera, ;Enseiianza-aprendizaje de la argumentacion en
Historia y Biologia? Un acercamiento a partir del discurso de los docentes.
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de que en ciencias la metodologia a través de la cual se realizan los trabajos (la
experimentacion, el muestreo, el andlisis de datos, etc.) es la base de su quehacer, sin
embargo dicho quehacer no estd desligado ni someramente de su comunicacion. Ser
consciente de que ésta es un punto fundamental de su labor como cientificos es parte
fundamental para su formacion tanto como lo es el manejar los diferentes métodos, teorias,
instrumentos de su profesion.

A nivel de segundas lenguas sobre objetivos especificos o profesiones especificas
este estudio es un aporte mas para considerar como abordar tal ensefianza. Ya que, como
mencionamos en parrafos anteriores, existen caracteristicas discursivas del género
(comparaciones, justificaciones, calificaciones, etc.) que podrian ser consideradas a la hora
de elaborar los programas de estudio para este tipo de enfoques.

Aunado a lo anterior, aunque en direccién un poco contraria, creo que el género se
subdivide en numerosos microgéneros, pues no es la misma manera, los mismos conceptos,
los mismos recursos los que utiliza un bidlogo para comunicar sus trabajos que, por
ejemplo, un matematico. Si volvemos sobre la definicion de género a la que nos
adscribimos, espacio de regulacifin y restriccifin, —siempre anclados a una dimensifin
sociodiscursiva” donde se agrupan textos semejantes, a ésta habria que agregarle —de tal
disciplina”. Por lo tanto, el microgénero de cada disciplina, deberia de tomarse en cuenta
también si se planean por ejemplo, programas para la comprension de textos cientificos en
L2.

Un ultimo sector donde nuestro trabajo presenta una utilidad es en el de los
traductores. Creemos que se debe ser consciente de que existen estilos de redaccion en
ciencia que podrian causar conflicto en los traductores a la hora de realizar su trabajo si se
concibe a la ciencia, o mejor dicho a lo proveniente de ésta, como algo objetivo,
despersonalizado. Como se demostr6 a lo largo de este trabajo la subjetividad esta presente
dentro de los articulos y si no se es consciente de esto se puede tender a extirpar, en la
busqueda de mantener tal objetividad, tal presencia a la hora de traducir. Proponemos que
lo que se respete aqui sean las caracteristicas del género y no el supuesto que se pueda tener
de la disciplina de la cual proviene el texto a trasladar de la lengua de origen a la lengua

meta.
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Finalmente, a manera de colofon, podemos decir que todas las propuestas aqui
enunciadas reivindican las siguientes ideas: no hay discurso sin sujeto, los géneros se
construyen bajo una serie de reglas y normas sociodiscursivas pero éstas no son ni
inflexibles ni inmutables y una consciencia de ello ayuda a una mejor comprension de su
quehacer como investigadores a los individuos que estan dedicados a la ciencia y al
quehacer particular de profesores, traductores o de cualquiera que de alguna manera tenga

que ver con el discurso cientifico.
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ANEXO 1

Bibliografia del corpus



ACTA ZOOLOGICA MEXICANA

24(2) 2008

e 1E. S.N. Myartseva & A. Gonzalez Herniandez. Descripciones de dos especies

nuevas de Encarsia (Hymenoptera: Aphelinidae) y nuevos registros de especies de

este género para Chiapas y Jalisco, México 101-114

25(2) 2009

o 2FE. Trjapitzin, V. A. y E. Ruiz Cancino. Especies del género Anicetus Howard

(Hymenoptera: Encyrtidae) del Nuevo Mundo. 249-268

e 3E. Halffter, V.. v G. Halffter. Nuevos datos sobre Canthon (Coleoptera:
Scarabaeinae) de Chiapas, México. 397-407

25(3) 2009
e 4E. Garcia-Gomez A. Nuevo género y nueva especie de Parajapygidae (Hexapoda:

Diplura) de la Selva Lacandona, México 527-535

26(1) 2010

e 5E. Myartseva, S. N. & E. Ruiz-Cancino. Una nueva especie de Metaphycus

Mercet (Hymenoptera: Encyrtidae) de México y clave de especies del género que

parasitan mosquitas blancas (Hemiptera: Aleyrodidae) en la region. 17-24

26(2) 2010
o OFE. Muiiiz-Vélez, R.T & Ma. M. Ordéiiez-Reséndiz. 2010. Una especie nueva de

Macrocopturus Heller (Coleoptera: Curculionidae: Conoderinae) de Guerrero,

Meéxico y descripcion de sus estados inmaduros.  249-258.


http://www1.inecol.edu.mx/azm/AZM24-2(2008)/24(2)7-Myartseva.pdf
http://www1.inecol.edu.mx/azm/AZM25-2(2009)/25(2)2-Trjapitzin.pdf
http://www1.inecol.edu.mx/azm/AZM25-2(2009)/25(2)13-Halffter.pdf
http://www1.inecol.edu.mx/azm/AZM25-3(2009)/25(3)8-García.pdf
http://www1.inecol.edu.mx/azm/AZM26-1(2010)/26(1)2-Myartseva.pdf
http://www1.inecol.edu.mx/azm/AZM26-2(2010)/26(2)1-Muñiz-Ordonez.pdf

26(3) 2010
e 7E.Myartseva S. N., E. Ruiz-Cancino & J. M. Coronado-Blanco. Especies

neotropicales de Lecaniobius Ashmead (Hymenoptera: Chalcidoidea: Eupelmidae):

clave y descripcion de dos especies nuevas. 669-683.

27(1) 2011
e 8E.15. Avila-Rodriguez, V., S. N. Myartseva & A. Gonzilez-Hernandez. Una

nueva especie de Burksiella de México (Hymenoptera: Trichogrammatidae). 77-85.

27(3) 2011
e O9E. Myartseva, S. N., E. Ruiz-Cancino & J. M. Coronado-Blanco. Especies de

Eretmocerus Haldeman (Hymenoptera: Aphelinidae) de México con maza antenal

corta, clave y descripcion de una nueva especie 583-590

e 10E. Myartseva, S. N., E. Ruiz-Cancino & J. Ma. Coronado-Blanco. Nueva

especie de FEncarsia Foerster y nuevos registros de avispas parasiticas
(Chalcidoidea: Aphelinidae, Encyrtidae) de mosquitas blancas (Hemiptera:
Aleyrodidae) de Veracruz, México 803-809

ZOOSYSTEMA

30 (3) 2008
e [F. Pace, R. Aleocharinae (Insecta, Coleoptera, Staphylinidae) des iles de 1’océan

Indien 547-553

e 2F. Pace, R. Aleocharinae (Insecta, Coleoptera, Staphylinidae) de Madagascar
555-577


http://www1.inecol.edu.mx/azm/AZM26-3(2010)/26(3)11-Myartseva.pdf
http://www1.inecol.edu.mx/azm/AZM27(1)-2011/27(1)06-Avila%20Rodriguez.pdf
http://www1.inecol.edu.mx/azm/AZM27(3)-2011/06.-%20Myartseva.pdf
http://www1.inecol.edu.mx/azm/AZM27(3)-2011/11.-%20Myartseva.pdf

31 (3) 2009
e 3F. Thibaud, J-M. Les collemboles (Collembola) interstitiels des sables littoraux
de I’ile d’Espiritu Santo (Vanuatu) 499-505

e 4F. Olmi, M. v Villemant, C. Les Dryinidae (Insecta, Hymenoptera, Chrysidoidea)
du Vanuatu et des iles du Pacifique 691-705

e 5F. Wahis, R. v Villemant, C. Pompiles de I’ile d’Espiritu Santo, Vanuatu (Insecta,

Hymenoptera, Pompilidae) 707-718

e OF. Pauly, A. v Villemant, C. Hyménoptéres Apoidea (Insecta) de 1’archipel du
Vanuatu 719-730

31 (4) 2009
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ANEXO 2

Glosario*

*Basado en la Grammaire du sens et de [’expression de Patrick Charaudeau.



Calificacion objetiva: No se desprende de la apreciacion del sujeto hablante, ya que ésta es
perceptible, medible o verificable en comparacion con ciertos codigos sociales. Sin
embargo, tal objetividad siempre implica algo de relatividad pues depende de las

percepciones del sujeto y de su grupo social (Charaudeau, 1992).

Calificacion objetiva relativa: Es aquella que conlleva una percepcion de los objetos del
mundo pero se incluye una evaluacion. Dicha evaluacion dependera del contexto del sujeto

y su grupo social (Idem.).

Calificacién subjetiva: Aqui hay una apreciacion del sujeto hablante (El pinta
soberbiamente), sin que se trate verdaderamente de una modalizacion del discurso, ya que
en ¢ésta la apreciacion del locutor va dirigida sobre su propia enunciaciéon y en la

calificacion subjetiva, la apreciacion va sobre la forma de hacer del agente del evento.

Comparacién global: Operacion de confrontacion simple que presupone la existencia de
cosas como la calidad del polo de referencia y que conduce a una constante de identidad (el

mismo) o de diferencia (otro) en relacion a lo comparado.

Comparacion gradual: Operacion de confrontacion simple que presupone la importancia
de un cierto grado de cualidad o cantidad del polo de referencia y que conduce a la

constatacion de una igualdad o desigualdad en relacion al término comparado.

Cuantificacion determinada: Es toda aquella expresada por numero del sistema

aritmético. Su aspecto contable hace que se aplique solamente a seres numerables.

Cuantificacion indeterminada: Es una operacion que conlleva una imprecision, a la
inversa de los cuantificadores determinados que restringen el sentido de forma muy
especifica, por ejemplo mediante una cifra. La cantidad indeterminada presenta una
gradacion que va de una intensidad débil a una fuerte y puede incluso presentar un grado
neutro; debido a esta imprecision siempre es necesario recurrir al contexto discursivo en

que se presenta para entender su sentido.



Explicacion causal: parte de la existencia de la asercion A, para remontarse hasta su
origen, es decir la asercion A;, cuya existencia representa su principio, su fuente. Al
mismo tiempo, la explicacion causal reposa sobre la condicion de que es ineludible, pues

lo que justifica que pongamos a A; es la existencia de A,.

Explicacién consecuencial (la consecuencia): se parte de la existencia de la asercion A
para llegar a la existencia de la asercién A, que depende de ésta. La relacion entre A; y A,
corresponde a al menos una condicion ineludible que es presentada como si fuera exclusiva.

Presenta a A; como la “causa real” de A,.

Modalidades alocutivas: Implican al locutor e interlocutor y precisan la manera en la cual

el locutor impone un propdsito al interlocutor.

Modalidad alocutiva de exhortacion: Aqui el locutor pone en su enunciado una accién a
realizar (decir o hacer), impone esta accion al interlocutor de forma conminatoria para que
¢l la ejecute, tiene un estatus de poder absoluto. El interlocutor se supone tiene la
competencia de realizar lo que se le pide, recibe un obligacion a la cual debe someterse, no
tiene alternativa, cualquier negacion comporta el riesgo de una sancion. Variante: La

prohibicién.

Modalidades delocutivas: son desligadas del locutor y del interlocutor. El proposito
emitido existe en si y se impone a los interlocutores en su modo de decir: “asercion” o

“discurso reportado™.

Modalidad delocutiva de asercion. Definida generalmente como una proposicion que de
antemano se tiene por verdadera (segun la verdad). La forma de presentar la verdad de las
palabras (segln la enunciacion), lo que se conoce como e/ modo de decirlas. Por otro lado
en cuanto a fenémeno enunciativo es una modalidad en la cual se borra la huella de las
personas en las configuraciones lingiiisticas. Variantes: la evidencia, la probabilidad que
corresponden a la mayoria de las MODALIDADES ELOCUTIVAS en donde se borra la

responsabilidad del locutor.



Modalidad delocutiva de constatacion: Es la variante de la modalidad elocutiva del
mismo tipo, s6lo que en ésta el locutor toma distancia, como si no fuera €l el responsable de

lo enunciado. Véase modalidad elocutiva de constatacion.

Modalidad delocutiva de declaracion: Es la variante de la modalidad elocutiva del mismo
tipo, solo que en ésta el locutor toma distancia, como si no fuera ¢l el responsable de lo

enunciado. Véase modalidad elocutiva de declaracion.

Modalidad delocutiva de la evidencia: Es una variante de la asercion. Véase modalidad

delocutiva de asercion.

Modalidad delocutiva de opinion: Es la variante de la modalidad elocutiva del mismo
tipo, so0lo que en ésta el locutor toma distancia, como si no fuera ¢l el responsable de lo

enunciado. Véase modalidad elocutiva de opinion

Modalidad delocutiva de posibilidad: Es la variante de la modalidad elocutiva del mismo
tipo, solo que en ésta el locutor toma distancia, como si no fuera ¢l el responsable de lo

enunciado. Véase modalidad elocutiva de posibilidad.

Modalidades elocutivas: No implican al interlocutor en el acto locutivo. Precisan la forma

en la cual el locutor revela su posicion frente a lo que €l enuncia.

Modalidad elocutiva de constatacion: La constatacion. El locutor reconoce un hecho a
proposito del cual ¢l dice que no puede mas que observar su existencia de la forma mas
externa y objetiva posible; evidentemente , el s6lo hecho de expresar una “constatacion” es
una forma de realizar el acto de esta existencia, pero es también una forma de significar lo
que ¢l rechaza evaluar. El interlocutor no estd implicado, es el testigo de una

“constatacion”.

Modalidad elocutiva de declaracion: El locutor posee un saber, supone que el interlocutor

ignora ese saber o duda de su veracidad, dice que este saber existe en su verdad, con



efectos variables segun la relacion que el locutor e interlocutores mantengan con respecto a
ese saber. El interlocutor s6lo es testigo. Variantes: la confesién (el locutor tenia
voluntariamente escondido un saber que le concierne y lo trasmite reconociendo su falta),
la revelacion (el locutor no tenia escondido un saber , otros lo tenian y ¢€l, a lo mucho, tenia
conocimiento de esto. Este saber no le concierne directamente, el lo hace publico quedando
en posicion de denunciador), la afirmacién (el locutor solo declara verdadero un saber a
propdsito del cual el interlocutor tenia sus dudas, ubicandose asi en la posicion de
autoridad) y la confirmacion (efecto proximo a la “afirmacion” pero donde el locutor sélo
adjunta su declaracion a la de otros que ya habian dado el saber por verdadero. Es
necesario, sin embargo, que permanezca todavia una duda para que la “confirmacion” sea

justificada).

Modalidad elocutiva de obligacion: El locutor pone en su enunciado una accién a realizar
cuya realizacion depende s6lo de él. Se dice que éste debe cumplir esta accidén sea por
razones de restricciones que ¢l mismo se impone (“obligacion interna”), o por encontrarse
bajo presion de una orden emitida por una instancia que tiene autoridad (“obligacion
externa”). La obligacion interna puede ser de orden moral (donde el locutor justifica su
hacer en nombre de un valor ético) o de orden utilitario (donde justifica su hacer en
nombre de un valor pragmatico). La obligacion externa, no depende del locutor sino de
otro (“exhortacion”) y por lo tanto éste se somete a esta orden que llega a ser e/ motivo de

su hacer.

Modalidad elocutiva de opinion: En la opinion se supone que hay un hecho (o
informacion) a propoésito del cual el locutor explicita el lugar que éste (o ésta) ocupa en su
universo de creencias. El locutor evalia, entonces, la verdad de su proposito y revela de
golpe su punto de vista. Este punto de vista es de orden intelectivo, es decir que, siempre
guarda una distancia (punto de vista externo), el locutor expresa una actitud de creencia,
mas o menos cierta, que revela la razon (yo pienso, yo creo, yo dudo); lo que lo distingue de
la modalidad de “Apreciacion”. El interlocutor no estd implicado, es testigo de la opinion
del locutor. Sus variantes pueden ser la conviccion: implica que hay una duda sobre la

verdad de lo propuesto y es precisamente por esto que el locutor prueba expresar su certitud



de la cual ¢l esta seguro o la suposicion: que implica que no hay una certitud total sobre la
verdad de lo propuesto, de aqui que el locutor puede ser incitado a expresar su punto de
vista en cuanto a su propio grado de certitud, se puede decir que la “suposicion” varia sobre
un eje que va de una certitud fuerte (pero jamas total) a un presentimiento. El interlocutor

no esta implicado, es el testigo de una “opinion” del locutor.

Modalidad elocutiva de posibilidad. En esta modalidad, el locutor pone en su enunciado
una accion a realizar cuya realizacion depende de solo ¢l mismo, lo que lo ubica en la
eventualidad de tener que cumplir la accion; se dice que €l tiene una aptitud (o disposicion)
que le permite realizar esta accion. Aunque por otro lado cabe resaltarse que si un locutor
es llevado a decir que €l tiene la capacidad de realizar dicha accién, es porque tal capacidad
ha sido puesta en duda. Si este poder hacer solo depende del locutor se dice que se trata de
una posibilidad interna (revela una aptitud natural del locutor para realizar la accioén
propuesta) y si depende de otro es una posibilidad externa (muestra que el locutor ha
recibido la autorizacién de cumplir la accion). El interlocutor no estd implicado, es el

testigo de una “posibilidad” expresada por el locutor.

Modalidad elocutiva del saber (o la ignorancia): El locutor tiene una informacién
presupuesta a proposito de la cual €l dice si la conoce o no: para la modalidad de saber, la
informacion presupuesta es reconocida en su verdad por el locutor, para la ignorancia,
dicha informacion no puede ser reconocida asi por el locutor. El interlocutor no esta

implicado, es el testigo de un saber o de una ignorancia.

Modalidad elocutiva de suposicion: Es una variante de la modalidad elocutiva de opinion,

véase entrada de ésta.

Restriccion: Es una operacion que consiste en relacionar dos premisas mediante, por lo
general, un tipo de conector que causa un giro en el sentido que tenia una de ellas
(Charaudeau, 1992). Dicha operacion puede denotar diferentes posiciones como una
oposicion marcada, una rectificacion o una concesion y con ello posicionar al locutor con

respecto a lo dicho.
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RESUMEN

Se describen e ilustran dos nuevas especies del género Encarsia Forster, colectadas en Chiapas y
Jalisco: Encarsia clavata sp.n. y Encarsia verticina sp.n.. Nueve registros nuevos de las especies de este
género son presentadas para los estados de Chiapas y Jalisco, incluyendo dos registros nuevos para
Meéxico.

Palabras clave: Aphelinidae, Encarsia, especies nuevas, Chiapas, Jalisco, México.

ABSTRACT

Two new species of genus Encarsia Forster collected in Chiapas and Jalisco are described and
illustrated: Encarsia clavata sp.n. and Encarsia verticina sp.n.. Nine new records of species of this
genus are given for the states of Chiapas and Jalisco, including two new records for Mexico.

Key words: Aphelinidae, Encarsia, new species, Chiapas, Jalisco, Mexico.

INTRODUCCION

Encarsia Forster, 1878, es uno de los géneros mas ricos en especies de la familia
Aphelinidae. Este género cosmopolita contiene actualmente cerca de 280 especies
descritas, divididas en méas de 20 grupos de especies (de acuerdo a Hayat 1998). La
primera lista de referencias de Aphelinidae de México incluyd 30 especies del género
Encarsia (Myartseva y Ruiz Cancino 2000) y el altimo registro de Encarsia de
México incluyd 38 especies (Myartseva et al. 2004), pero estas listas pueden ser
incrementadas al doble después de la identificacion y descripcion de muchas nuevas
especies para la ciencia y para México, las cuales son preservadas en las colecciones
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entomoldgicas de las universidades de los estados de Tamaulipas y Nuevo Ledn,
entre otros.

Las especies de Encarsia son parasitoides primarios y tienen gran importancia
econdmica para el control biolégico de plagas en muchos paises del mundo y para el
control natural de escamas armadas y mosquitas blancas (Homoptera: Coccoidea,
Aleyrodoidea) en diferentes areas ambientales. Varias especies son explotadas en
programas de introduccion de insectos benéficos para el control bioldgico de plagas
agricolas. En México fueron introducidos parasitoides de mosquitas blancas y
escamas armadas. Algunas especies de Encarsia estan siendo utilizadas exitosamente
contra insectos homopteros plagas: Encarsia perplexa Huang y Polaszek, E. aurantii
(Howard), E. formosa Gahan y E. clypealis (Silvestri) (Myartseva y Ruiz Cancino
2000).

El género Encarsia estd ampliamente distribuido en México. Para el estado de
Jalisco son conocidos Gnicamente datos de cinco especies introducidas en México
para el control bioldgico de la mosca prieta de los citricos Aleurocanthus woglumi
Ashby: E. clypealis (Silvestri), E. divergens (Silvestri), E. merceti Silvestri, E.
opulenta (Silvestri) y E. smithi (Silvestri) (Myartseva y Ruiz Cancino 2000). Por el
contrario, no existen hasta ahora datos sobre especies de Encarsia para el estado de
Chiapas. Varias nuevas especies de diferentes estados de la Republica Mexicana
fueron colectadas y descritas en el periodo de 1997 al 2006.

Los datos sobre once especies de Encarsia distribuidas en los estados de Chiapas
y Jalisco son presentados por primera vez en este articulo: dos especies son nuevas
para la ciencia, nueve especies son registradas por primera vez en dichos estados,
siendo dos de éstas Gltimas nuevos registros para México.

MATERIALES Y METODOS

Los especimenes de Encarsia estudiados taxondmicamente fueron colectados en los
estados de Chiapas y Jalisco, y se encontraban depositados en las colecciones
entomoldgicas de la Universidad de Tamaulipas, UAM Agronomia y Ciencias, Cd.
Victoria, y la Universidad de Nuevo Ledn, Facultad de Ciencias Biol6gicas, San Nicolas
de los Garza. Los especimenes de Encarsia fueron criados de hospederos y también
recolectados en los afios de 1997, 2000 y 2006, utilizando trampas Malaise, platos
amarillos con agua y red de golpeo con malla. Todos los especimenes fueron preservados
en alcohol al 75%. Para la determinacion se prepararon laminillas con balsamo de Canada
siguiendo los métodos tradicionales para avispas calcidoideas (Noyes 1982). Se utilizaron
varias revisiones, claves para la determinacién de especies de Encarsia, descripciones
originales y la coleccion de referencia de afelinidos de la UAT (Hayat 1989, 1998;
Polaszek et al. 1992; Schauff et al. 1996; Huang y Polaszek 1998).
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Abreviaturas para instituciones depositarias del material examinado: BNMH —
Natural History Museum, London, U.K.; USNM - National Museum of Natural
History, Washington, D.C., EUA; UANL — Universidad Autonoma de Nuevo Leon,
Monterrey, México; CIB — Coleccion de Insectos Benéficos de la Universidad
Auténoma de Nuevo Ledn, Monterrey, México; UAT — Universidad Auténoma de
Tamaulipas, Ciudad Victoria, México.

RESULTADOS
Descripciones de las especies nuevas

Encarsia clavata Myartseva y Gonzélez, sp. n.
Figuras 1-5
Hembra. Longitud del cuerpo: 0.72-0.88 mm (Holotipo — 0.75 mm).

Coloracion. Cabeza amarilla, fronto-vértice palido, mejillas de color pardo en la mitad baja,
area triangular detras del ocelo posterior ligeramente oscuro, occipucio pardo bajo el
foramen, antena amarilla blanquecina, escapo y segmento apical de la clava ligeramente
oscuro. Mesosoma pardo, la parte posterior del 16bulo medio y l6bulos laterales del
mesoescudo, escutelo y metanoto de color amarillo. Alas hialinas. Patas blanquecinas, fémur
y tibia ligeramente oscura cerca de la base. Metasoma pardo, séptimo terguito amarillo
blanquecino, ovipositor amarillo, la tercera véalvula y porcidn lateral del valvifero y el &pice
de los estiletes color pardo negruzco.

Morfologia. Cabeza tan ancha como el mesosoma y 1.3-1.4 veces tan ancha como alta.
Fronto-vértice transversalmente estriado, 0.6 veces tan ancho como la anchura de la cabeza.
Ocelos formando un pequefio tridngulo rectangulo, ocelos posteriores separados del margen
de los ojos por una distancia aproximada de 3-4 didmetros ocelares. Ojos aproximadamente
1.4 veces tan largos como las mejillas. Mandibulas tridentadas. Sutura malar presente.
Escrobes antenales profundos y unidos arriba. Antenas (Fig. 1) insertadas cerca del margen
de la boca; distancia entre térulos de 0.7-0.8 veces tan larga como la distancia del térulo al
margen del ojo. Escapo cerca de 4 veces tan largo como ancho; pedicelo cerca de dos veces
tan largo como ancho y mas corto que los primeros dos segmentos funiculares combinados;
todos los segmentos del flagelo mas largos que anchos; primer segmento funicular de 1.6-1.9
veces mas largo que ancho; segundo segmento ligeramente mas largo y ancho, también 1.6-
1.9 veces tan largo como ancho (una hembra con segundo segmento 2.1 veces tan largo como
ancho); clava con cuatro segmentos, ligeramente méas corta que el funiculo, pedicelo y escapo
combinados; del segundo al quinto segmento flagelar cada uno con una sensila. Mesosoma
con la superficie reticulada. El 16bulo medio del mesoescudo (Fig. 2) con 4-5 pares de sedas
(una hembra con tres pares de sedas), I6bulos laterales cada uno con dos sedas, cada axila con
una seda. L6bulo medio cerca de 1.8 veces tan ancho como largo. Escutelo de 0.6 veces tan
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largo como el I6bulo medio y cerca de dos veces tan ancho como largo. Sensila placoidal en
el escutelo ampliamente distribuida. Distancia entre el par posterior de sedas cerca de 0.7
veces tan larga como entre el par anterior de sedas. Ala frontal sin una area asetosa cercana a
la vena estigmal, cerca de 2.5 veces tan larga como ancha, su fleco marginal de 0.2-0.3 veces
tan largo como el ancho méaximo de ala. Vena marginal con 5-6 sedas largas sobre el margen
anterior y ligeramente mas larga que la vena submarginal; vena estigmal muy corta y cercana
al margen del ala (Fig. 3). Base del ala con 3-4 sedas sobre el disco. Ala posterior cerca de
5.3 veces tan larga como ancha, su fleco marginal ligeramente mas corto que el maximo
ancho del ala. Férmula tarsal 5-5-5. Espuela de la tibia media (Fig. 4) cerca de 0.8 veces tan
larga como el basitarso; basitarso casi igual en longitud a los siguientes dos segmentos
tarsales combinados. Los terguitos segundo al séptimo del metasoma con 2, 2, 2, 6, 6,y 4
sedas, respectivamente. Ovipositor (Fig. 5) con base al nivel del tercer terguito, ligeramente
sobresaliente, cerca de 1.5 veces tan largo como la tibia media. Tercer valvula 0.5 veces tan
larga como el segundo valvifero.

Figs 1-5. Encarsia clavata, sp.n.: 1 — antena, hembra, 2 — el 16bulo medio del mesoescudo y escutelo, 3
— venas estigmal y marginal del ala anterior, 4 — espuela de la tibia media y tarso, 5 — ovipositor.
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Macho. Desconocido.

Comentarios. La antena con clava de 4 segmentos es muy rara en Encarsia (por ejemplo, E.
nanjingensis Hayat y Polaszek), también la clava no clavada o no distintamente clavada (E.
smithi Silvestri, E. sueloderi Polaszek, E. phaea Huang y Polaszek). En la fauna mexicana de
Aphelinidae, E. clavata sp. n. es la primera especie nativa con clava de cuatro segmentos.
Puede distinguirse de E. nanjingensis por lo siguiente: en E. nanjingensis — el 16bulo medio
del mesoescudo con tres pares de sedas, ala anterior oscura bajo la vena marginal y cerca de
tres veces tan largo como ancho, su fleco marginal de 0.63 veces tan largo como el ancho del
ala, tercer valvula de 0.42 veces tan larga como el segundo valvifero, base del ovipositor al
nivel del primer terguito, segundo segmento funicular sin sensila; en E. clavata — el 16bulo
medio del mesoescudo con 4-5 pares de sedas, ala anterior hialinay 2.5 veces tan largo como
ancho, su fleco marginal de 0.2-0.3 veces tan largo como el ancho de la ala, tercer valvula de
0.5 veces tan larga como el segundo valvifero, base del ovipositor al nivel del tercer terguito,
el segundo segmento funicular con sensila.

Encarsia smithi, que fuera introducida en México hace mas de 50 afios para el control
bioldgico de Aleurocanthus woglumi Ashby (Jiménez-Jiménez y Smith 1958), no tiene una
antena clavada distinguible, el ala anterior es oscura bajo la vena marginal, el ovipositor es
mas corto que la tibia media y basitarsos combinados, la tercer valvula de 0.41 veces tan larga
como el segundo valvifero y el segundo segmento funicular dos veces tan largo como el
primer segmento. En E. clavata — la antena es distinguiblemente de cuatro segmentos, ala
anterior hialina, el ovipositor 1.5 veces tan largo como la tibia media, tercer valvula de 0.5
veces tan larga como el segundo valvifero y el segundo segmento funicular de 1.1-1.3 veces
tan largo como el primer segmento.

Material examinado. Holotipo hembra. México: Chiapas - Jiménez Ceballos, redeo, Hosp.
3,12, 12.V111.2000 (col. A. Gonzélez H.), CIB 00-0090. Paratipos — datos iguales que el
holotipo, 1 hembra; Jaltenango, Reserva El Triunfo, Mirador Santa Rita, red de golpeo con
malla (22), 22.V11.1997, 1 hembra (col. A. Gonzalez H.). Jalisco - La Huerta, Est. Biol.
Chamela UNAM, Vereda Tején, redeo en maleza, 162 msnm, N 19° 30.559"", W 105°
02.464°", 27.V11.2000, 1 hembra (col. Y. Castillo O., A. Davila L.y A. Gonzélez H.), CIB 00-
0039; Vereda Tejon-Ardilla, t. Malaise 2, en maleza, 17-21.1.2000, 1 hembra (col. M.A.
Sarmiento), CIB 00-0065; Camino Chachalaca, redeo en maleza, 96.5 msnm, N 19°29.791"",
W 105° 02.553"", 26.V11.2000, 1 hembra (col. Y. Castillo O., A. Davila L.y A. Gonzalez H.),
CIB 00-0036.

Localidad tipo: México, Chiapas, Jiménez Ceballos.
Depositarios del material tipo: Entomological Research Museum of the Department of
Entomology, University of California, Riverside, California, USA. Paratipos preservados: 1

hembra en el mismo museo; 2 hembras en el USNM, 1 hembra en el BMNH, 1 hembra en la
UANL.
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Encarsia verticina Myartseva y Gonzalez, sp.n.
Figuras 611
Hembra. Longitud del cuerpo: 0.53-0.63 mm.

Coloracion. Cabeza amarilla clara, occipucio entre el foramen y los ojos y fronto-vértice
ligeramente oscurecido, clipeo, mejillas y una banda delgada transversal detras del ocelo
posterior en el fronto-vértice de color pardo, antena blanquecina. Mesosoma amarillo claro,
pronoto, margen anterior del mesoescudo pardo, el l6bulo medio del mesoescudo sobre la
parte media y propodeo oscurecido. Alas oscurecidas en la parte media basal, margen
posterior de la vena marginal parduzco. Patas blanquecinas, fémur posterior ligeramente
oscurecido. Metasoma pardo, séptimo terguito y ovipositor blanquecino.

Morfologia. Cabeza tan ancha como el mesosoma y cerca de 1.3 veces tan ancha como su altura.
Fronto-vértice cerca de 0.5 del ancho de la cabeza. Ocelos formando un pequefio tridangulo
rectangulo; ocelos posteriores separados del margen de los o0jos por una distancia aproximada de
2.5 veces mas larga que el diametro ocelar. Ojos cerca de 1.6 veces tan largos como las mejillas.
Mandibula con tres pequefios dientes no muy claros. Sutura malar presente. Escrobos antenales
superficiales. Antenas (Fig. 6) insertadas cerca de el margen de la boca. Distancia entre térulos
aproximadamente tan larga como la distancia del térulo al margen del ojo. Escapo cerca de 4
veces tan largo como ancho. Pedicelo 2.5 veces tan largo como ancho y cerca de 1.5 veces mas
largo que el primer segmento funicular. EI primer segmento funicular cerca de dos veces tan largo
como ancho; segundo segmento cerca de 2.6 veces mas largo que ancho, tercero y cuatro
segmentos cada uno cerca de tres veces tan largos como anchos. Clava con dos segmentos,
ligeramente fusionados, apenas mas ancha que el funiculo y ligeramente mas larga que los dos
segmentos funiculares precedentes combinados. Primero y segundo segmentos flagelares sin
sensila linear, tercer segmento con una sensila, cuarto al sexto segmento cada uno con dos
sensilas. El [6bulo medio del mesoescudo (Fig. 7) con la superficie ampliamente reticulada y con
dos pares de sedas, l6bulos laterales cada uno con dos sedas, cada axila con una seda. L6bulo
medio cerca de 1.4 veces tan ancho como largo. Escutelo 0.7 veces tan largo como el I6bulo
medio y cerca de dos veces tan ancho como largo. Sensila placoidal en el escutelo ampliamente
distribuida, separada por una distancia de cerca de 4 diametros de sensila. La distancia entre el
par de sedas anteriores y entre el par de sedas posteriores es similar. Ala anterior con una area
asetosa cercana a la vena estigmal, y cerca de 3.5 veces tan largo como ancho, su fleco marginal
cerca de 0.8 veces tan largo como el ancho maximo del ala, base con dos setas. Vena marginal
(Fig. 8) con 6 sedas largas sobre el margen anterior y casi igual en longitud a la vena submarginal.
La vena estigmal corta y casi sésil. Ala posterior cerca de 10 veces tan larga como ancha, su fleco
marginal cerca de 2.5 veces tan largo como el maxima anchura del ala. Formula tarsal 5-5-5.
Espuela de la tibia media (Fig. 9) cerca de 0.8 veces tan larga como el basitarso; basitarso tan
largo como los siguientes dos segmentos tarsales combinados. Los terguitos segundo al séptimo
del metasoma con 2, 2, 2, 4, 2, y 4 sedas respectivamente. Ovipositor (Fig. 10) con base al nivel
del cuarto terguito, no sobresaliente, cerca de 0.9 veces tan largo como la tibia media. Tercer
valvula de 0.6 veces tan larga como el segundo valvifero y con pequefias excavaciones dentro del
apice de cada valvula (en todas las hembras).
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Macho. Longitud del cuerpo: 0.53 mm.
Coloracion. Coloracion parecida a la hembra.

Morfologia. Fronto-vértice de 0.6 veces tan largo como el ancho de la cabeza. Ojos cerca de
1.4 veces tan largos como las mejillas. Antenas (Fig. 11) insertadas inmediatamente arriba al
nivel inferior del margen de los ojos. Escapo 3.3 veces tan largo como ancho; pedicelo 1.7
veces tan largo como ancho. El primer segmento funicular tres veces tan largo como ancho,
cada uno de los segmentos del segundo al cuarto de 3.5 veces tan largo como ancho;
segmentos de clava ligeramente fusionados; clava mas corta que dos segmentos funiculares
precedentes combinados. Todos los segmentos flagelares con dos sensilas. Ala anterior con
fleco marginal tan larga como el anchura méaxima del ala. Ala posterior 12.5 veces tan larga
como ancha, su fleco marginal 3 veces tan largo como la maxima anchura del ala. Genitalia
ligeramente més larga que la tibia media.

Figs 6-11. Encarsia verticina, sp.n.: 6 — antena, hembra, 7 — el 16bulo medio del mesoescudo y escutelo,
8 — venas estigmal y marginal del ala anterior, 9 — espuela de la tibia media y tarso, 10 — ovipositor, 11
— antena, macho.
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Comentarios. De acuerdo a la clave de Hayat sobre los grupos de especies de Encarsia
(Hayat 1998), E. verticina sp. n. pertenece al grupo de especies parvella, pero difiere de todas
las especies de este grupo por la tercer valvula, la cual tiene apice redondeado con una
pequefia excavacion en el lado interno. En este grupo la coloracién similar del metasoma
(completamente pardo oscuro, excluyendo el séptimo terguito) lo tiene Unicamente E.
sueloderi Polaszek, descrita de Costa Rica (Mound et al. 1994). Pero Encarsia verticina
puede distinguirse de E. sueloderi por lo siguiente: en E. sueloderi la cabeza es
uniformemente pardo, el 16bulo medio del mesoescudo con 4 pares de sedas, antena con clava
no clavada, ovipositor tan largo como la tibia media; en E. verticina — la cabeza es amarilla,
el 16bulo medio del mesoescudo con dos pares de sedas, la clava antenal con dos segmentos,
ovipositor mas corto que la tibia media (0.9X).

Material examinado. Holotipo hembra — México, Chiapas, Reserva El Triunfo, sendero Palo
Gordo, t. agua, 97/049, 6400 msnm, 20-22.V11.1997, N 15° 39°22"", W 92° 48"31"" (col. A.
Gonzélez Hdz., J.B. Woolley, L. Montoya), CIB B97-0.57. Paratipos — datos similares que el
holotipo, 5 hembras, 2 machos. Chiapas, Reserva El Triunfo, Mirador Santa Rita, red de
golpeo, N 15°39734"", W 920 48728"", 2.VI1.1997, 1 macho (col. A. Gonzalez Hdz.), CIB 97-
061; Jaltenango, Reserva El Triunfo, Mirador Santa Rita, red de golpeo con malla (22),
22.VI1.1997, 2 hembras (col. A. Hernandez G.).

Localidad tipo: México, Chiapas, Reserva El Triunfo, sendero Palo Gordo.

Depositarios del material tipo: Entomological Research Museum of the Department of
Entomology, University of California, Riverside, California, EUA. Paratipos preservados: 2
hembras y 1 macho en el mismo Museo; 2 hembras y 1 macho en el USNM, 2 hembras y 1
macho en el BMNH, 1 hembra en la UANL.

Comentarios de los nuevos registros*
1. Encarsia aurantii (Howard, 1894)
Hospederos. Diaspididae, raramente Aleyrodidae, Coccidae y Kermesidae (Noyes 2006). En México
fue criado de Chrysomphalus aonidum (L.) (De Santis 1979; Myartseva y Ruiz Cancino 2000).

Distribucion. Casi cosmopolita; México — Baja California Sur, Jalisco*, Tamaulipas
(colecciones de UANL y UAT).

Material examinado. México: Jalisco, La Huerta, Est. Biol. Chamela UNAM, Camino Eje
Central, redeo, maleza, 127 msnm, N 19° 30.416"", W 105° 02.238"", 26.V11.2000, 1 hembra
(col. Y. Castillo O., A. Davila L. y A. Gonzalez H.), CIB 00-0032.

Comentarios. Encarsia aurantii fue introducida en Texas y California para el control de
Chrysomphalus aonidum y Melanaspis obscura y en ambos lugares se establecieron (Dean 1982;
Ehler 1997). Esta especie fue introducida en México durante 1949-1950 también en contra de la
escama roja de Florida Chrysomphalus aonidum y su liberacion fue exitosa (Anénimo 1979).
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2. Encarsia coquilletti Howard, 1895
Hospederos. Aleyrodidae.

Distribucion. EUA (Schauff et al. 1996; Noyes 2006); México* — Jalisco.

Material examinado. México: Jalisco, La Huerta, Est. Biol. Chamela UNAM, Camino
Verdin, redeo en maleza, 140 msnm, N 19° 29799, W 105° 02°621"", 26" V11.2000, 3 hembras
(col. Y. Castillo O., A. Davila L.y A. Gonzalez H.), CIB 00-0038.

Comentarios. Nuevo registro para México.

3. Encarsia costaricensis Evans & Angulo, 1996
Hospederos. Aleyrodidae — Trialeurodes vaporariorum (Westwood) (Evans y Angulo, 1996).

Distribucion. Costa Rica; Mexico* — Chiapas.

Material examinado. Mexico: Chiapas, Balim Canal, Km 6 Tenejapa, red de golpeo, 7400
msnm, N 16° 47729, W 92° 32°11"", 17.VI11.1997, 1 hembra (col. A. Gonzélez Hdz.), CIB
97-047.

Comentarios. Nuevo registro para México.

4. Encarsia formosa Gahan, 1924
Hospederos. Aleyrodidae (mas de 20 especies). En México fue criado de Trialeurodes
vaporariorum (Westwood), Aleurothrixus floccosus (Maskell), Bemisia tabaci-complejo y
Aleyrodes sp. (Myartseva et al. 2006; coleccidn de la UAT).

Distribucion. Cosmopolita; México — Baja California, Jalisco*, Guerrero, D.F., Tamaulipas
(colecciones de la UAT y UANL).

Material examinado. México: Jalisco, La Huerta, Est. Biol. Chamela UNAM, Camino
Chachalaca, redeo en maleza, 96.5 msnm, N 19° 29°791"", W 105° 2553”7, 26.VI11.2000, 1
hembra (col. Y. Castillo O., A. Davila L.y A. Gonzélez H.), CIB 00-0036.

Comentarios. Poblaciones de Encarsia formosa de Egipto fueron introducidas a Baja
California, México en 1992 para el control de Bemisia tabaci y B. argentifolii (Hennessey et
al. 1995).

5. Encarsia haitiensis Dozier, 1932
Hospederos. Aleyrodidae. En México fue criado de Aleurothrixus floccosus (Alvarado-Mejia
y Gonzalez-Hernandez 1990).

Distribucién. Benin, Cuba, Haiti, Hawai, Taiwan, Venezuela (Noyes, 2006); México — Jalisco*.
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Material examinado. México: Jalisco, La Huerta, Est. Biol. Chamela UNAM, Camino
Ardilla, redeo en maleza, 170 msnm, N 19° 30°323"", W 105° 02°384"", 26.V11.2000, 1
hembra (col. Y. Castillo O.y A. Davila L.), CIB 00-0034.

Comentarios. De Santis (1989) registrd la distribucion de Encarsia haitiensis para México
sin indicacion de localidades.

6. Encarsia luteola Howard, 1895
Hospederos. Aleyrodidae. En México fue criado de Bemisia tabaci-complejo,
Trialeurodes sp. y Tetraleurodes acaciae (Myartseva y Ruiz Cancino 2000).

Distribucion. Brasil, Chile, Cuba, Guadalupe, Puerto Rico, Israel (introducida), Africa de
Sur, EUA (Noyes 2006); México — Chiapas*, Colima, Guerrero, Sinaloa, Tamaulipas
(colecciones de la UANL y UAT).

Material examinado. México: Chiapas, El Bosque de Aldama, redeo, Alamillo-zacates-
trompillo, 1290 msnm, N 28° 48°582"", W 105° 55°686"", 11.VI111.2000, 1 hembra (col. A.
Gonzalez H.), CIB 00-0087.

Comentarios. Encarsia luteola fue introducida a Israel para el control de Bemisia tabaci y
establecida (Rivnay y Gerling 1988).

7. Encarsia meritoria Gahan, 1927
Hospederos. Aleyrodidae.

Distribucion. Bahamas, Bermuda, Brasil, Republica Dominicana, Trinidad y Tobago,
Francia, Israel, Italia, Espafia, Africa del Sur, EUA (Noyes 2006); México — Chiapas*.

Material examinado. México: Chiapas, Reserva El Triunfo, sendero Palo Gordo, t. agua,
6400 msnm, 97/049, N 15° 39722, W 92° 48°31"", 20-22.VI1.1997, 1 hembra (col. A.
Gonzélez Hdz., J.B. Woolley y L. Montoya), CIB 97-057; El Encajonado, sendero El Tunel,
red de golpeo, 28.V11.1997, 1 hembra (col. A. Gonzélez Hdz.), CIB 97-070.

Comentarios. Schauff et al. (1996) registr6 la distribucién de Encarsia meritoria para
México sin indicacién de localidades. Encarsia meritoria fue introducida a Israel para el
control de Bemisia tabaci y a Italia en contra de Parabemisia myricae (Argov y Rossler 1988;
Barbagallo et al. 1992). Viggiani (1989) sinonimiz6 E. meritoria con E. hispida. De acuerdo
al rechazo de esta especie de Polaszek et al. (1992) y a un estudio molecular de estas especies
de Babcock et al. (2001), ambas son especies distintas.

8. Encarsia perplexa Huang y Polaszek, 1998

Hospederos. Aleyrodidae. En México fue criado de Aleurocanthus woglumi (Jiménez-
Jiménez y Smith 1958).
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Distribucion. China, Taiwan, India, EUA; México — Chiapas*, Colima, Jalisco, Morelos,
Nuevo Ledn, San Luis Potosi, Sinaloa, Tamaulipas, Veracruz (Noyes 2006; coleccion de la
UAT).

Material examinado. México: Chiapas, Tapachula, ex Aleurocanthus woglumi en Citrus
aurantifolia, 27.1X.2006, 1 hembra y 1 macho (col. S. Myartseva).

Comentarios. Encarsia perplexa Huang y Polaszek hasta 1998 fue conocida en México
como especie introducida Encarsia opulenta (Silvestri) y su liberacion fue exitosa. Ahora esta
especie esta ampliamente distribuida en estados productores de citricos (Myartseva y Luna
Salas 2005).

9. Encarsia variegata Howard, 1908
Hospederos. Aleyrodidae. En México fue criado de Trialeurodes floridensis (Quaintance) y
Paraleyrodes spp. (Myartseva y Varela Fuentes 2005).

Distribucion. Cuba, Haiti, Hawai, Puerto Rico, EUA (Noyes 2006); México — Chiapas*,
Guanajuato, Nuevo Leon, San Luis Potosi, Tamaulipas (coleccion de la UAT).

Material examinado. México: Chiapas, Tapachula, ex Aleyrodidae en Psidium guajava, 8-
9.X.2006, 2 hembras (col. S. Myartseva).

Comentarios. Schauff et al. (1996) registré la distribucion de Encarsia variegata para
México sin indicacién de localidades. Durante el periodo del 2005-2006 esta especie de
Aleyrodidae fue criada en 4 estados de México (Myartseva y Varela Fuentes 2005).
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RESUMEN. Se describen dos especies nuevas de México, Anicetus myartsevae sp. nov. del Estado de
Tamaulipas y A. villarreali sp. nov. del Estado de Nuevo Ledn. Se incluyen caracteristicas taxondmicas
de Anicetus, la clave para la identificacion de las hembras de siete especies del género presentes en el
Nuevo Mundo y la sinopsis de las especies americanas con datos de distribucion geografica, hospederos
y biologia.

Palabras clave: Anicetus, Nuevo Mundo, México, especies nuevas.

Trjapitzin, V. A. & E. Ruiz Cancino. 2009. Species of the genus Anicetus Howard (Hymenoptera:
Encyrtidae) from the New World. Acta Zooldgica Mexicana (n. s.), 25(2): 249-268.

ABSTRACT. Two new species from Mexico, Anicetus myartsevae sp. nov. from the State of Tamaulipas and

A. villarreali sp. nov. from the State of Nuevo Leon, are described. Taxonomical characteristics of Anicetus,

the key to females of seven species of this genus present in the New World, and a synopsis of the American

species with data on geographic distribution, hosts and biology, are included.

Key words: Anicetus, New World, Mexico, new species.

INTRODUCCION

Los encirtidos son endoparasitoides primarios de otros artropodos o
hiperparasitoides de otros himendpteros, unas pocas especies son depredadoras de
huevos de escamas Coccidae. En México se reporta la presencia de 156 géneros y
164 especies (Trjapitzin et al. 2004 a). La publicaciéon de informacion acerca de
especies relevantes en el control bioldgico clasico y en el manejo integrado de plagas
de plantas cultivadas es importante para el desarrollo de dichos campos. Anicetus es
un género bien conocido pero poco estudiado en América. Todas sus especies con
hospederos conocidos son parasitoides primarios de escamas suaves y de escamas
cerosas (Homoptera: Coccoidea). Algunas especies de Anicetus han sido empleadas
en programas de control bioldgico clasico con gran éxito.

Recibido: 30/08/2007; aceptado: 10/03/20009.
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En el Nuevo Mundo se conocen solamente 7 especies de Anicetus, de un total de
43 especies descritas en la fauna mundial. De ellas, A. argentinus (Fidalgo) comb.
nov., A. myartsevae sp. nov., A. primus (Howard), A. quintanai De Santis, A.
toumeyellae Milliron y A. villarreali sp. nov. son nativas mientras que A. annulatus
Timberlake es originaria de Asia oriental y fue introducida por ecesis (con sus
hospederos) a California, Estados Unidos (EU), México, Honduras, Haiti, Republica
Dominicana, Trinidad y a las Islas Bermudas.

MATERIAL Y METODOS

El primer autor estudié el material de las colecciones del Instituto Zooldgico de la
Academia de Ciencias en San Petersburgo, Rusia (ZISP), del Museo de Insectos del
Departamento de Entomologia de la Universidad de California en Riverside, EU
(UCR), del Departamento de Entomologia del Museo de Historia Natural de la
Academia de Ciencias de California en San Francisco, EU (CAS), del Departamento
de Entomologia del Museo Nacional de Historia Natural en Washington, D.C., EU
(USNM) y del Museo de Insectos de la UAM Agronomia y Ciencias de la Universidad
Auténoma de Tamaulipas en Cd. Victoria, México (UAT). Se utilizé también literatura
relevante, especialmente De Santis (1964), Annecke (1967) y Trjapitzin (1989) con
fines comparativos e informativos. Ademas de los datos de distribucion del material
estudiado y descripciones originales, se consulté a Noyes (2005).

RESULTADOS
Género Anicetus Howard, 1896

Especie tipo: Anicetus ceylonensis Howard, 1896, segiin monotipia.
Sinénimos:

Asteropaeus Howard, 1898; especie tipo: Asteropaeus primus Howard, 1898,
segln monotipia. Sinonimizado por Peck, 1951:500.

Habrolepopterygis Girault, 1915; especie tipo: Habrolepopterygis felix Girault,
1915, segun designacién original. Sinonimizado por Girault, 1916:302.

Paraceraptrocerus Girault, 1920; especie tipo: Paraceraptrocerus africanus
Girault, 1920, segln designacion original. Sinonimizado por Trjapitzin, 1989:302.

Krishnieriella Mani, 1935; especie tipo: Krishnieriella ceroplastodis Mani, 1935,
segun designacidn original. Sinonimizado por Hayat, 1976:49.

La especie tipo (en Howard & Ashmead 1896) fue descrita de Sri Lanka (antes
Ceilan), donde emergio de Vinsonia stellifera Westwood.

Diagnosis del género. Hembra. Cuerpo muy compacto y a veces algo aplanado.
Frontovértice mas o menos estrecho. Antenas fuertemente ensanchadas y
comprimidas (Figs. 1, 2-6); escapo subtriangular (Fig. 2) o subrectangular
(Figs. 4-6); funiculo de 6 artejos fuertemente transversales; maza grande,
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triarticulada o solamente con vestigios de separacion entre los artejos (Fig. 2), mas o
menos oblicuamente truncada; escapo y pedicelo muy frecuentemente con una
proyeccion dorsal. Mandibula con un ndmero variable de dientes en diferentes
especies. Pronoto corto. Mesoescudo entero (sin lineas parapsidales). Alas anteriores
amplias, ahumadas; el ahumado de la ala siempre bordeado por una banda subapical
curva mas oscura (Fig. 1); a veces, alas muy cortas. Paraterguitos del abdomen
ausentes. Ovipositor no saliente, un poco saliente 0 muy saliente de la punta del
abdomen.

Macho. Antenas largas, filiformes; escapo fusiforme; pedicelo subconico; artejos
del funiculo subcilindricos, comunmente méas largos que anchos y con largas
pestafias dispuestas generalmente en verticilos; maza entera, corta. Alas anteriores
hialinas.

Posicién sistematica. Anicetus pertenece a la subfamilia Encyrtinae, a la tribu
Cerapterocerini (Trjapitzin 1973; Noyes & Hayat 1984; Trjapitzin 1989).

Figura 1. Anicetus annulatus, hembra (segin Compere, 1924).
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Figuras 2-5. Antenas de Anicetus, hembras: 2, A. annulatus (segun Trjapitzin, 1989). 3, A. argentinus
(segln Fidalgo, 1979). 4, A. myartsevae (dibujo de S.N. Myartseva). 5, A. primus (holotipo) (dibujo
de V.A. Trjapitzin). p.d.a.- porcion dorsal aplanada del pedicelo.
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Figura 6. Anicetus quintanai, hembra (segiin De Santis, 1964).

Distribucién geografica. Las especies de Anicetus son conocidas en todos los
continentes, sin embargo, se encuentran mas distribuidas en zonas subtropicales y
tropicales; en zonas templadas son raras.

Hospederos. Son parasitoides primarios de escamas de la familia Coccidae. Solo
A. russeus Annecke (de la Republica Sudafricana) parasita una especie de otra
familia, la escama de laca Tachardina sclerosa Munting (Homoptera: Kerridae).

Tipo de desarrollo de inmaduros. S6lo ha sido estudiado para A. annulatus
Timberlake. El huevo y la larva de esta especie son del tipo encirtoide (Compere
1924; Maple 1947).

Literatura bésica del género. Howard, en: Howard & Ashmead, 1896:639-640;
Howard, 1898:231-232 (Asteropaeus); Girault, 1915:86-87 (Habrolepopterygis);
1920:184-185 (Paraceraptrocerus); Mani, 1935:421-423 (Krishnieriella);
Tachikawa, 1963:122-133; De Santis, 1964:372-376; Annecke, 1967:105-130
(Anicetus), 106, 130-156, 166-169 (Paraceraptrocerus); Trjapitzin, 1989:302-305;
Fatima & Shafee, 1993:41-48.

La revision mundial de las especies de Anicetus fue publicada por Annecke
(1967), la clave para la identificacion de las especies palearticas por Trjapitzin (1989)
y la revision de las especies de India por Fatima & Shafee (1993). Anteriormente, no
existia ninguna revision de las especies americanas.
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Usos en control bioldgico. Algunas especies de Anicetus tienen un papel
importante en el control natural de escamas cerosas y escamas blandas en citricos,
mango, palmas, cafeto, morera, jacaranda, crotos, higueras, anonas, maracuya y
neem (Melia azedarach).

Un ejemplo importante en el control biolégico clésico fue la introduccion de
Anicetus beneficus Ishii et Yasumatsu, parasitoide de la escama cerosa Ceroplastes
rubens Maskell, una plaga seria de los citricos en Japén (Yasumatsu 1958). Este
eficiente parasitoide habia sido encontrado solamente en la Prefectura de Fukuoka de
la Isla de Kyushu, de donde fue distribuido a huertas citricolas de dicha isla y de las
islas Shikoku y Honshu. Posteriormente, A. beneficus fue introducido a Corea del Sur
y Australia. Es posible que A. beneficus haya entrado a Japon desde China, donde
habia sido obtenido de C. rubens (Kennett et al. 1999).

La introduccion de dos especies de Anicetus desde la Republica Sudafricana hacia
Australia, A. communis Annecke y A. nyasicus (Compere) para combatir Ceroplastes
destructor Newstead en citricos, logré excelentes resultados (Malipatil et al. 2000).
El programa de introduccién de algunas especies de Anicetus de China, Japon y
Vietnam, efectuado en el periodo 1950-1980 en la zona subtropical de la costa del
Mar Negro en Georgia y el Territorio de Krasnodar (Rusia) para el control de las
escamas cerosas Ceroplastes japonicus Green y C. sinensis Del Guercio, plagas de
citricos y otras plantas, no tuvo éxito. Esta situacion puede ser explicada por el
desconocimiento de la sistematica de Anicetus y por la especializacion parasitica de
sus especies. Posteriormente, se descubrié que era necesario introducir A. ohgushii
Tachikawa de Japon o China contra C. japonicus (Izhevsky 1990).

Comentarios taxonoémicos.- EI nombre genérico Paraceraptrocerus Girault
(Girault 1920) fue sinonimizado con Anicetus por Mercet. Este punto de vista fue
aceptado por Nikolskaya (1952, 1963), Peck (1963), Subba Rao (1965) y Trjapitzin
(1965, 1989). Sin embargo, Annecke (1967) restableci6 a Paraceraptrocerus
basandose en la forma del escapo antenal (subtriangular en Anicetus y subrectangular
0 subtrapezoidal en Paraceraptrocerus). Noyes & Hayat (1984) presentaron a
Paraceraptrocerus como un género aparte pero con la reserva de que probablemente
pudiera ser sinbnimo de Anicetus. En el presente trabajo se acepta el criterio de
Mercet y se trata a Paraceraptrocerus como sinénimo de Anicetus.

Annecke (1967) dividio las hembras de Anicetus sensu stricto en 7 grupos de
especies:

1. Grupo de A. primus (Howard): funiculo antenal aproximadamente tan largo o
mas corto que el primer artejo de la maza medido a lo largo de su margen dorsal.

2. Grupo de A. ceylonensis Howard: escapo y pedicelo redondeados dorsalmente
y mas 0 menos convexos; frontovértice reticulado, mate detras del ocelo anterior, liso
y brillante anteriormente.
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3. Grupo de A. graminosus Annecke: escapo Yy pedicelo redondeados dorsalmente
y mas 0 menos convexos; frontovértice completamente reticulado.

4. Grupo de A. chinensis Girault: margen dorsal del escapo convexo, margen
dorsal del pedicelo fuertemente concavo; margenes laterales del pedicelo
fuertemente ensanchados anteriormente, este artejo se prolonga arriba y abajo,
cubriendo la base del funiculo.

5. Grupo de A. ceroplastes Ishii: margen dorsal del escapo y del pedicelo
aplanado; pedicelo no fuertemente concavo y sus margenes laterales no fuertemente
ensanchados; pedicelo no prolongado dorsalmente o s6lo ligeramente y con una
prolongacion ventral moderada.

6. Grupo de A. parvus Compere: escapo aplanado dorsalmente; pedicelo convexo,
redondeado dorsalmente.

7. Grupo de A. abyssinicus Annecke: escapo convexo, redondeado dorsalmente;
pedicelo aplanado dorsalmente.

Al dividir Anicetus en estos grupos de especies, Annecke (1967) no estudid
personalmente A. primus (Howard) de México. Sin embargo, establecio el grupo de
A. primus e incluyo en €l a la especie sudamericana A. quintanai De Santis. V.A.
Trjapitzin visitd en 2002 el Museo Nacional de Historia Natural en Washington, D.C.
y estudio el holotipo de A. primus. La antena de esta especie (Fig. 5) tiene el escapo
subtrapezoidal como el género Paraceraptrocerus (incluido actualmente en
Anicetus); el escapo de A. quintanai es semejante. Por esta razon, se cambia el
nombre del grupo de A. primus por el de A. africanus, la especie tipo de
Paraceraptrocerus. Se incluye aqui en el grupo de A. africanus a todas las especies
de Paraceraptrocerus tratadas por Annecke (1967) y también A. primus, A.
quintanai, A. argentinus (Fidalgo 1979, comb. nov.) y A. myartsevae sp. nov. del
Nuevo Mundo.

SINOPSIS DE LAS ESPECIES
Anicetus annulatus Timberlake
(Figuras 1, 2)

Literatura para América. Timberlake, 1913: 294, 304 [EU (California)-como
Anicetus sp. n.]. Depositado en USNM. Smith, 1923:336-337 (tentativa de
introduccion no exitosa a California); Compere, 1924:116-117, 117-118 (tentativa no
exitosa de propagacion en laboratorio en California); Timberlake, 1924:432-433
(California); Dozier, 1937:124 (Republica Dominicana, Haiti); Maple, 1947:60
(California); Gressitt et al., 1954:5-9 (tentativa de introduccién a California sin
éxito); Simmonds, 1957:8 (Bermudas); Peck, 1963:450 (introduccién a California);
Hart et al., 1966:70 (Texas); Bartlett, 1978:61, 69 (tentativas no exitosas de
introduccién a California); De Santis, 1979:228 (México); 1981:16 (Trinidad);
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Trjapitzin, 1989:302 (California-introducido; RepuUblica Dominicana; Haiti;
Trinidad); Lampson & Morse, 1992:375 (tentativa de introduccién a California sin
éxito); Cave y Marquez, 1994:5-6 (Honduras); De Santis & Fidalgo, 1994:58
(Republica Dominicana; Haiti, Bermudas); Kenneth, 1988:445-457; Trjapitzin,
1998:53 (México); Trjapitzin & Ruiz, 2000:636 (ecesis a México); Gonzalez y
Woolley, 2001 (CD — México); Trjapitzin et al., 2004 a:739 (en lista de especies de
Encyrtidae en México); Trjapitzin et al., 2004 b:48 (presencia en islas del Caribe).
Distribucién geografica. REGION NEARTICA: Estados Unidos (California, Texas),
México (Nuevo Ledn); REGION NEOTROPICAL: Honduras, Jamaica, Republica
Dominicana, Haiti, Trinidad, Bermudas, Colombia; REGION INDO-MALAYA (REGION
ORIENTAL): India, Tailandia; REGION PALEARTICA: China (Sichuan, Guandong,
Taiwén), Japon, Croacia; REGION AUSTRALIANA: Australia; OCEANIA: Islas Hawaii.
Material estudiado (de América). Estados Unidos: 1) Sacramento, Calif., Nov.
22,1912, 146460 (P.H. Timberlake),1 hembra; laminilla con antena y ala anterior del
especimen: Anicetus annulatus Timb., female, ant. & wings, ex Coccus hesperidum
on orange, Capital Grounds, Sacramento, Cal., Nov. 22, 1912, 146440 (Ph.
Timberlake) [UCRY]; 2) Anicetus annulatus Timb. (en laminilla), antena, alas, 1922,
ex Coccus sp. on Aralia, on Yenyo Marin Beach (San Francisco, Cal.) (Geo.
Compere collector; reared by H. Compere), 1 hembra [UCR]; 3) Whittier
[California], 2nd generation propagated, lab., Nov. 11, 1922 (?) (H. Compere) + 1
macho (en laminilla) [UCR]; 4) 1 mile south of Centerville near Niliss, Calif., Dec.
1, 1940 (Flanders & Finney); 1 hembra + 1 hembra (en laminilla) [UCR]; 5)
Riverside, Calif., Parasite Laboratory, 4/25/51, ex stock collection, Anicetus
annulatus from foreign collector, 1 hembra [UCR]; 6) Host: Soft Brown [Coccus
hesperidum]; date: 2/13/52. Insectary stock (coll. B.B.). Anicetus annulatus (det.
Compere). Div. Biol. Cont. Univ. Cal. 132, 3 hembras, 4 machos (en laminillas)
[UCRY]; 7) Riverside, Cal., ex soft brown scale [Coccus hesperidum], 4/25/51, reared
from 1 female, Anicetus possibly annulatus from Formosa, laboratory stock, 8
machos [UCR]; 8) Anicetus annulatus, soft brown, 2/13/52, Riverside, CES (Citrus
Experimental Station), insectary stock (Bartlett), 7 hembras, 4 machos (det. H.
Compere) [UCR]; 9) Wells, Texas, Sept. 25, 1962, Coccus hesperidum (J.W. Ballock,
1 hembra (en laminilla) [USNM]. México: 1) on cut flowers from Mexico,
Brownsville [Texas] # 20615, 10.X11.1937 (C.L. Parnell), 1 hembra [NMNH]; 2)
Linares, N.L., April 12, 1954, Coccus hesperidum on Nerium oleander (De Bach), 1
hembra + 1 hembra en laminilla [UCR]. Jamaica: 1) Portland Par., parasite,
3.IV.1975 (E.E. Grissell), 1 hembra, 4 machos [USNM]; 2) St. George, Aripo Valley,
3 machos (det. J.S. Noyes, 1978) [NMNH]. Republica Dominicana: Santo
Domingo, reared from Lecanium scale on rose, April 1927 (Giuseppe Russo), 1
hembra [USNM]. Haiti: Source Caxcaw, reared from petit calceon Bauhinia
divaricata material, Dec. 8, 1930 (H.L. Dozier), 1 hembra (en laminilla) [USNM].
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Trinidad: 1) Curepe, CIBC lab. Grounds, Moericke trap. 30.111 — 30.1V.1974 (M.N.
Beg), 1 hembra Anicetus annulatus (det. J.S. Noyes, 1978); misma localidad, 27.VI11I
— 7.1X.1974, 1 hembra [UCR]; 2) St. Augustine, Dec. 18, 1935 (A.R. Melville), ?
Anicetus (det. J. Noyes), 3 machos [UCR]; 3) Curepe, Sta. Margarita, Circular Rd.,
10- 24.V111.1974 (F.D. Bennett), 1 hembra (det. J.S. Noyes, 1978) [CISP]; 4) St.
George, El Jucuche, rain forest (west slope), 26.6.1976, 1 macho (det. J.S. Noyes)
[ZISP]. Colombia: Guanata, Apr. 24, 1973, Coccus viridis, 1 hembra (det. Burks)
[USNM].

Hospederos. Escamas suaves Coccus hesperidum Linnaeus, C.
pseudomagnoliarum Kuwana, C. viridis Green y Eucalymnatus tesselatus Signoret.
En regiones subtropicales, A. annulatus prefiere atacar a C. hesperidum; en las
tropicales puede parasitar a C. viridis. No ataca escamas cerosas Ceroplastes spp.

Posicidn sistematica. Esta especie pertenece al grupo de Anicetus ceylonensis
Howard (Annecke 1967). Es muy afin a A. toumeyellae Milliron de EU y a A. eous
Trjapitzin, 1965 de Rusia (Trjapitzin 1965, 1989). A. annulatus difiere de A.
toumeyellae por la presencia de dos manchas oscuras en la tibia posterior (Figura 1);
de A. eous difiere por tener dos vestigios de suturas en la maza antenal (A. eous s6lo
tiene uno).

Comentarios. En California, EU, A. annulatus fue mencionada (como Anicetus
sp. n.) por primera vez por Timberlake (1913) en su trabajo sobre los parasitoides de
Coccus hesperidum. Mas tarde (Timberlake 1919 a) sefial6, después de analizar los
restos del hospedero parasitado, que A. annulatus era un parasitoide primario. Segun
Compere (1924), los primeros especimenes de esta especie fueron recibidos por él en
California a partir de Coccus hesperidum en planta de Azalia tomada del barco
japonés “Taiyo Maru” que viajaba entre Asia oriental y San Francisco. En el
laboratorio de Whittier (ahora en Los Angeles), los parasitoides fueron propagados
por 3 generaciones pero la cantidad de machos aumentd con cada generacion
mientras que la de hembras disminuy6. Finalmente, esta cria se perdié cuando
emergieron s6lo machos. Posteriormente, algunos machos y hembras de A. annulatus
fueron criados de C. hesperidum y C. pseudomagnoliarum enviados por C.P. Clausen
desde Yokohama, Japon. Algunas parejas de esta importacion se liberaron en plantas
infestadas de C. hesperidum y Eucalymnatus tessellatus en San Marino (parte norte
de Los Angeles). Sin embargo, A. annulatus habia sido descrita como nueva especie
no de California sino de las Islas Hawai (Timberlake 1919 b), donde habia sido
obtenida de la escama suave de las palmas E. tessellatus. Ese mismo afio, Timberlake
(1919 a) habia escrito, en su importante articulo sobre el origen de la fauna de
encirtidos de las Islas Hawai, que el parasitoide podia haber entrado a las islas hace
mucho tiempo desde Asia oriental con sus hospederos aunque él no contaba con
materiales asiaticos: su prediccion resulto ser cierta. A. annulatus es comun en Japon
(Tachikawa 1963), se ha encontrado en China (Timberlake 1924; Peng 1960;
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Annecke 1967; Noyes & Hayat 1984; Liao et al. 1987; Trjapitzin 1989), en Taiwan
(Bartlett 1978; Lampson & Morse 1992), en Thailandia (Nakao et al. 1977) y en
India (Hayat & Subba Rao 1981; Srinavasa 1985).

En 1931 y 1951, hubo tentativas fallidas de introducir A. annulatus a California
desde Australia y Taiwan contra la escama Saissetia oleae Olivier en citricos y
olivares, en 1950 y 1951 desde Japon contra Coccus pseudomagnoliarum en citricos
(Gressitt et al. 1954; Kennett 1988) y en 1951 desde Taiwan contra la misma plaga
(Bartlett 1978). Sin embargo, el parasitoide se distribuy6 en California a través de la
zona de San Francisco y Sacramento en el norte y hasta la frontera mexicana en el
sur. Parece ser que el parasitoide entrd casualmente a California antes de 1913 por
ecesis con sus hospederos (ver material estudiado) aunque no se pueden excluir la
posibilidad de aclimatacidén de algunas poblaciones introducidas deliberadamente.
Ademas de California, este parasitoide se reporta de Texas, donde se obtuvo de
Coccus hesperidum en huertas citricolas del Valle del Bajo Rio Grande (Hart et al.
1966).

En México, A. annulatus ha sido registrado por Burks (1967) y De Santis (1979)
pero estos autores no indicaron las localidades. Trjapitzin et al. (1998) no
encontraron a dicha especie en el Estado de Tamaulipas y recomendaron su
introduccion a México. Posteriormente, V.A. Trjapitzin visité el Museo del
Departamento de Entomologia de la Universidad de California en Riverside y
encontro en la coleccion 2 hembras de A. annulatus obtenidas en 1954 por el Profesor
Paul De Bach en el Estado de Nuevo Leon que emergieron de Coccus hesperidum en
Nerium oleander. Por tanto, es posible que el parasitoide haya entrado a México por
ecesis con su hospedero comun, C. hesperidum (Trjapitzin & Ruiz 2000); también se
indica su ecesis probable desde Asia oriental (Trjapitzin et al. 2004 b).

El estudio de la literatura y de las colecciones en Riverside y Washington revela
que A. annulatus también entr6 a Centroamérica y algunas islas de las Indias
Occidentales: a Honduras (Cave y Marquez 1994), a Jamaica (nuevo registro), a
Republica Dominicana y Haiti (Dozier 1937), a Trinidad (De Santis 1981) y a
Colombia (nuevo registro). Segin Simmonds (1957) y Hilburn et al. (1990), esta
especie se obtuvo de C. hesperidum en las Islas Bermudas.

En Europa, A. annulatus se reporta solamente de Croacia, en las islas Uglian
(Hoffer 1970) y Mljet (Hoffer 1982) del Adriatico. Trjapitzin (1989) supuso que el
parasitoide podia entrar a Croacia por ecesis desde Asia oriental o de otras regiones
del mundo; también expreso la idea de que esta especie podia haber sido introducida
casualmente primero a Albania desde China (en el periodo de amistad entre esos
paises) y de Albania a Croacia. No hay duda de que este parasitoide todavia no ocupa
toda su area potencial de distribucion.
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Anicetus argentinus (Fidalgo 1979), comb. nov.
(Figura 3)
Fidalgo, 1979: 45-49 (Paraceraptrocerus). Hembra. Depositado en Fundacién
Miguel Lillo, Argentina.
Distribucién geogréafica. Argentina (Provincia de Formosa) (Fidalgo, 1979).

Hospedero. Ceroplastes sp., una especie de escama cerosa, en Aspidosperma
guebrachoblanco.

Posicidn sistematica. Pertenece al grupo de Anicetus africanus ya que su escapo
antenal es subcuadrado (Fig. 3) y, segln la clave de Annecke (1967) queda como A.
italicus (Masi), una especie del Mediterraneo. Difiere de A. italicus por tener el
pedicelo pequefio, subtriangular, y los primeros dos artejos del funiculo no
diminutos.

Anicetus myartsevae, sp. nov.
(Figura 4)

Hembra. Cabeza 1.5X mas ancha que su altura. Anchura maxima de la cabeza 4.4X
la anchura minima del vértice. Margenes interiores de los ojos ligeramente
divergentes hacia adelante. Frontovértice cerca de 2.7X mas largo que ancho. Angulo
apical de los ocelos algo menor de 900; distancia del ocelo posterior al margen del
0jo no mayor que el didmetro del ocelo. Carina fronto-facial aguda, un poco céncava.
Cara excavada; escrobas antenales profundas, encorvadas exteriormente; elevacion
media de la cara con una fina quilla longitudinal media casi en toda su longitud pero
no alcanza la abertura oral; escrobas unidas arriba en la base de la pared vertical
superior de la excavacion de la cara. Térulos antenales situados inmediatamente
abajo del nivel de los margenes inferiores de los ojos; distancia entre térulos un poco
mayor que la distancia entre un térulo al margen del ojo (8:7) y 2X mayor que la
distancia al borde de la boca. Espacio malar algo menor que el diametro maximo del
0jo (13:15). Margen de la boca (abertura oral) fuertemente céncavo, su anchura un
tercio de la anchura maxima de la cabeza. Antena muy caracteristica (Fig. 4). Parte
dorsal del escapo con una &rea horizontal; borde ventral del escapo recto y lado
externo con un adelgazamiento para recibir el pedicelo. Pedicelo con la porcion
dorsal horizontal. Funiculo antenal tan largo como el primer artejo de la maza
medido en el lado dorsal. Maza muy grande, triarticulada, con suturas completas,
truncada fuertemente oblicua en su parte ventral. Mesoescudo mas ancho que largo
(23:15). Escutelo un poco mas ancho que largo (8:7) y apenas mas corto que el
mesoescudo. Metapleuras bien desarrolladas aunque estrechas. Alas no acortadas.
Ala anterior 2.3x mas larga que ancha. Propodeo muy corto en su parte media, en
vista dorsal cubierto completamente por el &pice del escutelo. Géster corto, més o
menos redondo, algo mas largo que el escutelo (18:13). Ovipositor oculto.
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Frontovértice amarillo parduzco. Cara casi del mismo color, con dos bandas
transversales mas 0 menos oscuras: una banda mas estrecha y mas palida esta situada
debajo de la quilla frontofacial y la otra banda, mas ancha y més oscura, sigue a través
de toda la cara al nivel de los torulos antenales, esta banda ocupa también las partes
correspondientes a los espacios malares. Borde de la boca oscuro. Radicula antenal
negra. Lado interior del escapo mas o menos pardo anaranjado con borde ventral
ampliamente negro. Pedicelo y funiculo mas o menos oscurecidos. Maza oscura con
brillo metalico bronceado. Parte dorsal del pronoto amarillo parduzco. Mesoescudo
violeta verdoso azulado, pardo amarillento en su parte anterior. Axilas y escutelo
anaranjado parduzco, s6lo la parte apical del escutelo con un fuerte brillo violeta
azulado verdoso. Tégulas pardo amarillento con pices negros. Mesopleuras violeta en
su mayor parte. Metapleuras violeta oscuro. Parte basal de la ala anterior (menos de un
tercio de la longitud alar) (15:53) no ahumada, hialina y sin pubescencia discal (lo
ahumado puede verse solamente en la base misma de la ala); el resto de la ala es
ahumado como es comun para las especies de Anicetus, solamente una pequefia area
que sigue los apices de las venas postmarginal y estigmatica no es ahumada; &pice de
laala (cerca de 1/10 de su longitud) un poco ahumada. Un grupo de pelos largos negros
debajo de la vena submarginal. Patas mas o0 menos oscuras con los apices de las tibias
claros; tarsos amarillentos con el Gltimo artejo oscuro. Lados del propodeo verde muy
brillante. Dorso del gaster violeta con lados verdes muy brillantes.

Frontovértice casi liso, algo brillante; frente con puntitos esparcidos y con pelos
microscdpicos muy cortos pero algunos gruesos, especialmente una hilera transversal
de tales pelos situada cerca del borde de la carina frontofacial. Cara, debajo de los ojos,
con escultura reticulada casi estriada y muy fina; elevacion media de la cara finamente
punteada. Lado interno del escapo antenal burdo y mas o0 menos transversalmente
reticulado, con puntitos piliferos de pelos negros; borde dorsal de la antena con pelos
negros largos y fuertes. Mesoescudo con reticulacion transversal bastante fina y con
pelos adheridos mas o0 menos a la superficie del esclerito; estos pelos son mas claros en
la porcion del mesoescudo con brillo metalico. Escutelo mate, con escultura no visible
y al menos con 10 pelos largos negros. Mesopleuras con reticulacion diminuta, mas
lisas en su parte posterior. Longitud del cuerpo: ca. 1 mm.

Macho desconocido.

Holotipo (hembra). México: Tamaulipas, Cd. Victoria, UAT, ex Coccidae en
Psidium guajava, 14-05-1999 (S.N. Myartseva). Antena y ala anterior en el
preparado microscopico No. 2002-2. En la Colecciéon UCR.

Etimologia. Se dedica a la colectora, Profesora Svetlana Nikolaevna Myartseva,
reconocida especialista de Chalcidoidea de la UAM Agronomia y Ciencias, UAT,
México.

Posicion sistematica. Anicetus myartsevae sp. nov. pertenece al grupo de A. africanus
debido a que su escapo antenal es subcuadrado, y al subgrupo de A. primus. En A.
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myartsevae y A. primus, la ala anterior tiene un mechoén de pelos negros largos debajo de
la vena submarginal; las diferencias entras estas especies estan anotadas en la clave.

Anicetus primus (Howard 1898)
(Figura 5)

Howard, 1898:231-232 (Asteropaeus). Depositado en USNM.
Girault, 1917:6; Peck, 1963:450; De Santis, 1964:374; Annecke, 1967:130; De
Santis, 1979:229; Trjapitzin & Ruiz, 1995:10; Gonzalez y Woolley, 2001 (CD -
Meéxico); Trjapitzin et al., 2004a:739.

Distribucion geogréafica. México (Estado de Sonora: Guaymas) (Howard, 1898).

Hospedero. Escama cerosa Ceroplastes sp. en arbol de leguminosa.

Material estudiado: EI primer autor estudié en 2002 el holotipo de A. primus (en
preparado microscopico) en USNM.

Posicién sistematica. Esta especie pertenece al grupo de Anicetus africanus
porque su escapo antenal (Fig. 5) es subtrapezoidal. Es afin a A. myartsevae sp. nov.,
las diferencias entre ellas estan indicadas en la clave.

Anicetus gquintanai de Santis 1964
(Figura 6)

De Santis, 1964:374-376.
Annecke, 1967:130; De Santis & Fidalgo, 1994:58.

Distribucion geogréfica. Argentina (Provincia de Buenos Aires) (De Santis
1964), Chile (De Santis & Fidalgo 1994).

Hospederos. Cochinilla de aguaribay Ceroplastes sp. en Argentina (De Santis
1964) y Ceroplastes sp. en maracuya en Chile (De Santis & Fidalgo 1994).

Posicion sistematica. Pertenece al grupo de Anicetus africanus. Difiere de A.
primus y de A. myartsevae sp. nov. por la ausencia de un mechdn de pelos largos
debajo de la vena submarginal de la ala anterior (Fig. 6). Datos tomados de la
descripcion original.

Anicetus toumeyellae Milliron 1959

Milliron, 1959:28-30. Depositado en USNM.
Peck, 1963:450; Annecke, 1967:107, 112; Burns & Donley, 1970:232; Noyes et al.,
1997:297.

Distribucién geogréfica. Estados Unidos (Delaware, Tennessee) (Milliron,
1959).

Hospedero. Esta especie fue descrita del estado de Delaware, EU, donde emergio
de la escama suave Toumeyella liriodendri Gmelin sobre Magnolia. Dicha escama es
plaga comin de Liriodendron tulipifera y a veces puede causar pérdida de algunos
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arboles; también se encuentra en magnolias, tilos, gardenias y nogales. A. toumeyellae
emerge de las ‘pupas’ de los machos de la escama (Burns & Donley 1970).

Material estudiado. Estados Unidos: Newark, Del., July 1950, ex soft scale on
Magnolia (Donald Mc Gregory), 1 female (paratype) [UCR]; misma localidad, ex
Toumeyella liriodendri (Gmel.), July 30, 1950 (H.E. Milliron), 1 female (paratype)
[UCRY]; 4 paratipos en CAS.

Posicion sistematica. Pertenece al grupo de especies de Anicetus ceylonensis. Es afin
a A. annulatus, de la cual difiere en la ausencia de manchas oscuras en la tibia posterior.

Anicetus villarreali sp. nov.

Hembra. Cabeza mas ancha que alta (4:3). Frontovértice estrecho, ca. 1/5 la maxima
anchura de la cabeza (3:14) y 3X mas largo que ancho. Ocelos pequefios que forman
un triangulo casi equilatero; distancia del ocelo posterior al margen del 0jo un poco
mayor al didmetro del ocelo. Sienes ausentes. Carina frontofacial aguda, algo
concava. Cara fuertemente excavada; escrobas antenales casi rectas lateralmente, se
unen arriba a la base de la pared vertical superior de la excavacion de la cara;
elevacién media de la cara con una quilla longitudinal fina, no alcanza la abertura
oral. Térulos antenales situados inmediatamente debajo del nivel de los margenes
inferiores de los ojos; distancia entre torulos 5X la distancia minima del térulo al
borde inferior de la cabeza. Escapo antenal subtriangular, 1.5X mas largo que ancho
y tan largo como el pedicelo y el funiculo juntos; maza triarticulada con suturas
completas, tan larga como el pedicelo y el funiculo juntos, 1.5X mas larga que ancha;
primer artejo de la maza 2X mas corto que el funiculo (medido a lo largo del margen
dorsal de la antena); truncacion de la maza no muy fuerte. Mesoescudo
aproximadamente 2X mas ancho que largo. Escutelo algo mas largo que el
mesoescudo y tan ancho como largo. Alas muy cortas: alas anteriores alcanzan
solamente el margen posterior del segundo terguito del gaster (IV abdominal);
rudimento de la ala anterior cerca de 2.8X mas largo que ancho; vena submarginal
bien desarrollada, recta pero algo encorvada y ensanchada en su parte apical; celda
costal bastante ancha, aproximadamente 10X mas larga que ancha; vena marginal
gruesa, cerca de 2X mas larga que ancha; venas postmarginal y estigméatica muy
cortas, casi iguales, la distancia de sus &pices al apice alar 6X menor que la longitud
alar. Metapleuras representadas por rudimentos estrechos. Espol6n de la tibia media
mas corto que el primer artejo del tarso correspondiente. Propodeo muy corto en su
parte media y algo angular en las partes posteriores laterales. Gaster algo mas largo
gue el mesosoma (el ejemplar estudiado fue secado al punto critico). Vainas del
ovipositor un poco salientes.

Color general del cuerpo amarillo parduzco, en algunas partes con un ligero brillo
dorado. Parte superior de la cavidad facial y escrobas antenales oscuras. Cara con una
banda transversal oscura que atraviesa los torulos antenales y se prolonga a los
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espacios malares, donde se curva y alcanza el orificio oral; en la elevacién media de
la cara, esta banda es mas estrecha y sube en forma angular. Bordes del escapo
antenal mas o menos negros u oscurecidos; funiculo pardo amarillento; maza
ennegrecida. Palpos amarillos. Rudimentos de las alas anteriores ahumados en la
mitad apical. Coxas anteriores blanquecinas, coxas medias y posteriores
ennegrecidas, mas las posteriores. Espolon oscurecido en la tibia media.

Frontovértice casi liso, sin escultura visible. Mesoescudo muy superficialmente
reticulado, con pelos méas 0 menos blanquecinos, cortos. Escutelo con reticulacién
diminuta y profunda, con méas de 20 pelos negros mucho méas largos que los del
mesoescudo. Parte ahumada del rudimento de ala anterior con pelos negros.
Mesopleuras con escultura superficial, poligonal, de celdas bastante grandes y con
finas lineas oscuras longitudinales. Gaster con escultura superficialmente reticulada.
Longitud del cuerpo: 1.2 mm.

Macho desconocido.

Holotipo (hembra). México, N.L. [Nuevo Ledn], Mun. Escobedo, Hda. El
Canadi, 12-VI11-1983 (G. Gordh). Anicetus, det. John S. Noyes, 1988. Depositado en
UCR.

Etimologia. Se dedica la especie al Dr. Américo Villarreal Anaya, cardi6logo, ex
Director del Hospital General de Cd. Victoria, Tamaulipas, México.

Posicidn sistematica. Lo mas probable es que A. villarreali pertenezca al grupo
de especies de A. ceylonensis y es afin a A. toumeyellae. Se distingue de A.
toumeyellae por presentar la maza antenal con suturas completas y las alas muy
cortas.

Comentarios. Anicetus villarreali es la segunda especie conocida del género con alas
muy cortas. La primera, mencionada por Noyes et al. (1997) es una especie no descrita,
probablemente de EU, que presenta la pubescencia del disco del rudimento de ala anterior
cubierta con pelos blanquecinos; A. villarreali tiene pelos negros en esa area.

Anicetus sp.
Bennett & Hughes (1959) comunicaron de la tentativa de introduccion de una especie
de Anicetus no identificada de India (via California) a las Islas Bermudas en 1956-
1957, para combatir la escama Pulvinaria psidii Maskell. Tal como anota Cock
(1985), la misma especie (?) fue importada de Taiwén, también via California.
Anicetus no se establecié en Bermudas en P. psidii (Noyes & Hayat, 1994).

“Anicetus sp.”
Segun Cock (1985), esta especie no identificada fue introducida en 1961 desde
Trinidad a Barbados contra Icerya purchasi Maskell (Homoptera:Margarodidae), con
resultados desconocidos. En realidad, dicha especie es Homosemion bennetti
Annecke, 1967.
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Clave para la identificacion de especies del Nuevo Mundo
(Hembras)

1. Funiculo antenal tan largo o mas corto que el primer artejo de la maza medido a lo largo
del margen dorsal (Figs. 5, 6) . . . ..ot 2

- Funiculo antenal considerablemente mas largo que el primer artejo de la maza medido a lo
largo del margen dorsal (Figs. 1,2, 4) .. ..ot 4

2. Disco de la ala anterior sin mechdn de pelos negros largos debajo de la vena submarginal.
Ocelos en triangulo agudo (Fig. 6). Hembra: .55 mm ................ 5. A. quintanai

- Disco de la ala anterior con mecho6n de pelos negros largos debajo de la vena submarginal.
Ocelos en triangulo casi recto . ... ... .. 3
3. Lado dorsal del escapo antenal tan largo como su lado basal (Fig. 5). Patas amarillas,
solamente las tibias posteriores algo oscurecidas. Cara sin banda transversal oscura.
Escutelo y mesopleuras completamente anaranjado oscuro. Hembra: 0.86 mm .........
............................................................ 4. A. primus

- Lado dorsal del escapo antenal 2X més corto que su lado basal. Patas mas o menos oscuras
con apices de las tibias claros. Cara con una banda transversal oscura completa al nivel de
los torulos antenales. Escutelo con su parte apical violeta (hasta la mitad de su longitud)
asi como las mesopleuras. Hembra; 1mm. ................ 3. A. myartsevae, sp. nov.

4. Escapo antenal subrectangular (Fig. 3). Coloracion general del cuerpo
amarillo-anaranjada con algunas partes mas o menos oscurecidas y con reflejos metalicos
suaves. Cabeza ca. 4.3X mas ancha que el frontovértice; ocelos en triangulo equilatero.

Ovipositor apenas saliente. Hembra: 1.5mm ....................... 2. A. argentinus
- Escapo antenal subtriangular (Figs. 2,4) . ... .o 5
5. Tibia posterior marcada con dos manchas o bandas incompletas pardas u oscuras
(Fig. 1). Hembra: 1.0-1.2 mm; macho: 0.8 mm ..................... 1. A. annulatus
- Tibia posterior no marcada con manchas pardas u 0scuras ........................ 6
6. Alas no acortadas. Anchura maxima de la cabeza 3X mayor que la anchura minima del
frontovértice. Hembra: 1.3 mm; macho: 2.0mm................... 6. A. toumeyellae

- Alas fuertemente acortadas: los rudimentos de las alas anteriores solamente alcanzan el
margen posterior del segundo terguito del gaster (terguito abdominal 1V). Hembra: 1.2 mm
.................................................. 7. A. villarreali, sp. nov.
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RESUMEN. Dentro del género Canthon se describe una nueva especie (C. lucreciae), se sefiala por

primera vez la presencia en Chiapas de una segunda especie y se confirma la de dos méas conocidas hasta

la fecha por un solo registro.

Palabras clave: Canthon, Scarabaeinae, Chiapas.

Halffter, V., & G. Halffter. 2009. New data for Canthon (Coleoptera: Scarabaeinae) from Chiapas,
Mexico. Acta Zooldgica Mexicana (n. s.), 25(2): 397-407.

ABSTRACT. For the genus Canthon, a new species (C. lucreciae) is described; for the first time the

presence of a second species in Chiapas, Mexico is indicated; as is the presence of two more species

previously only known as one record.

Key words: Canthon, Scarabaeinae, Chiapas.

INTRODUCCION

Antes de este articulo se conocian de Chiapas 17 especies y subespecies de Canthon
y 31 de Canthonini (Coleoptera: Scarabaeinae) en conjunto (Thomas, 1993; Halffter,
2003; Chamé-Vézquez y Goémez, 2005; Navarrete y Halffter, 2008a, 2008b). La
Selva Lacandona, situada hacia la frontera con Guatemala, ha sido especialmente
colectada por varios autores y en diferentes tiempos (en el sur de la Selva Lacandona
se ha encontrado la mayor diversidad puntual de Scarabaeinae del pais. Navarrete y
Halffter, 2008b). Por el contrario, hay pocos esfuerzos de captura sistematica en las
formaciones de bosques deciduos o subdeciduos de la Depresion Central de Chiapas,
asi como en las extensas y muy variadas montafias del estado y en las selvas
siempreverdes que se extienden hacia los limites con los estados de Oaxaca y
Veracruz. Asi, en la extensa region de Los Chimalapas nunca se ha realizado una
recoleccion sistemética de Scarabaeinae.

En este trabajo presentamos las novedades taxondmicas y de distribucion
derivadas de tres programas de captura intensiva, el realizado por la Dra. Lucrecia

Recibido: 6/11/2008; aceptado: 27/04/20009.
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Arellano (Instituto de Ecologia, A.C.) en bosques deciduos y subdeciduos y
formaciones antropizadas derivadas de la Depresion Central de Chiapas; y los
realizados en dos ocasiones por grupos encabezados por Gonzalo Halffter en bosque
perennifolio en Palenque, noroeste del estado de Chiapas. Incluimos Unicamente
aquellas especies que antes no habian sido sefialadas para Chiapas o nuevas para la
ciencia, o bien publicadas recientemente de una sola localidad.

MATERIAL Y METODOS
Se examinaron aproximadamente 2000 ejemplares de Canthon procedentes de la
Depresion Central de Chiapas y de la parte norte de la Selva Lacandona (Palenque).
Todo este material estd depositado en las colecciones de El Colegio de la Frontera
Sur (San Cristdbal las Casas, México), Instituto de Ecologia, A.C. (Xalapa, México)
y Halffter (Xalapa, México). Del material examinado 159 ejemplares corresponden
a C. lucreciae y 169 a las otras especies estudiadas.

Las microfotografias fueron tomadas con microscopio electronico de barrido
(Jeol JIMS-5600 LV) en el Instituto de Ecologia, A.C. (Tec. Tiburcio Laez Aponte).
Las piezas fueron pasadas por acetona y gas carbonico antes de ser metalizadas con
oro.

RESULTADOS Y DISCUSION
Canthon (Glaphyrocanthon) delgadoi Rivera-Cervantes y Halffter, 1999.
Esta especie fue descrita de la costa del estado de Oaxaca (Pochutla, Puerto Angel)
y capturada en bosque tropical caducifolio perturbado (Rivera-Cervantes y Halffter
1999). Se cita por primera vez para Chiapas donde ha sido colectada en varias
localidades y en nimero importante.

Los ejemplares de Chiapas presentan amplia variacion en ciertos caracteres y
algunas diferencias con el material tipo de Oaxaca. En conjunto los ejemplares de
Chiapas son algo mayores que la serie tipica: 5.66 mm de longitud total promedio
(entre 5y 6.5 mm), contra una longitud méxima de 5 mm en la serie tipica. En
conjunto en el material de Chiapas la superficie dorsal es menos brillante y con el
chagrinado mas definido y la coloracion méas obscura (entre verde obscuro y verde
negruzco, casi negra o azul en algunos ejemplares) que el material de la serie tipica.
Sin embargo, entre los numerosos ejemplares de Chiapas se encuentran individuos
claramente verdes, color dominante en Oaxaca.

En el borde anterior del clipeo en algunos de los ejemplares de Chiapas se
presenta una angulosidad a cada lado de los dientes centrales (Fig. 1). Esta
angulosidad forma una indicacién (no bien definida) de un segundo par de dientes.
Esta angulosidad no se encontré en ninguno de los ejemplares de Oaxaca. En los
ejemplares de Chiapas la linea supraclipeal que se extiende inmediatamente detras de
los dientes clipeales, puede ser completa o interrumpida por la muesca que separa los
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Figura 1. Canthon (Glaphyrocanthon) delgadoi Rivera-Cervantes y Halffter. Vista lateral de la
cabeza, notese la angulosidad detras de los dientes clipeales y la linea supraclipeal interrumpida.

dientes clipeales. En la serie tipica es incompleta y méas corta. En algun ejemplar de
Chiapas la maza antenal es negra; en la serie tipica es de color castafio-rojizo. En
algin ejemplar de Chiapas la quilla del borde anterior del fémur | no presenta
denticulacion completa; en la serie tipica es completa. Asimismo, en algun ejemplar
de Chiapas la quilla ventral del fémur | es completa; en la serie tipica es incompleta.

Pese a las diferencias antes sefialadas que son evidencia de una mayor variacion
en el material de Chiapas, consideramos que éste es claramente coespecifico con la
serie tipica de C. (Gl.) delgadoi procedente de Oaxaca.

Material examinado. MEXICO: Chiapas: Vicente Guerrero, Municipio San
Fernando, 919 m alt., 52 ejemplares de varias fechas entre mayo y septiembre 2004,
2005; La Chacona, Municipio San Fernando, 927 m alt., 16-18/1X/2004, L. Arellano
y M. Girén col., 6 ejs.; Chicoasén, 842 m alt., 1/V/2004, L. Arellano y K. Leal col.,
1 ej.; 16/1X, 21-25/V11/2003, L. Arellano y A. Molina col., 41 ejs. Todo el material
se encuentra en las colecciones del Colegio de la Frontera Sur, San Cristébal de Las
Casas, Chiapas, y Halffter, Xalapa, Veracruz.

Observaciones ecoldgicas. El material de Vicente Guerrero procede de potreros
con o sin arboles aislados, cercos vivos y acahuales de selva baja caducifolia. El
material de 16 de Septiembre (Rancho San Pedro) procede de formaciones maduras
de Acacia pennatula. Los ejemplares de La Chacona y de Chicoasén proceden de
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selva baja caducifolia. En el mismo tipo de vegetacidn se encontraron los ejemplares
de Oaxaca. Como varias otras especies del grupo viridis, C. (Gl.) delgadoi tiene una
amplia tolerancia a los cambios en el tipo de vegetacion, lo que le permite vivir en la
selva baja caducifolia y en las formaciones mucho mas insoladas resultado de la
intervencién humana. La distribucion geografica de C. (Gl.) delgadoi sigue la del
bosque tropical deciduo o selva baja caducifolia en esa parte de México, pasando del
declive al Pacifico en el Istmo de Tehuantepec (Oaxaca) a la Depresion Central de
Chiapas.

El material se colectd en trampas de caida cebadas con excremento humano, de
vaca y calamares en descomposicion, sin diferencias notables entre los distintos
cebos. Una vez mas C. (Gl.) delgadoi muestra una amplia tolerancia en sus
requerimientos ecoldgicos.

Canthon (Canthon) lucreciae Halffter y Halffter, sp. nov.
Descripcion. Holotipo macho: Longitud total 5 mm. Cuerpo oval fuertemente
globular (Fig. 2). Coloracioén de la superficie dorsal verde, francamente brillante en
el pronoto. Superficie ventral del térax verde obscuro, mas obscuro hacia los lados,
con reflejos brillantes en la zona media del metasterndn; tltimo esternito abdominal
y pigidio verdes. Patas café negruzcas, con brillos verdes marcados en los fémures
de los tres pares de patas; tarsos cafés. Maza de las antenas de color anaranjado.

Cabeza. Borde anterior bidentado, los dientes poco agudos separados por una
muesca en V; la linea supraclipeal cubre la base de los dientes. Suturas clipeo-genales
bien definidas pero poco profundas. Mejillas en arco, con un muy pequefio denticulo
inmediatamente después de la sutura clipeo-genal. Ojos pequefios, alargados. Borde
cefélico posterior marginado por un fino surco. La superficie dorsal de la cabeza
chagrinada, con puntuacion fina pero claramente visible. Estructura ventral del clipeo
en forma de quilla que une la base de los dientes. Borde anterior del submentén
escotado en U poco profunda. Separacion entre submentdn y gula en forma de V
situada en sentido posterad. Maza de las antenas de color anaranjado.

Torax. Pronoto transversal, con los angulos anteriores agudos, pero de base
ancha. Bordes laterales angulosos, con el apice del angulo situado entre el centro y
el borde posterior. Sin impresion antescutelar. Bordes anterior y laterales claramente
rebordeados. Borde posterior sin reborde, excepto una muy fina sefial hacia la parte
media. Angulos posteriores marcados por un pequefio saliente de forma angular.
Superficie del pronoto con chagrinado muy fino y aplanado y puntuacion muy finay
dispersa. Hypomeron poco excavado, con una fina quilla transversal. El borde
externo con un fino denticulo en su parte media prolongado en un poco marcado
engrosamiento hacia el angulo anterior. Zona media del metasternon con chagrinado
muy aplastado y puntos muy finos dispersos. Zonas laterales con el chagrinado més
definido. Elitros: Con nueve estrias incluyendo la supraepipleural; la octava s6lo
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Figura 2. Canthon (Canthon) lucreciae sp. nov. Vista dorsal.

marcada en la base del élitro. Estrias muy finas de color negro. Superficie claramente
chagrinada, con puntuacién fina apenas visible. Patas: Fémur | con el borde anterior
con una quilla entera, sin denticulacion (Fig. 3). Superficie ventral chagrinada, con
algunos puntos setigeros hacia la base. Tibia | gradualmente ensanchada hacia el
apice, éste truncado en forma oblicua; borde externo con tres dientes, los dos
anteriores mas aproximados entre si que el medio y el basal; espolén tibial anterior
alargado y delgado, bifurcado en el apice; tarsos graciles. Fémur Il con una
marginacion poco marcada en el borde anterior. Superficie con chagrinado muy poco
marcado, con muy pocos puntos dispersos. Fémur Il con marginacion en el borde
anterior que se diluye hacia el apice (Fig. 4). Superficie como en el fémur II. Primer
segmento tarsal menor al segundo. Ufias pequefias rectas.

Abdomen. Esternitos con chagrinado poco marcado, el ultimo més liso y con
puntos dispersos. Pigidio con una quilla que margina la base (Fig. 5), chagrinado y
con puntuacién dispersa. Edeago segln Figura 6.
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Figura 3. Canthon (Canthon) lucreciae sp. nov. Vista ventral de la pata anterior mostrando la quilla
del borde anterior del fémur.

Figura 4. Canthon (Canthon) lucreciae sp. nov. Vista ventral del metafémur mostrando la
marginacion del borde anterior.
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Figura 5. Canthon (Canthon) lucreciae sp. nov. Separacion entre pigidio y prepigidio.

Figura 6. Canthon (Canthon) lucreciae sp. nov. Vista dpico-lateral del edeago.
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Alotipo hembra. Difiere del macho en el espolon de las tibias anteriores que es
agudo en el é&pice. Ademas el dltimo esternito abdominal es ancho, sin
estrechamiento en la parte media como ocurre en el macho.

Variacion. La longitud total varia entre 5 y 6.5 mm. En algunos ejemplares la
cabeza y el pronoto presentan brillos dorados o cobrizos; las patas pueden ser verdes
y los esternitos abdominales de color verde obscuro. También en algunos ejemplares
los dientes clipeales pueden ser mas agudos que lo sefialado; el diente de las mejillas
estar claramente sefialado; la puntuacion del pronoto estar bastante bien definida y el
espolon de la tibia anterior del macho ser espatulado, levemente bifurcado en el
apice. La linea que margina el borde anterior de la cara ventral del fémur posterior,
aunque siempre presente, puede ser muy fina y muy préxima al propio borde, lo que
dificulta su vision. Esta linea estd mas definida en la base y se convierte en més
dificil de apreciar hacia el apice.

Etimologia. Dedicamos esta especie a la Dra. Lucrecia Arellano (Instituto de
Ecologia, A.C.), quien ha realizado un profundo trabajo de colecta con interesantes
resultados ecoldgicos y faunisticos en la Depresion Central de Chiapas.

Material examinado. Holotipo: CHIAPAS, Municipio San Fernando, frente a
planta de luz, 23-1X-2003, J. Le6n Cortés y M. Giron col. Alotipo: CHIAPAS,
Municipio San Fernando, Vicente Guerrero, La Herradura, 18-1X-2004, L. Arellano
y K. Leal col. 116 paratipos de CHIAPAS: Municipio San Fernando, La Aguana, 23-
IX-2003, J. Ledn Cortes y M. Girdn col., 1 macho; Municipio San Fernando, Vicente
Guerrero, varias colectas entre junio y septiembre 2004, 2005; Municipio San
Fernando, La Chacona, 18-1X-2004, L. Arellano y M. Gir6n col.

Holotipo y Alotipo en la coleccion Halffter (Xalapa). Paratipos en la misma
coleccién y en las colecciones del Colegio de la Frontera Sur, San Cristdbal Las
Casas, Chiapas, Morén (Xalapa) y Vaz de Mello (Cuiaba, Brasil).

Hasta ahora C. lucreciae se ha colectado en formaciones secundarias (acahuales)
de bosque tropical deciduo, dentro del mosaico de tipos de vegetacion con profunda
influencia antrépica que es la Depresion Central de Chiapas, entre 600 y 900 m
altitud. En cuanto a la alimentacion, segln los datos de las trampas de captura parece
ser una especie generalista.

Afinidades. Especie muy similar a Canthon indigaceaus chevrolati Harold con la
que coincide en la facies y en muchos caracteres de importancia taxonémica. Difiere
en la longitud total que es marcadamente menor, incluso a la de los ejemplares de C.
i. chevrolati mas pequefios de Mapastepec, Chiapas (véase Halffter 1961); difiere
ademas por la presencia de quilla, aun abreviada, en el hypomeron; por presentar un
tubérculo en el borde externo del mismo; por tener los bordes laterales del pronoto
claramente angulosos; y por el chagrinado de la superficie del élitro.

Canthon lucreciae presenta una convergencia en su facies general con Canthon
(Glaphyrocanthon) euryscelis Bates, del que C. lucreciae difiere por presentar una
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fina linea marginando el borde anterior (vista ventral) del metafémur, caracter que lo
sitla en el subgénero Canthon. Ademas de pequefias diferencias en la coloracion de
la superficie dorsal del cuerpo (en C. (Gl.) euryscelis en general més obscura), la
forma de los edeagos es distinta.

De Canthon morsei Howden, otra especie de pequefio tamafio de los tropicos
mexicanos, se distingue C. lucreciae por tener el pigidio separado del prepigidio por
una quilla algo angular en su parte central, quilla que falta 0 es muy poco conspicua
en C. morsei. Sin embargo, hay que sefialar que lo que se viene considerando en la
literatura como C. morsei no es una especie, sino un conjunto de especies con
variacion de ciertos caracteres como la quilla antes referida.

Canthon (Canthon) morsei Howden, 1966.

Se confirma la presencia dentro del estado de Chiapas de esta especie. Hemos
examinado el siguiente material: CHIAPAS: Palenque, 17 junio 1993, G. Halffter et
al. col., 1 ejemplar capturado en borde bosque perennifolio, en trampa diurna (13-18
hrs) con excremento; idem, 18 junio 1993, G. Halffter et al. col., 1 ejemplar
capturado en bosque perennifolio, en trampa nocturna con excremento; idem, 1
ejemplar en trampa nocturna con carrofia; idem, 1 ejemplar capturado en borde
bosque perennifolio, en trampa diurna con pescado en descomposicion.

Palenque se encuentra en el extremo noroeste de la gran extension de selva
perennifolia conocida como Selva Lacandona. Muy recientemente, Navarrete y
Halffter (2008b) citan esta especie del extremo sur de la misma Selva.

Canthon morsei descrito originalmente de Fortin de las Flores (Meracruz) extiende su
area de distribucion hasta Panama (inclusive), asociado a bosques tropicales de distinto
tipo. Sin embargo, en esta extensa area es muy posible que se encuentre no una especie
sino un conjunto de especies muy proximas, pero que difieren en algunos caracteres
importantes como la presencia o no de una fina quilla separando prepigidio de pigidio.

En la descripcion original se sefiala: “Pygidium... separated from propygidium by
a small carina” (Howden, 1966). Todos los ejemplares que hemos visto de México
(Veracruz y Chiapas) tienen una separacion entre prepigidio y pigidio, aunque ésta
puede estar sélo sefialada por un leve engrosamiento y un muy fino surco. Estos
ejemplares corresponderian al C. morsei Howden s. str.

Howden y Young (1981) se refieren a las formas panamefias como “Canthon
morsei group (Panama form)”, sefialando que carecen de quilla basal en el pigidio,
“in this respect differing from Mexican morsei”. Ademas de México y Panam4, citan
la especie de El Salvador y Ecuador. En 1987, Howden y Gill sefialan “Additional
material from southern Mexico and Costa Rica indicates that the Panama form of
morsei represents only one partition of a gradual north-south cline”. En el mismo
trabajo describen una segunda especie del mismo complejo (Canthon hartmanni
Howden y Gill) de un area de Panamd y partes cercanas de Costa Rica.
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Solis y Kohlmann (2002) sefialan C. morsei de varias localidades de Costa Rica,
indicando que el pigidio no presenta una carina basal. Halffter (2003) vuelve a
sefialar la especie de México, incluyendo una referencia en cuadro a su presencia en
Chiapas pero sin indicar localidad. Avendafio-Mendoza et al. (2005) sefialan C.
morsei del norte de Guatemala.

Como se ha indicado, las capturas de México corresponden a lo que seria C.
morsei Howden s. str. Esta pendiente un andlisis detallado de la variacién asociada a
la distribucién geogréfica, para determinar que status taxonémico se reconoce para
la forma (o formas) centroamericanas y sudamericanas.

Canthon (Glaphyrocanthon) angustatus Harold, 1867.
La primera cita para México (Chiapas) es dada por Chamé-Véazquez y Gomez
(2005). Navarrete y Halffter (2008b) citan esta especie de la parte sur de la Selva
Lacandona, en la Reserva de la Biosfera Montes Azules.

Hemos visto material de CHIAPAS: Palenque, 21-VI1-1993, 31 ejs., Halffter et al.
col. interior selva perennifolia, en cebo con excremento humano situado a 5 m de
altura; idem, 18 ejs., en cebo con excremento humano situado a 15 m de altura; idem,
10 ejs., en cebo con excremento humano situado a 20 m de altura, idem, 19-V1-1993,
5 ejs., G. Halffter et al. col., en excremento situado en el suelo, colectados entre 8 y
10:30 hrs.

Tanto los ejemplares de Montes Azules (Navarrete y Halffter, 2008b) como los de
Palenque, han sido colectados en el interior de selva perennifolia, muy abundantes
cuando hay monos. Esta situacion se repite en otros lugares de su area de distribucion
(ver Solis y Kohlmann, 2002). Buena parte de los ejemplares de Palenque volaban en
el interior de la selva, donde en su momento se encontraba un grupo de monos. Fueron
colectados mediante cebos suspendidos entre los 5 y los 20 m de altura. En el mismo
lugar, el mismo comportamiento “aéreo” se encuentra en Canthon (Glaphyrocanthon)
euryscelis Bates, C. (GI.) subhyalinus Harold y C. (GI.) femoralis Chevrolat.

Canthon (Gl.) angustatus tiene una amplia distribucion desde Pert y Ecuador hasta
Guatemala, Belice y Chiapas (México). Como en el caso de Canthon lituratus (Germar,
1813) (véase Navarrete y Halffter, 2008a) se trata de especies sud-centroamericanas
claramente asociadas a los bosques tropicales perennifolios o subperennifolios, cuya
presencia en Chiapas corresponde al limite norte de su area de distribucion y puede
considerarse como una extension biogeograficamente reciente.

AGRADECIMIENTOS. Agradecemos a Yrma Lopez Guerrero, Tiburcio Laez Aponte y a Magdalena
Cruz Rosales (Instituto de Ecologia, A.C.) su apoyo para la toma de las microfotografias que ilustran
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Garcia-Gomez, A. 2009. Nuevo género y nueva especie de Parajapygidae (Hexapoda: Diplura) de la
Selva Lacandona, México. Acta Zooldgica Mexicana (n. s.), 25(3): 527-535.

RESUMEN. Se describe un nuevo género y una nueva especie de la familia Parajapygidae de la selva

Lacandona, Chiapas, tomando en cuenta el cerco terminal de tipo asimétrico con cuatro dientes internos

como caracter diagndstico del nuevo género.

Palabras clave: Parajapygidae, Lacandonajapyx, México, Chiapas, Selva Lacandona.

Garcia-Gomez, A. 2009. New genus and new species of Parajapygidae (Hexapoda: Diplura) from
Lacandon jungle, México. Acta Zooldgica Mexicana (n. s.), 25(3): 527-535.

ABSTRACT. The description of a new genus and new species of the family Parajapygidae from

Lacandon jungle of Chiapas is given. The asymmetric terminal forceps with four internal teeth as the

diagnostic characters of new genus.

Key words: Parajapygidae, Lacandonajapyx, México, Chiapas, Lacandon jungle.

INTRODUCCION

La familia Parajapygidae (Hexapoda: Diplura) fue establecida en 1959 por Pagés con
la especie tipo Parajapyx isabellae (Paclt 1957), de acuerdo con la ausencia de
palpos labiales y la presencia de dos estigmas toraxicos (Pagés 1989). Posteriormente
Plactl (1957) especifico mas caracteristicas, como los apéndices laterales subcoxales
en ambos sexos, empodio formando una ufia media (unguiculus), y los cercos
simétricos. Por Gltimo Ferguson (1990) consider6 también la presencia de un orificio
glandular cerca de la superficie de los cercos.

La familia se divide en tres géneros: Miojapyx, Ectasjapyx y Parajapyx. El género
Miojapyx esta distribuido al sur de México y tiene como caracter principal, vesiculas
coxales en los esternitos abdominales. EI género Ectasjapyx es endémico de Angola
y presenta una mandibula con 4 dientes y 3 denticulos entre ellos. El género
Parajapyx es cosmopolita y tiene una mandibula de 5 dientes y 4 denticulos (Silvestri
1929 y Paclt 1957).

Recibido: 16/01/2009; aceptado: 11/06/2009.
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MATERIAL Y METODOS

Se colectaron cinco ejemplares, todos ellos hembras, en la reserva comunal de la
Sierra de Corolita en la Selva Lacandona, Chiapas, México. Las cuales se montaron
en preparaciones semipermanentes con liquido de Hoyer. Las mediciones en
milimetros se tomaron con una reglilla ocular micrométrica en un microscopio de
contraste de fases con camara clara Carl Zeiss®, 47 46 20-9900, y objetivos 40/0.65
y 100/0.65.

Para la descripcion se utilizaron las siguientes abreviaturas: n = normales,
m = microseda, M = macroseda, cuya posicion en los distintos tergos se indica como:
ma = media anterior, la = latero anterior, mp = media posterior y Ip = lateral
posterior; SB = sensila baciliforme, SP = sensila placoide, LC = lacinia. Para los
nombres de las placas dorsales se utilizd la nomenclatura propuesta por Pagés
(1996).

Lacandonajapyx gen. nov.
Diagnosis. Familia Parajapygidae, similar al género Parajapyx; 18 segmentos
antenales, sensilas ausentes en los segmentos I-1V, mandibula con cinco dientes, el
segundo y cuarto de menor tamafio, este Gltimo bifido. Entre los dientes se presentan
tres denticulos; maxila con cinco lamelas, la primera lisa, las restantes pectinadas,
subcoxa con dos lineas de sedas simples de igual tamafio, las anteriores en nimero
que las posteriores, estilos tipicos de Parajapyx, segmento VIII diferente en forma 'y
tamafio del 1X, cercos unisegmentados con forma de pinzas, sin poro glandular.
Propuesta del género, nimero de denticulos y lamelas, al ser uno menos y tres mas,
respectivamente, asi como la ausencia de poro glandular cerca de los cercos, en
relacién al género cercano.
Especie tipo: Lacandonajapyx cristinae sp. nov.
Etimologia. El nombre corresponde a la localidad tipo: Lacandona, Selva Lacandona
y japyx del nombre genérico. Género es femenino.

Lacanjapyx cristinae sp.nov.
(Fig. 1-15)
Descripcion. Holotipo (£ ): longitud del cuerpo 2.71 mm, sin antenas ni cercos.
Paratipos (4 2% adultas) longitud (n=5) 2.71 mm, rango 2.70- 2.72 mm, tegumento
liso, sin ornamentaciones.

Cabeza. Vertex: con 18 + 19 sedas (Fig. 1), frente sin sedas, clipeo con 1+1 seda
simple, el labro presenta dos sedas medias, 6+6 my 1+1 SB en la parte mas externa
(Fig. 2). Centralmente: Lobulo interno, 1+1 m; I6bulo externo, 9+9 sedas; coxa, 2+2
sedas y 2+2 m; sin palpo labial, en su lugar 1 M acompafiada de dos sedas; admento,
una M ademas de sedas normales; pli oral, 6-8+5-7 sedas, submento, 2+2 sedas.
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Estructuras bucales. Lamina distal de la lacinia falciforme, posteriormente
presenta cinco laminas, la primera (distal) lisa y restantes pectinadas; galea simple no
esclerosada; mandibula con cinco dientes y tres denticulos entre ellos; palpo maxilar
con 9 sedas ademas de 1 m (Fig. 3).

Antenas. Con 18 artejos; artejo I, seis microsedas; I-1V, sin tricobotrias; V, con dos
SB (en la figura 4, sélo se muestra 1); VI-VII, tres; IX-XVI, cuatro; XVII, seis;
XVIII, ocho y cuatro sensilas placoides (en la figura 5 s6lo se aprecian 4 y 2,
respectivamente).

Térax (Fig. 6). La distribucion de las sedas del térax se muestra en el Cuadro 1.

Cuadro 1. Distribucion de las sedas toracicas de L. cristinae nov. sp.

M
m ma mp la Ip n
Pronoto 4+4 1+1 1+1 5+5
Prescuto 6+6 1+1
Mesoescuto 1+1 242 1+1 7+7
Prescuto T+7 2+2
Metaescuto 1+1 1+1 2+2 1+1 7+7

Pata Ill (Fig. 7). Longitud 0.2 mm, con sedas lisas y sin M; Coxa, 2 my 3 n;
trocanter, 1 m ventral, 3 n dorsales; fémur 10 n; tibia 7 n; el trocanter 9 n; ufas
simétricas, con unguiculo y sin seda pretarsal (Fig. 8).

Abdomen. La distribucion de las sedas dorsales se muestra en el Cuadro 2.

Cuadro 2. Distribucién de las sedas abdominales de L. cristinae nov. sp.

M
m ma mp la Ip n
| Prescuto 3+3 2+2
| Escuto 3+3 1+1 1+1 1+1 1+1 5+5
1-Vil Prescuto 4+4 1+1+1
1-VIl Escuto 4+4 1+1 1+1 3+3 1+1 6+6
VIl 7+7 1+1 1+1 2+2 2+2 5+5
IX 5+5 1+1 1+1 2+2
X 1+1+1 1+1 1+1 1+1 2+2
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Figuras 1-8. Lacandonajapyx cristinae nov. sp. 1, Cabeza; 2, labro; 3, Palpo labial;
4, antendémeros 1-V; 5, &pice de la antena; 6, torax; 7, pata derecha I1; 8, ufia y unguiculo.
Escala de la barra: 1,6-7 - 0.2 mm; 2-5, 8 - 0.05 mm.
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Figuras 9-15. Lacandonajapyx cristinae nov. sp. 9, abdomen I-111; 10, abdomen I-X; 11,
esternito I-11; 12, Esternito VIII-X; 13, subcoxa, 14, estilo 1V; 15, papila genital.
Escala de la barra: 9-12 - 0.2 mm; 13-15 - 0.05 mm.
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Esternito | (Fig. 11).

Prescutum, 5+5 m y 4+4 n; escutum, 1+1 M (Ip), 10+1+10 n.

Organo subcoxal (Fig. 13): al igual que en Parajapyx dorianus, la subcoxa abarca
la misma &rea posterior, con un total de 18 sedas, en la parte externa, hacia el centro
del cuerpo, se presenta 1 m. Sin 6rgano glandular medio.

Esternito Il (Fig. 11) al VII; Prescuto, 4+4 m, 4-5+1+5-4 sedas; escuto, 5+5m, 1+1
M (Ip), 13+13 n. Esternito VIII (Fig 12). 2+2 M, 4+1+4 n. Esternopleurito IX. 3+3 M
ademas de 3+3 n. Esternito X. 2+2 m, tres lineas de M (2a, 3m, 3p), 5-6+1+6-5 n.

Vesiculas eversibles: en los esternitos 11-111.

Estilos: en los segmentos I-111, donde presenta 1 pequefia sensila acompafiada de
1 m (Fig. 13), los restantes no la presentan (Fig. 14).

Papila genital femenina (Fig. 15): 6+1+6 n.

Cercos: unisegmentados subsimétricos sin orificio glandular.

Cerco derecho: con cuatro dientes internos, tres de ellos, casi al final del cerco; el
cuarto se encuentra en la parte basal de gran tamafio, aproximadamente cinco veces
mas grande que los anteriores. Dorsalmente (Fig. 10) 3 m en la base del cerco; 8 M
y 5 n. Ventralmente (Fig. 12) 2 m basales mas una distal, 7 My 2 n.

Cerco izquierdo: con cuatro dientes internos, misma forma que los anteriores
excepto el cuarto, el cual es una tercera parte mas pequefio que el derecho.
Dorsalmente (Fig. 10) con 3 m anteriores, 7 M, 1 n. Ventralmente (Fig. 12) 3 m, una
en la punta del cerco, 4 My 4 n.

Afinidades. Lacandonajapyx critinae nov. sp. se diferencia de Parajapyx
dorianus (Silvestri 1929), por la presencia de una seda adicional en el pronoto,
ausencia de 1 M (ma) del mesoescutum, y presencia de tres M en el cerco derecho y
dos en el izquierdo.

Datos de colecta. 24.X.2004, México, Chiapas Municipio de Ocosingo. Reserva
Comunal Sierra de la Cojolita, frente al area natural protegida de Lacandonia
schismatica, 16° 44" 53.1” N; 91° 01" 03” W. 209 m snm. 5 hembras ex hojarasca. R.
Paredes Col.

Tipos. Holotipo 2, paratipos, 4 %, depositados en el Laboratorio de Ecologia y
Sistematica de Microartropodos de la Facultad de Ciencias, Universidad Nacional
Auténoma de México (LESM-FC-UNAM).

Etimologia: la especie estd dedicada a la Sefiora Cristina Sanchez, quien fue la
persona mas importante en la formacién académica del autor.

DISCUSION Y CONCLUSIONES
En Meéxico los parajapigidos han sido poco estudiados, registrandose Gnicamente
Parajapyx maxicanus, en el estado de Yucatan (Paclt 1957), y el género Miojapyx
para el norte de México (Pages 1989). Lo que hace este nuevo registro importante
para la distribucion de la familia, ya que al encontrarla en los dos extremos del pais,
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Figuras 16-17; 16. cerco de Lacandonajapyx cristinae con cuatro dientes internos:
17 cerco de Parajapyx vinciguerranus con cinco dientes internos (Tomado de Silvestri, 1929).

es factible que a lo largo y ancho del mismo podamos encontrar especies de alguno
de los géneros, sobre todo de Miojapyx, del cual no se ha encontrado organismos, ni
el area tipo de dicho taxén.

De forma general, para la colecta de dipluros, Pagés (1967) ha mencionado que
se pueden encontrar en cualquier época del afio, pero a lo largo del mismo pueden
desplazarse a sitios con diferentes porcentajes de humedad, de tal forma que su
captura no es continua, por lo cual pueden desaparecer frecuentemente. Por lo tanto,
de las dos visitas realizadas (marzo y octubre del 2004), solo se les localizd en
octubre; pero si a esto le sumamos que es una zona protegida, como lo es la Selva
Lacandona, la obtencién de organismos se complica aln mas.

Por otro lado, los japigidos son poco abundantes y de habitos territoriales, lo que
hace raro encontrar dos organismos cercanos, principalmente de machos. Estos, para
reproducirse dejan el espermatéforo y segregan feromonas para atraer a la hembra 'y
alejarse entre ellos (Pagés & Baeth 1994), aunque este comportamiento se ha visto
principalmente en Japyx, €s muy probable que en Lacandonajapyx se presente algo
parecido, por ello la falta de machos en la colecta realizada.

El nuevo género presenta un conjunto de caracteres (Cuadro 3), de los cuales el
cerco de cuatro denticulos (Fig. 16) es importante. Sin embargo, Pagés (1989)
menciona a Parajapyx con un cerco terminal generalmente de cinco dientes (Fig.
17.), encontrando tres excepciones, dos especies con cuatro y una con seis, por lo
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tanto dicho carécter no es consistente. Se hace mencién que los dientes derechos
presentan la misma forma, en comparacién a los izquierdos, exceptuando a P.
dorianus quien presenta cinco dientes internos, siendo el basal de forma diferente.

Cuadro 3. Diferencias diagnosticas de los cuatro géneros de Parajapygidae.

Parajapyx Ectasjapyx Miojapyx Lacandonajapyx

Mandibula

dientes 5 4 ? 5

denticulos 4 3 ? 3
Maxilas

lamelas 2 2 ? 5
Vesiculas en el abdomen 1I-111 presentes presentes ausentes presentes
Abdomen VIl y IX mismo tamafio no Si Si no
Orifico glandular cerca del cerco Si ? ? no
Dientes internos del cerco 4-6 5 5 4

Al comparar los denticulos y las lamelas se observan diferencias de dichas
estructuras en cada género, esto es importante ya que el nimero de dientes y
denticulos separan géneros (Paclt 1957), de tal forma se pueden contemplar como
estructuras consistentes.
Otra estructura importante es el poro glandular ceca de los cercos, el cual esta
presente en Parajapyx, sin embargo, dicha estructura no aparece en los ejemplares
revisados, tomandose como caracter importante para el nuevo género descrito.
Finalmente se propone el nimero de denticulos y la ausencia del poro glandular
como caracteres diagnosticos de Lacandonajapyx, segun la siguiente clave.

Clave de géneros de la familia Parajapygidae

1.- Sin vesiculas coxales sobre los esternitos abdominales ......... Miojapyx Ewing 1941
Un par de vesiculas coxales sobre los esternitos abdominales H-111 ................ 2

2.- Mandibula con cuatro dientes, sin denticulos intercalados; pocas macrosedas .........
.................................................. Ectasjapyx Silvestri 1929
Mandibula con cinco dientes, con denticulos intercalados; numerosas macrosedas .. ..3
3.- Mandibula con cinco dientes y cuatro denticulos, poro glandular cerca del cerco ......
................................................... Parajapyx Silvestri 1903
Mandibula con cinco dientes y tres denticulos, sin poro glandular cerca del cerco .. ...
.................................................. Lacandonajapyx gen. nov.
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Con respecto a la descripcion de la especie, se tomaron abreviaturas y estructuras
mencionadas por vez primera para la familia, siendo de gran importancia para una
descripcion més detallada de la especie.
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Myartseva, S. N. & E. Ruiz-Cancino. 2010. Una nueva especie de Metaphycus Mercet (Hymenoptera:
Encyrtidae) de México y clave de especies del género que parasitan mosquitas blancas (Hemiptera:
Aleyrodidae) en la regién neotropical. Acta Zooldgica Mexicana (n.s.), 26(1):17-24.

RESUMEN. Se describe a Metaphycus cerealis n. sp., un parasitoide de la mosquita blanca

Aleurocybotus occiduus (Russell) del Estado de Sinaloa, México. Se elabord la clave para las especies

de Metaphycus que parasitan mosquitas blancas en la Regién Neotropical.

Palabras clave: Metaphycus, mosquitas blancas, Latinoamérica.

Myartseva, S. N. & E. Ruiz-Cancino. 2010. A new species of Metaphycus Mercet (Hymenoptera:
Encyrtidae) from Mexico and key to the species of the genera parasitizing whiteflies (Hemiptera:
Aleyrodidae) in the Neotropical region. Acta Zooldgica Mexicana (n.s.), 26(1):17-24.

ABSTRACT. Metaphycus cerealis sp. nov., a parasitoid of the whitefly Aleurocybotus occiduus

(Russell) from the State of Sinaloa, Mexico, is described. A key to species of Metaphycus parasitizing

whiteflies in the Neotropic Region is given.

Key words: Metaphycus, whiteflies, Latin America.

INTRODUCCION
El género Metaphycus Mercet cuenta con mas de 400 especies descritas a nivel
mundial. Mé&s de 200 especies se encuentran en la region Neotropical (Noyes 2004).
Son endoparasitoides primarios de escamas (Hemiptera: Coccidae, Diaspididae).
Recientemente, algunas especies de este género han sido obtenidas también de
mosquitas blancas (Hemiptera: Aleyrodidae) en los neotropicos.

Polaszek et al. (1992) reportaron especies no identificadas de Metaphycus que
emergieron de ninfas de la mosquita blanca Bemisia tabaci Gennadius; dicho género
no habia sido registrado antes como parasitoide de Aleyrodidae. Posteriormente,
Metaphycus omega Noyes, 2004 se reporté como parasitoide de mosquitas blancas

Recibido: 02/10/2008; aceptado: 12/10/2009.
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en Brasil, Costa Rica, Ecuador, Guyana, Paraguay y Trinidad. Otras especies se han
reportado atacando aleyrddidos: M. troas Noyes, 2004 de Costa Rica y México, M.
acapulcus Myartseva & Ruiz, 2003 y M. aleyrodis (Myartseva & Ruiz 2002) fueron
descritas de México, y M. zdeneki Noyes & Lozada, 2005 descrita de Per(
(Myartseva & Ruiz Cancino 2002, 2003, 2004; Noyes 2004; Noyes & Lozada 2005).
Solo algunas especies de Metaphycus atacan mosquitas blancas (Noyes 2004) y
forman un grupo muy especializado que no esta muy emparentado con las otras
especies del género que parasitan Coccoidea.

En el estado de Sinaloa, México, en 2007 se obtuvieron algunos parasitoides de
una mosquita blanca que infesta diversas gramineas (Ortega et al. 2008). Dicha
especie de aleyrodido, Aleurocybotus occiduus (Russell), ocurre en Estados Unidos
(continental), Hawaii y Pert (Noyes 2007) y es un nuevo registro para México. En el
presente articulo se describe una nueva especie de Metaphycus, la cual fue obtenida
de Aleurocybotus occiduus en México, se incluyen datos sobre los hospederos de
Metaphycus spp. y se elabor¢ la clave para identificar las especies de Metaphycus
que atacan mosquitas blancas en la region Neotropical.

MATERIAL Y METODOS
Durante julio-noviembre 2007, en Guasave, Sinaloa, México, se encontraron
numerosas colonias de la mosquita blanca Aleurocybotus occiduus (Russell) en
muchas gramineas silvestres y cultivadas, incluyendo cafia de az(car Saccharum
officinarum L., sorgo Sorghum vulgare Pers. y maiz Zea mays L. En junio de 2008
se recibio el envio de parasitoides emergidos de las ninfas de la mosquita blanca para
su identificacion. Los parasitoides fueron conservados en alcohol al 70%.

Para estudiar la morfologia e identificacién de los parasitoides, algunos
especimenes fueron disectados y montados en portaobjetos con balsamo de Canada.
En la identificacion de familias, géneros y especies de las avispas parasiticas, se
usaron claves especializadas (Noyes et al. 1997; Noyes 2004; Myartseva & Ruiz
Cancino 2004; Myartseva 2006). La especie de mosquita blanca fue identificada por
el Dr. Vicente E. Carapia como Aleurocybotus occiduus (Russell), la cual fue
reportada como un nuevo registro para México por Ortega et al. (2008).

RESULTADOS Y DISCUSION

Descripcion de la nueva especie
Metaphycus cerealis n. sp.
Figs. 1-3
Material tipo. Holotipo ¢ (montada en portaobjetos): México, Sinaloa, Guasave,
Ejido A. Ruiz Cortinez, ex Aleurocybotus occiduus (Russell) en Saccharum sp., VII-
XI. 2007 (G. Vejar-Cota). Paratipos: 5 ¢, 2 & - mismos datos que el holotipo.
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El holotipo de la nueva especie esta depositado en el Entomological Museum,
University of California (UCR), en Riverside, CA, EUA los paratipos: 2 2, 2 & —en
UCR, y 3 2-en el Museo de Insectos de la UAM Agronomia y Ciencias - UAT, en
Ciudad Victoria, Tamaulipas, México.

Descripcion. Hembra. Longitud del cuerpo: 0.9-1.0 mm.

Coloracion. Cabeza amarilla; antenas amarillo claro, maza ligeramente ahumada.
Mesosoma amarillo. Patas amarillo blancuzco. Alas anteriores ligeramente ahumadas
debajo de la vena marginal. Metasoma amarillo, apices ahumados en la tercera
valvula y las placas de los cercos.

Estructura. Mandibula con dos dientes agudos, el diente superior mas largo (Fig. 1).
Palpos labiales y maxilares de 1 y 2 segmentos, respectivamente. Antenas (Fig. 2)
insertadas ligeramente arriba del margen bucal. Radicula cerca de 2 veces tan larga
como ancha. Escapo cilindrico, 5.0-6.5 veces tan largo como ancho. Pedicelo cerca de
2 veces tan largo como ancho y mas corto que los primeros 3 segmentos funiculares
juntos. Segmentos funiculares 1-4 subiguales en longitud, segmentos 1 y 2 cuadrados,
segmentos 3 y 4 ligeramente transversales; segmentos 5y 6 ligeramente mas largos
que el segmento precedente pero el segmento 5 ligeramente mas largo que ancho, cada
uno con una sensila. Setas del funiculo mas largas que la anchura de los segmentos.
Maza cerca de 2.4 veces tan larga como ancha y tan larga como los 4 segmentos
funiculares precedentes juntos. Mesoescudo con notalos indicados lateralmente por
lineas superficiales. Ala anterior cerca de 3 veces tan larga como la anchura alar
méaxima. Setas del disco muy delgadas y cortas entre la parte ahumada y el tercio
apical. Vena marginal puntiforme. Espuela de la tibia media mas o menos tan larga
como el basitarso. Ovipositor ligeramente expuesto, ligeramente mas largo que la tibia
media; tercera valvula cerca de 0.3 veces tan larga como el segundo valvifer.
Macho. Longitud del cuerpo: 0.8-0.9 mm. Similar en coloracién a la hembra pero con
el flagelo antenal ahumado. Escapo antenal cerca de 4 veces tan largo como ancho
(Fig. 3). Pedicelo mas o menos tan largo como los primeros dos segmentos funiculares
juntos. Todos los segmentos flagelares subcuadrados, ligeramente agrandados hacia el
apice; segmentos funiculares 5y 6 con una sensila cada uno. Maza alrededor de 2.6
veces tan larga como ancha y mas o menos tan larga como los 3 segmentos funiculares
precedentes juntos. Mandibulas, palpos labiales y maxilares como en la hembra. Ala
anterior 2.8 veces tan larga como la anchura méxima de la ala.

Comentarios. Metaphycus cerealis n. sp. es similar a otras especies del género que
parasitan mosquitas blancas pero difiere de todas ellas en dos caracteristicas
importantes: la mandibula bidentada y la férmula palpal 2-1. M. omega Noyes
también presenta mandibula bidentada pero su férmula palpal es 2-2; por su parte, M.
acapulcus Myartseva & Ruiz y M. aleyrodis Myartseva & Ruiz presentan
mandibulas tridentadas. Ademaés, sélo la nueva especie tiene las alas anteriores
ahumadas debajo de la vena marginal y el ovipositor 4 veces tan largo como la
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tercera valvula; las otras especies anotadas presentan alas anteriores hialinas y
ovipositor menos de 3.6 veces tan largo como la tercera valvula.

Figuras 1-3. Metaphycus cerealis, n. sp.: 1 — mandibula, 2 — antena, hembra, 3 — antena, macho.

Todas las especies (descritas 0 no descritas) de Metaphycus que han sido obtenidas
de mosquitas blancas, estan distribuidas en la region Neotropical. La lista de especies
de mosquitas blancas conocidas como hospederas de Metaphycus spp. incluye méas
de 14 especies (Cuadros 1 y 2). En el Cuadro 2 se enlistan las mosquitas blancas
atacadas por especies de Metaphycus no identificadas.

El estudio de la morfologia de la nueva especie, Metaphycus cerealis, y de otras
especies conocidas (excluyendo a M. zdeneki y posiblemente a M. angustifrons — no
se conoce su formula palpal) que atacan mosquitas blancas, muestra que estas
especies pueden integrar un grupo separado en el género Metaphycus. Este grupo se
caracteriza por presentar palpos maxilares de 1 6 2 segmentos, palpos labiales
raramente de 2 segmentos, lineas notaulares ausentes o sélo indicadas lateralmente,
escutelo con pocos pares de setas, y la mandibula bidentada o tridentada. Algunas
otras especies de Metaphycus que normalmente atacan escamas pueden desarrollarse
con éxito en aleyrddidos (posiblemente también M. zdeneki). Se sabe que varias
especies aun no descritas de Metaphycus ocasionalmente atacan mosquitas blancas
en el Continente Americano (Guerrieri & Noyes 2000).
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Figuras 4-8. Antenas de Metaphycus spp. (hembras): 4 — M. zdeneki, 5 — M. omega, 6 — M. troas,
7- M. acapulcus, 8 — M. aleyrodis.
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Cuadro 1. Especies de Metaphycus obtenidas de mosquitas blancas en los neotrdpicos.

Parasitoide Mosquita blanca Distribucién Referencias
M. acapulcus Aleurodicus sp. México Myartseva & Ruiz Cancino, 2003
M. aleyrodis Tetraleurodes sp. México Myartseva & Ruiz Cancino, 2002
M. omega Aleurodicus cocois Trinidad & Kairo et al., 2001; Noyes, 2008
A. maritimus Tobago, Costa
Paraleyrodes sp. Rica, Brasil,
Aleurothrixus floccosus Ecuador, Guyana,
Dialeurodes citri Paraguay
M. troas Trialeurodes floridensis Costa Rica, Noyes, 2004; Myartseva, 2006
México
M. zdeneki Bakerius sp. Pera Noyes & Lozada, 2005
M. cerealis n.sp.  Aleurocybotus occiduus México Este trabajo
M. angustifrons  Aleyrodidae Cosmopolita Noyes, 2008

Cuadro 2. Mosquitas blancas que hospedan a Metaphycus spp. en los neotrépicos.

Especie Pais Referencias

Aleurothrixus floccosus (Maskell) Venezuela Arnal et al., 2003
Dialeurodes sp.

Bemisia tabaci Gennadius
B. tuberculata Bondar

Bemisia spp.

Polaszek et al., 1992
Trujillo et al., 2004
Schuster et al., 1998

Neotrdpicos
Colombia
Venezuela

Clave de especies de Metaphycus que parasitan mosquitas blancas
en los neotropicos (hembras)
1. Escapo antenal principalmente negro, 1.6 a 2 veces tan largo como ancho o cerca de 2.5

veces tan 1argo como ancho . ... .. .. o 2
- Escapo antenal amarillo o s6lo ligeramente ahumado en la base, cilindrico, méas de 3 veces
tan 1argo como ancho ... ... o 3

2. Escapo antenal ligeramente menos de 2 veces tan largo como ancho (Fig. 4). Ovipositor
alrededor de 6.6 veces tan largo como la tercera valvula. Cabeza 3 veces tan ancha como
el frontovértice . ... ... zdeneki Noyes & Lozada

- Escapo antenal cerca de 2.5 veces tan largo como ancho. Ovipositor alrededor de 5 veces
tan largo como la tercera valvula. Cabeza 5-6 veces tan ancha como el frontovértice . . . .

.................................................... angustifrons Compere
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3. Mandibula bidentada ............ .. . 4
- Mandibulatridentada ............ .. 5
4. Formula palpal 2-2. Cuerpo generalmente pardo oscuro, fémur posterior pardo oscuro, ala
anterior hialina. Escapo antenal cerca de 4 veces tan largo como ancho (Fig. 5). Lineas
notaulares ausentes. Ovipositor ligeramente mas corto que la tibiamedia ............
........................................................... omega Noyes
Férmula palpal 2-1. Cuerpo generalmente amarillo, fémur posterior amarillo, ala anterior
ahumada debajo de la vena marginal. Escapo antenal 5.0-6.5 veces tan largo como ancho
(Fig. 2). Lineas notaulares indicadas lateralmente. Ovipositor ligeramente mas largo que la
tibiamedia. ... cerealis n. sp.
5. Cabeza y cuerpo amarillos. Escapo antenal cerca de 4 veces tan largo como ancho (Fig. 6).
Ovipositor cerca de 3 veces tan largo como la terceravélvula ............ troas Noyes

- Cabeza y cuerpo pardos (BN Part€) . ........ouuveieieit e 6
6. Escutelo con 4 pares de setas. Escapo antenal 4 veces tan largo como ancho o mas (Fig. 7).
Ovipositor 3.6 veces tan largo como la tercera valvula . .. .acapulcus Myartseva & Ruiz
Escutelo con 3 pares de setas. Escapo antenal ligeramente mas de 3 veces tan largo como
ancho (Fig. 8). Ovipositor 2.3 veces tan largo como laterceravalvula . ...............
............................................... aleyrodis Myartseva & Ruiz
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Mufiiz-Vélez, R.T & Ma. M. Orddfiez-Reséndiz. 2010. Una especie nueva de Macrocopturus Heller
(Coleoptera: Curculionidae: Conoderinae) de Guerrero, México y descripcion de sus estados inma-
duros. Acta Zool. Mex. (n. s.), 26(2): 249-258.

RESUMEN. Se describe una especie nueva de Macrocopturus Heller encontrada en Bursera citronella

Mc Vaugh & Rzedowski en Guerrero, México. M. bruserophagus, nueva especie, es mas ancha y plana

dorsalmente que otras especies del género, y tiene los fémures carenados y unidentados. Se describen

también los estados inmaduros de larva y pupa.

Palabras clave: Macrocopturus, Conoderinae, Curculionidae, Guerrero, Bursera, copal.

Mufiiz-Vélez, R.T & Ma. M. Ordofiez-Reséndiz. 2010. A new species of Macrocopturus Heller (Cole-
optera: Curculionidae: Conoderinae) from Guerrero, Mexico, and the description of immature
stages. Acta Zool. Mex. (n. s.), 26(2): 249-258

ABSTRACT. A new species of Macrocopturus Heller found in Bursera citronella Mc Vaugh &

Rzedowski in Guerrero, Mexico is described. M. bruserophagus, new species, is proportionally broader

and more flattened above than other species of the genus, and has carinate femora armed with ventral

teeth. Larvae and pupa are described also.

Key words: Macrocopturus, Conoderinae, Curculionidae, Guerrero, Bursera, copal.

INTRODUCCION
La subfamilia Conoderinae Schdnherr, reconocida como Zygopinae hasta hace poco
tiempo (Alonso-Zarazaga & Lyal 1999), es uno de los grupos mas grandes de
Curculionidae, incluyendo aproximadamente 216 géneros y 1500 especies (Kojima

t El manuscrito original de este documento fue elaborado por el M. en C. Raul Mufiiz \VVélez, destacado entomélogo
mexicano, especialista en Curculionidae. Al momento de su desafortunado fallecimiento, el 14 de marzo de 2008, se
encontraban en proceso las figuras que ilustran este trabajo. Esta publicacién es una pequefia fraccion de la labor que
queda pendiente con el deceso de mi estimado maestro.

Recibido: 29/01/2009; aceptado: 04/05/2010.
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& Lyal 2002). Los adultos se caracterizan por la presencia de un canal prosternal
donde se aloja el rostro, grandes 0jos que ocupan la mayor parte de la cabeza en
algunos grupos y la ausencia de l6bulos postoculares sobre el margen anterolateral
del pronoto (Hespenheide 2002). Existe una gran diversidad estructural dentro de la
subfamilia, principalmente en las formas neotropicales (Hespenheide 2002), que en
Su mayoria son poco conocidas.

En el estado de Guerrero se encontré una especie desconocida de Conoderinae
durante el desarrollo del proyecto “Taxonomia y prospeccion del habitat de las
poblaciones de Bursera secc. Bullockia con especial énfasis en las especies afines al
‘linaloe’, B. aloexylon (Schiede ex Schlecht.) Engl.”, a cargo de David Espinosa
Organista. Los ejemplares recolectados presentan el mesosterno plano, por lo que
pertenecen a la tribu Zygopini, de acuerdo con Lacordaire (1866); asimismo, tienen
el segmento 2 del funiculo antenal mas largo que los otros segmentos, y los fémures
carenados y armados con un diente ventral, caracteres que corresponden al género
Macrocopturus Heller.

La historia taxonémica de Macrocopturus Heller estd relacionada a Copturus
Schonherr. El género Copturus, descrito por Schonherr en 1825, incluia la especie
Poecilma papaveratum Germar, la cual fue designada por Bohemann como la especie
tipo de Copturus. En 1895, Heller determiné que la mayoria de las especies de
Copturus no se semejaban a C. papaveratus y designé un nuevo género (Zurus) para
C. papaveratus y especies similares, y mantuvo cualquier otra especie en la concepcion
del género “Copturus”. Heller describié varios subgéneros de “Copturus”, incluyendo
Macrocopturus. Desafortunadamente, la decision de Heller estuvo en contra de las
leyes de la nomenclatura, por lo que Wibmer y O’Brien (1986) decidieron que el
nombre Copturus tenia que ser usado sélo para C. papaveratus y especies afines.
Wibmer y O’Brien (1986) tomaron entonces el nombre Macrocopturus de Heller como
nombre genérico de todas las especies que Heller incluyd en “Copturus”, y designaron
a Copturus satyrus Gyllenhal como la especie tipo. Basado en diferencias en la
estructura del mesosterno, el verdadero género Copturus pertenece a la tribu
Lechriopini y Macrocopturus a la tribu Zygopini. Macrocopturus Heller es un género
americano con 146 especies (O’Brien y Wibmer 1982, Wibmer y O’Brien 1986), 48
registradas en Norte y Centroamérica y el Caribe, cinco de ellas con extension a
Sudameérica (O’Brien & Wibmer 1982), y 98 especies distribuidas Unicamente en
Sudamérica (Wibmer & O’Brien 1986). En México se presentan 18 especies, cuatro
restringidas al territorio nacional (O’Brien & Wibmer 1982).

Conforme al arreglo de Alonso-Zarazaga y Lyal (1999), en México se presentan
13 géneros de Zygopini. Superficialmente, los ejemplares de la especie desconocida
tienen gran parecido a las especies del género Cylindrocopturus Heller; sin embargo,
las especies de este grupo tienen los segmentos 1-2 del funiculo antenal iguales en
longitud y sus fémures carecen de dientes o carenas. Ademas de la forma del cuerpo,
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la especie nueva se distingue de los géneros Archocopturus, Copturomorpha,
Helleriella, Hypoplagius, Phileas, Larides y Timorus porque éstos tienen los
segmentos 1-2 del funiculo casi de igual longitud (Heller 1895, Champion 1906).
Asimismo, difiere de Peltophorus y Zygops porque éstos tienen el pigidio expuesto,
y de Mnemynurus porque el rostro de éste es muy largo, casi llegando a la primera
sutura ventral (Heller 1895, Champion 1906). En relacion con los géneros
Copturomimus y Hoplocopturus, que tienen también el segmento 2 del funiculo
antenal muy alargado, los ejemplares de la especie desconocida carecen de un area
desnuda y estrigosa en el fémur anterior que caracteriza a las especies de
Copturomimus (Champion 1906), y se distinguen de Hoplocopturus por el tamafio
del rostro y forma del mesosterno, en este taxon el rostro es corto y el mesosterno
tiene una depresion transversa limitada anteriormente por un margen arqueado
(Heller 1895, Champion 1906).

Por lo anterior, los ejemplares de la especie desconocida se asignaron al género
Macrocopturus. Las caracteristicas de los especimenes no coinciden con ninguna de las
especies reconocidas para este taxén, por lo que se consideran como miembros de una
nueva especie. En este trabajo se describe esta especie, asi como sus estados inmaduros.

MATERIAL Y METODOS

Entre abril del 2004 y octubre del 2005 se capturaron nueve adultos, cinco pupas y
45 lavas. Cinco larvas fueron aclaradas con perdxido de hidrogeno (30 volimenes)
para observar las caracteristicas morfologicas bajo el microscopio estereoscopico.
Las medidas que se mencionan en la descripcion de la nueva especie y de sus estados
inmaduros fueron realizadas con un micrémetro ocular y se expresan en milimetros.
Los tipos se encuentran depositados en la Coleccién Coleopterolégica (FESZA) de
la Facultad de Estudios Superiores Zaragoza, Universidad Nacional Auténoma de
México, Ciudad de México.

RESULTADOS
Macrocopturus burserophagus Mufiiz & Ordofiez, sp. nov.
Figs. 1-3

Holotipo macho
Diagnosis. Esta especie se distingue de otras especies de Macrocopturus por tener el
cuerpo proporcionalmente mas ancho y plano en el dorso, asi como por tener todos
los fémures carenados y dentados.

Descripcién: Cuerpo oval alargado; longitud 7.0, anchura 3.0; negro o marron,
antenas y tarsos marrén oscuro; vestidura densa de escamas mezcladas color blanco,
pardo y marron oscuro, excepto blancas alrededor de ojos, tercio basal de rostro,
cuatro artejos basales de funiculo antenal, escudete, sobre lados inferiores de
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Figura 2. Vista lateral de Macrocopturus

Figura 1. Vista dorsal de Macrocopturus
burserophagus sp. nov.

burserophagus sp. nov.

Figura 3. Genitalia masculina. A) Edéago,
vista dorsal; B) Tegmen, vista dorsal.
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pronoto, meso-metasterno, coxas, patas y abdomen; escamas alargadas alrededor de
0jos y patas, anchas y redondas en pronoto y élitros; patrén de escamas en élitros con
tres bandas irregulares marrén oscuro: banda basal curva desde himero a sutura
elitral, banda media ancha ligeramente curva desde sutura a décima estria, banda
posterior sobre callos apicales.

Cabeza redonda, pequefia; ojos muy grandes, lateralmente piriformes, rodeados
por banda de escamas blancas, omatidias finas; vértex con area occipital triangular
desnuda. Rostro delgado, longitud 2.24, ancho medio 0.69, casi tan largo como
protorax, ligeramente curvo; superficie casi lisa, con punteado pequefio y sultil;
quilla media poco marcada desde la base al inicio de las escrobas. Mandibulas
pequerias y triangulares. Escrobas dirigidas hacia borde ventral. Antenas con escapo
delgado; funiculo con artejo 1 mas corto que 2, 2 delgado y méas largo que 3-4
juntos, 5-7 cortos, maza antenal oval alargada, acuminada, oscura, con suturas
visibles. Pronoto 2.2 de largo, 2.7 de ancho; casi coniforme, borde basal sinuoso,
borde apical algo céncavo, lados casi rectos y ligeramente convergentes; superficie
dorsal con punteado grueso en disco, puntos pequefios en apice y borde basal; vista
lateral con borde dorsal casi plano, borde basal diagonal hacia coxa protoracica,
borde anterior sinuoso formando un débil I6bulo postocular. Escudete pequefio,
ovalado. Elitros 4.2 de largo, 3.0 de ancho; himeros poco marcados; estrias
angostas, punteado cercano y rectangular; interestrias casi quilladas; declive elitral
marcado por callos periapicales formados por interesarias 3-7; apice elitral casi
redondo. Vista ventral: prosterno excavado hasta borde anterior de coxas
mesotoracicas, poco profundo, bordes laterales quillados; coxas protoracicas
separadas por espacio casi igual al &pice rostral; mesosterno plano, en declive;
mesepimero y mesepisterno trianguliformes; metasterno casi convexo, borde
redondeado, con surco delgado que no alcanza borde anterior; metaepisterno
rectangular, casi desnudo. Abdomen en vista lateral, ventritos 1-4 ascendentes, 5
horizontal; ventrito 1 casi tan largo como 2-3 juntos, poco ahondado en parte
central; ventrito 2 casi rectangular, mas largo que 3-4 unidos, angulos
lateroposteriores proyectados hasta sutura posterior de esternito 3; ventritos 3-4
cortos, rectangulares, casi quillados en parte media; ventrito 5 trapezoidal, lados
gruesos y biselados, borde apical algo concavo. Patas delgadas y relativamente
largas; fémures unidentados, méas o menos lineales, base casi tan ancha como apice,
quilla en parte media de cara externa; fémures metatoracicos alcanzan apice de
abdomen; tibias casi lineales y ungiculadas; tarsos 1/2 de largo que tibia; tarsito 1
mas corto que 2-3 combinados; tarsito 3 bilobulado, mas ancho que 2; tarsito 5 casi
tres cuartas partes de largo que 1; ufias simples, separadas y delgadas. Genitalia:
edéago 1.85 de longitud y 0.42 de anchura maxima, cilindrico, &pice en angulo de
90 grados; vista dorsal con lados paralelos y convergentes hacia apice; saco interno
con canal eyaculador visible; apodemas 0.8 de largo, filiformes, extremo basal poco
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ensanchado. Tegmen en forma de horquilla, longitud 1.24, con piezas basales unidas
al manubrio en linea media ventral y separadas en linea media dorsal.

Variacion intraespecifica (paratipos): Longitud 6.9-7.4, ancho 2.9-3.45. Valores
promedio: pronoto 2.38 de largo, 2.84 de ancho; élitros 4.27 de largo, 2.98 de ancho.

Serie tipo: Holotipo macho y ocho paratipos (siete machos y una hembra),
etiquetados con los siguientes datos: holotipo “México:Guerrero, Cerro Alto El
Tepehuaje, 17°6°29”N, 99°29°18.7’W, 700m, SBC, 20-V-2004, D.Espinosa, col.”;
tres machos “México:Guerrero, Salto Valadez, 17°27°42.98°N, 99°27°32”°W,
1400m, SBC, 25-VI1-2004, D.Espinosa, col.”; cuatro machos y una hembra
“México:Guerrero, Cerro Alto El Tepehuaje, 17°6°29”N, 99°29°18.7”’W, 700m,
SBC, 20-V-2005, D.Espinosa, col.”.

Etimologia: Hace alusion al género del vegetal donde se encuentra y se desarrolla
el gorgojo, la especie Bursera citronella Mc Vaugh & Rzedowski.

Habitat: En ramas jovenes de B. citronella que crece en manchones de selva baja
caducifolia, aislada en pefias de rocas cristalinas del Cretacico (méarmol). Clima
Aw’’2ig, calido subhimedo con lluvias de verano, sequia intraestival y régimen de
temperaturas isotermal tipo Ganges (temperatura maxima antes del solsticio de
verano). El insecto pupa dentro de la rama cuaternaria de B. citronella.

Distribucién geografica: México, Guerrero: Cerro Alto El Tepehuaje, Municipio
Juan R. Escudero y Salto Valadez, Municipio Chilpancingo de los Bravos.

Larva

Figs. 4-5
Descripcidn: color blanco-amarillento, capsula cefalica y dorso del primer segmento
toracico ambarino, mandibulas negras. Longitud 6.5-10, ancho maximo 1.5-2.5.
Cabeza retraida en primer segmento toracico, mas angosta que pronoto; longitud
1.37-1.85, ancho maximo 0.7-1. Forma oval alargada. Tegumento en su mayor parte
liso, color &mbar, con banda longitudinal méas clara a ambos lados de linea media,
region apical de la frente color &mbar oscuro. Sutura epicraneal alargada, sutura
frontal visible. Frente y area epicraneal con sedas cortas y largas. Una seda frontal
alargada a cada lado, proxima a unién con clipeo, ocho sedas anteriores agrupadas en
grupos de cuatro; 16 sedas epicraneales variables, alineadas a lo largo de sutura
frontal a ambos lados. Clipeo membranoso, trapezoidal, con dos pares de sedas
medianas inferiores. Labro semicircular, esclerosado, ambarino, con dos sedas
centrales alargadas, una seda lateral externa alargada y dos sedas medianas
anteriores. Mandibulas robustas, cénicas, ligeramente convexas, tegumento rugoso,
base con dos sedas medianas. Maxilas grandes, ambarinas. Estipe ligeramente mas
ancho en apice, margen interno sinuoso. Dos sedas en la base del palpo y una en
primer tercio basal, m&s larga. Palpo maxilar de dos segmentos, el primero ancho y
truncado con la mitad anterior pigmentada, el segundo mas estrecho, alargado e
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igualmente pigmentado. Labio con prementon grande y ancho, una seda lateral a
cada lado; postmentdn grande con par de sedas laterales, una posterior alargada y una
anterior algo mas corta. Palpo labial de dos artejos, el basal ancho y el apical méas
estrecho, conico y rosado. Antenas de dos segmentos, el primero membranoso, casi
triangular, con dos sedas dorsolaterales externas cortas, segmento distal corto y
angulado. Térax. Protérax con la parte dorsal esclerosada con dos areas bien
definidas y divididas por una elevacién posterior. Anteriormente con seis sedas
marginales superiores, alargadas y fusiformes, dos centrales cortas aciculares. Dos
sedas protoracicas laterales alargadas cerca de elevacion posterior. Area posterior
convexa y oblicua, con microsensilas y una seda corta a ambos lados de linea media
y una seda alargada en cada extremo. Estigma lateral alargado y ovalado con una
seda dorsal larga, epipleura trapezoidal provista de dos sedas alargadas, pleura
triangular con seda media alargada, l6bulo pédico con ocho sedas variables, dos
anteriores, cinco medias y una inferior. Esterno con dos sedas marginales medianas
alargadas, mesotdrax con dos pliegues cubiertos de microsensilas.

Abdomen de diez segmentos, presentando los primeros siete, prescudo, escudo y
estudete. Prescudo con dos sedas medianas alargadas, escudo con tres sedas
alineadas a cada lado, una mas alargada. Octavo segmento con una seda a cada lado.

Figura 4. Vista lateral de la larva de Figura 5. Capsula cefalica.
Macrocopturus burserophagus sp. nov.
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Pupa
Figs. 6-7
Descripcion: Exarada, cuerpo cilindrico, color amarillo. Longitud 9.5-10.5,
diametro 2.5-3 en su porcion mas ancha, a la altura de patas metatoracicas. Cabeza
bien definida; canto ocular marcado, grande, ocupa 2/3 partes de cabeza. Rostro
moderadamente largo, tan largo como pronoto, reposa entre coxas protoracicas mas
alla de coxas mesotoracicas; con seda pequefia a cada lado, ubicada entre insercion
antenal y mandibulas. Mandibulas esclerosadas, pequefias y dentadas. Antenas
acodadas, paralelas al rostro; escapo pequefio, no alcanza borde anterior de
pronoto; funiculo mas largo que escapo, segmento 2 méas largo que 1; maza bien
desarrollada, con segmentacion visible. Pronoto coniforme, convexo, base ancha,
borde anterior ligeramente estrecho. Superficie dorsal con 12 sedas pequefias, tres
pares alineados cerca de linea media y un par en angulo antero-lateral. Mesotorax
trapezoidal, con dos pares de sedas centrales pequefias; escudete bien definido, con
un par de sedas pequefias. Metatorax rectangular, con dos pares de sedas pequefias,

Figura 6. Vista ventral de la pupa de Figura 7. Vista dorsal de la pupa de
Macrocopturus burserophagus sp. nov. Macrocopturus burserophagus sp. nov.
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un par central y otro en borde de alas. Abdomen cilindrico y glabro. Vista dorsal
con nueve segmentos bien definidos de tamafio decreciente; segmento 1
rectangular y convexo, casi del mismo ancho que metatérax; segmento 9
trapezoidal, con los urogomphi; cada segmento con dos sedas en dorso y una en
I6bulo pleural. Vista ventral con cuatro segmentos bien definidos, esternito 1 muy
convexo, mas grande que 3-4 juntos. Apéndices. Elitros con estrias e interesarias
marcadas, con escamas y punteado mas o menos definido; en lado ventral alcanzan
el fémur metatoracico y casi la mitad del primer segmento abdominal. Alas
metatoracicas mas largas que élitros. Patas bien desarrolladas. Fémures dentados y
con una seda pequefia cerca de tibia. Tibias unguiculadas. Tarsos criptopentdmeros.
Unas simples, divergentes.

DISCUSION

Como se mencion6 en la introduccion, a simple vista, Macrocopturus bruserophagus
se parece mas a las especies mexicanas de Cylindrocopturus que a cualquier especie
descrita de Macrocopturus. Formas tipicas de este género, como las especies M.
cincticollis, M. maculosus y M. undatus, descritas por Champion (1906) para
Panama4, se semejan un poco a M. bruserophagus, pero son proporcionalmente mas
estrechas y menos aplanadas dorsalmente. M. bruserophagus concuerda con M.
maculosus en el largo del segundo artejo del funiculo antenal, que es tan largo como
el tercero y cuarto juntos (Champion 1906). Al igual que M. cincticollis y M. undatus
presenta estrias e interestrias casi del mismo ancho. El punteado del protérax y la
carena media lo semejan a M. maculosus y M. undatus (Champion 1906), pero en
éstos la carena es débil y no completa como en M. bruserophagus. Difiere de todas
las especies del grupo | de Champion (1906) por el caracter de los fémures, en M.
bruserophagus todos estan carenados en la parte media de la cara externa, en cambio
las otras especies presentan uno o dos fémures carenados en la cara externa, que
pueden ser meso 0 metatorcicos. En cuanto al patron de coloracion de la vestidura,
la de M. burserophagus es jaspeada, blanca con negro, muy diferente a la que
presentan las demas especies.
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RESUMEN. Se estudiaron las especies neotropicales del género Lecaniobius y se elabor6 la clave para

su identificacion. Se describieron dos especies, Lecaniobius mexicanus n. sp. de México y L.

nicaraguensis n. sp. de Nicaragua, y se redescribieron L. capitatus Gahan y L. cockerellii Ashmead,

incluyendo algunas caracteristicas morfoldgicas adicionales.

Palabras clave: Hymenoptera, Eupelmidae, Lecaniobius, México.

Myartseva S. N., E. Ruiz-Cancino & J. M. Coronado-Blanco. 2010. Neotropical species of Lecanio-
bius Ashmead (Hymenoptera: Chalcidoidea: Eupelmidae): key and description of two new species.
Acta Zool. Mex. (n. s.), 26(3): 669-683.

ABSTRACT. A review of neotropical species of the genus Lecaniobius is given, with a key to identify

it. Lecaniobius mexicanus sp. n. from Mexico and L. nicaraguensis sp. n. from Nicaragua are described;

L. capitatus Gahan and L. cockerellii Ashmead are redescribed, including some additional

morphological characteristics.

Key words: Hymenoptera, Eupelmidae, Lecaniobius, Mexico.

INTRODUCCION
El género Lecaniobius Ashmead, 1896 pertenece a la familia de avispas parasiticas
Eupelmidae. Se conocen més de 850 especies y 45 géneros de esta familia a nivel
mundial (Gibson 1995a). Eupelmidae esta dividida en tres subfamilias, incluyendo
Eupelminae. Los géneros de Eupelminae fueron revisados por Gibson (1995a). Se
conocen 33 géneros en el mundo, de los cuales 25 se encuentran en la region
neotropical y 14 en la neéartica. Todos los géneros nearticos se hallan también en la
region neotropical y la mitad sélo se reportan del sur de Estados Unidos (EU). Su
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diversidad genérica y especifica parece ser resultado de la distribucion de géneros
centrados en los neotrépicos.

Lecaniobius fue descrito en 1896 por Ashmead con material del Nuevo Mundo
pero hasta el presente ha sido muy poco estudiado. Las especies fueron revisadas por
Compere (1939). EI género incluye cuatro especies distribuidas en la region
neotropical y en la parte sur de la neértica: L. capitatus Gahan, L. cockerellii
Ashmead, L. grandis De Santis y L. utilis Compere (De Santis 1979). Las especies
de Lecaniobius son depredadoras de huevos o parasitoides secundarios en escamas
(Smith y Compere 1928), especialmente de la familia Coccidae (p. ej., Saissetia).
Dos especies fueron introducidas al sur de EU para el control biolégico de escamas
lecaniinas (Coccidae).

Para México sbélo se habia registrado una especie, L. capitatus (Gonzalez-
Hernandez 2000, Ruiz-Cancino y Coronado-Blanco 2002), la cual fue introducida
para el control biol6gico de la escama Saissetia oleae (Olivier) y estaba registrada de
los estados de Colima, D.F., Guanajuato, Morelos, Nuevo Ledn y Tamaulipas
(Myartseva et al. 2004).

El presente trabajo contiene la descripcion de dos especies nuevas y la
redescripcion de otras dos especies presentes en México, ademas se consideran
algunas caracteristicas morfoldgicas adicionales y se elaboré una clave para la
identificacion de las seis especies neotropicales de Lecaniobius.

MATERIALES Y METODOS

Durante los ultimos afios se colectaron hojas de varias plantas infestadas con escamas
suaves del género Saissetia (Hemiptera: Coccidae) en los estados de Tamaulipas y
Tabasco, México. Este material se trasladé al Laboratorio de Control Bioldgico de la
UAM Agronomia y Ciencias-UAT, donde se colocd en viales pequefios de vidrio para
detectar el parasitismo. De dicho material se obtuvieron varios parasitoides
pertenecientes al género Lecaniobius Ashmead, incluso una especie nueva. En
adicion, en una estancia académica efectuada en diciembre de 2009 en el Museo
Essig de la Universidad de California en Berkeley, EU, se encontré una nueva
especie de Eupelmidae de Nicaragua del mismo género.

Se revisaron las descripciones originales de las cuatro especies conocidas del
género, ademas de los paratipos de L. cockerellii Ashmead depositados en el Museo
Essig. Para estudiar las estructuras morfoldgicas, una parte de los especimenes se
pegaron en tridngulos de cartulina por el lado derecho del térax y otros especimenes
fueron disectados y montados en laminillas con balsamo de Canada, segun lo
propuesto por Noyes (1982). Todos los especimenes fueron etiquetados.

En la redescripcion de las especies no se consider6 la escultura y la pubescencia
ya que estas caracteristicas fueron registradas a detalle en las descripciones
originales. Los especimenes mexicanos fueron depositados en el Museo de Insectos
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de la Universidad Auténoma de Tamaulipas, en Cd. Victoria, Tamaulipas, México.
Los acrénimos de los depositantes de los tipos son: UCRC - Universidad de
California, Riverside, California, EU; USNM — U.S. National Museum of Natural
History, Washington D.C., EU.

RESULTADOS Y DISCUSION
Los especimenes mexicanos fueron identificados como L. capitatus Gahan y L.
cockerellii Ashmead. Por otra parte, se describieron dos especies nuevas y se
redescribieron dos conocidas, lo que permitié preparar la revision de las seis especies
de este género neotropical y elaborar la clave para la identificacion de especies de
Lecaniobius, la cual se presenta a continuacion.

Clave de especies del género Lecaniobius (hembras)

1. Margen dorsal del basitarso de la pata posterior blanco. Funiculo antenal completamente

PArduzCo . ... oo L. nicaraguensis Myartseva, n. sp.
- Basitarso de la pata posterior de pardo a negro. Color del funiculo antenal variable . . . .. 2
2. Tibia posterior conmargen blanco . ........... . . i i 3
- Tibia posterior completamente de pardaanegra . ..., 4
3.Cabeza, incluyendo el occipucio, completamente pardo claro .. ..L. cockerellii Ashmead
- Cabeza completamente negra, con brillo metélico ................ L. grandis De Santis

4. Cabeza completamente negra, con brillo metalico. Setas normales en la region entre las

escrobas antenales (no aplanadas) ................... L. mexicanus Myartseva, n. sp.
- Cabeza con patrones pardo claro. Setas aplanadas y agrandadas en la region entre las
eSCrobas antenales .. ... .. .. 5

5. Ala anterior con la banda obscura ancha distal sin borde contrastante de cilios blancos; base

del ala generalmente ciliada, excepto a lo largo del margen posterior

........................................................ L. utilis Compere

- Ala anterior con la banda obscura ancha distal marginada por un borde angosto contrastante
de cilios blancos; base del ala con un parche oblicuo de cilios oscuros

....................................................... L. capitatus Gahan
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Revision de las especies
1. Lecaniobius capitatus GAHAN
(Figs. 1-5)
Lecaniobius capitatus Gahan 1924: 4-5. Holotipo ¢, Las Sabanas, Panama. USNM.

Descripcién. Hembra.

Coloracion. Cabeza pardo claro, frontovértice asi como las carinas a los lados de
los surcos antenales, area interantenal y mejillas de pardo a negro con brillo metalico.
Pubescencia de la cabeza de color blanco plateado. Palpos labiales y maxilares
amarillo claro, con los 2 segmentos apicales negro parduzco. Antenas de pardo a
negro, escapo y segmentos apicales funiculares pardo claro. Pronoto, mesoescudo y
lados del térax de pardo a negro con brillo metélico, axilas negras con brillo
metalico, escutelo de amarillo oscuro a pardo claro. Patas frontales de pardo a negro,
tarsos ligeramente mas claros, coxas con brillo metélico verde. Patas medias de
parduzcas a negras, coxas y fémures basalmente pardo claro, fémures con una
mancha blanca en el &ngulo apical anterior, espuela amarillo blancuzco, segmentos
tarsales 111 y IV a veces mas claros. Patas posteriores de color pardo a negro, coxas
y fémures pardo claro en el lado interior. Alas anteriores con una banda transversal
negra ancha medialmente, la cual estd marginada proximal y distalmente por un
borde contrastante angosto de cilios blancos; base con un &rea elongada de cilios
blancos que se extienden oblicuamente desde la base de la vena submarginal; tercio
apical del ala hialino-parduzco. Venas infuscadas excepto la parte apical de la vena
submarginal. Alas posteriores completamente hialinas. Gaster negro con brillo
metalico, base parduzca ventralmente. Vainas del ovipositor expuestas, de amarillo a
parduzco, bordeadas con negro.

Estructura. Cabeza mas ancha que el térax en vista dorsal, cerca de 1.3 veces
tan ancha como alta; frontovértice cerca de 0.5 veces la anchura de la cabeza (Fig.
1). El 4rea entre el margen interior del ojo y el margen escrobal es casi tan ancha
como en el margen inferior de los ojos. Ocelos en angulo obtuso; ocelos
posteriores separados de los margenes oculares por una distancia de 1.5-2.0
diametros de un ocelo. Ojos cerca de 1.8 veces tan largos como las mejillas.
Suturas genales completas. Palpos labiales y maxilares de cuatro y tres segmentos,
respectivamente; mandibula tridentada (Figs. 11-13). Antenas insertadas
inmediatamente en el nivel del margen inferior de los ojos (Fig. 2). Distancia entre
térulos 1.5 veces tan larga como la distancia al margen bucal y cerca de 3.0 veces
tan larga como la distancia al margen ocular. Cara y frontovértice con pubescencia
corta, densa y blanca, region interantenal con setas cortas, lanceoladas, en forma
de escamas. Ojos desnudos. Escapo antenal cilindrico, cerca de 6.5 veces tan largo
como ancho; pedicelo aproximadamente 2.0 veces tan largo como ancho; anelo
ligeramente méas ancho que largo; primer segmento funicular 2.0 veces tan largo
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como ancho, segundo y tercer segmentos ligeramente méas cortos que el primero,
quinto segmento ligeramente mas largo que ancho, subcuadrado; sexto y séptimo
segmentos cerca de 1.5 veces tan anchos como largos; maza oblicuamente
truncada, tan larga como los tres segmentos funiculares precedentes juntos.
Segmentos funiculares 11-VII y segmentos de la maza antenal con sensilas
longitudinales. Escutelo con hilera media de setas robustas. Ala anterior cerca de
2.5 veces tan larga como ancha; vena marginal muy ligeramente mas corta que la
vena submarginal; vena postmarginal y estigmal subiguales en longitud. Fémures
frontales abultados distalmente, tibias ensanchadas (Fig. 3). Basitarso de las patas
medias (Fig. 4) ligeramente expandido, mas o0 menos tan largo como los siguientes
tres segmentos tarsales siguientes juntos, segmentos tarsales 1-3 con dos hileras
de espinas cortas en el lado inferior. Tibias posteriores (Fig. 5) algo comprimidas
y ligeramente mas largas que los fémures. Gaster ligeramente mas corto que el
térax; ovipositor expuesto.

Longitud del cuerpo: 2.4-3.0 mm.

Macho. Desconocido.

Comentarios. Lecaniobius capitatus es cercana a L. cockerellii, se distingue por
las siguientes caracteristicas: en L. cockerellii — cabeza completamente parduzca y
1.5 veces tan ancha como larga, area entre el margen interior del ojo y el margen
escrobal es mas angosta en el margen inferior de los 0jos, escapo antenal cerca de 5.0
veces tan largo como ancho o mas corto, region interantenal con pubescencia corta;
ovipositor no expuesto; en L. capitatus — cabeza con patrones negros y 1.3 veces tan
ancha como alta, area entre el margen interior del ojo y el margen escrobal es casi tan
ancha como en el margen inferior de los ojos, escapo antenal cerca de 6.5 veces tan
largo como ancho, region interantenal con setas lanceoladas parecidas a escamas;
ovipositor expuesto.

Distribucién. Panamé, Uruguay, EU (Texas) (Burks 1979, Noyes 2003); México
— Colima, D.F., Morelos, Nuevo Ledén (Gonzélez-Hernandez 2000); Tamaulipas es
un nuevo registro de distribucion.

Huéspedes. Ceroplastes sp., Parasaissetia nigra (Nietner), Saissetia coffeae
(Walker), S. oleae (Olivier).

Material examinado. México: Tamaulipas, Tampico, 4¢, ex Saissetia sp. en
arbol desconocido, 27.111.2001; 12, ex Saissetia sp. en Psidium guajava (col. S.N.
Myartseva); Ciudad Victoria, Lienzo Charro, en follaje con fruto de Cedrela odorata,
12, 31.VI11.2000 (col. E. Ruiz-Cancino).
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Figuras. 1-5. Lecaniobius capitatus Gahan, hembra: 1 — cabeza, 2 - antena, 3 — fémur y tibia frontal,
4 — espuela tibial y tarso medio, 5 — tibia posterior.

2. Lecaniobius cockerellii Ashmead
(Figs. 6-10)
Lecaniobius cockerellii Ashmead, 1896: 17-18. Holotipo ¢, Antigua, British West
Indies. USNM.
Zalophothrix mirum Crawford 1908: 156-157. Sinonimia por Crawford 1911: 275.
Descripcién. Hembra.

Coloracion. Cabeza parduzca, frontovértice pardo oscuro y con brillo metalico.
Escapo antenal parduzco, flagelo negro parduzco. Palpos labiales y maxilares
amarillo obscuro. Pronoto y mesoescudo pardo oscuro y con brillo metalico. Escutelo
parduzco, setas negras en la hilera media. Alas anteriores con una banda oscura ancha
gue se extiende desde la vena marginal y la estigmal hasta el borde posterior del ala,
y con un area oblicua oscura debajo de la base de la vena submarginal; venas
marginal, postmarginal y estigmal infuscadas. Alas posteriores hialinas. Patas de
pardo oscuro a negro; tarsos medios amarillos con el Gltimo segmento infuscado,
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cerdas negras en el lado inferior de los segmentos tarsales I-111; tibias posteriores con
margen dorsal blanco. Géster de pardo a negro con brillo metalico.

Estructura. Cabeza considerablemente mas ancha que el mesosomay cerca de 1.5
veces mas ancha que alta (Fig. 6). Frontovértice cerca de 0.5 veces la anchura de la
cabeza y mas o menos tan ancha como larga. Ocelos en un pequefio angulo obtuso;
distancia entre el ocelo posterior y el margen ocular ligeramente méas corta que la
distancia entre los ocelos posteriores. Suturas genales completas. Mandibula
tridentada; palpos maxilares y labiales de cuatro y tres segmentos, respectivamente
(Figs. 11-13). Ojos cerca de 1.4-1.5 veces tan largos como las mejillas. Area entre el
margen interior del 0jo y el margen escrobal més angosta en el nivel inferior de los 0jos.
Antenas insertadas inmediatamente arriba del nivel del margen inferior de los ojos (Fig.
7). Distancia entre torulos casi tan larga como la distancia entre un térulo al margen
bucal y cerca de 2.0 veces mas corta que la distancia al margen ocular. Radicula muy
corta, escapo cilindrico, ligeramente curvado, cerca de 5 veces tan largo como ancho
(en las laminillas 4.4 veces tan largo como ancho). Pedicelo 1.6-1.7 veces tan largo
como ancho. Anelo 2.0 veces tan ancho como largo. Segmentos funiculares 1y Il cerca
de 1.7 veces tan largos como anchos, segmento 11l subcuadrado, segmentos 1V-VII
ligeramente mas anchos que largos. Maza truncada oblicuamente, mas o menos tan
larga como los 3 segmentos funiculares precedentes juntos. Segmentos funiculares I11-
VIl y segmentos de la maza con sensilas longitudinales. Escutelo con una hilera media
de cerdas. Ala anterior 2.6-3.0 veces tan larga como ancha; vena marginal visiblemente
mas corta que la vena submarginal. Venas postmarginal y estigmal subiguales en
longitud. Fémur frontal abultado distalmente (Fig. 9). Basitarso de las patas medias casi
no expandido (Fig. 8), mas o menos tan largo como los segmentos tarsales 2-4 juntos;
segmentos tarsales 1-3 con dos hileras de espinas cortas en el lado inferior. Tibia
posterior algo comprimida y ligeramente més larga que el fémur (Fig. 10). Géster
ligeramente mas corto que el torax. Ovipositor no expuesto; tercera valvula 0.3 veces
tan larga como el segundo valvifer.

Longitud del cuerpo: 2.5 mm.

Macho. Desconocido.

Comentarios. Las diferencias de L. cockerellii con las otras especies del
género se anotaron en los comentarios de L. capitatus y en la clave de especies.
La especie tropical y subtropical Lecaniobius cockerellii es depredadora de
huevos de la escama negra Saissetia oleae pero puede convertirse en parasitoide
secundario cuando se presenta la oportunidad (Smith & Compere 1928). Esta
especie fue introducida varias veces a California contra la escama negra pero sin
éxito (Smith 1923, Smith & Compere 1928, Essig 1931, Flanders 1953, Bartlett
1978). No se conocia de su existencia en California (Smith 1944). L. cockerellii
es un nuevo registro para México, donde fue obtenido en el estado de Tabasco
de Parasaissetia nigra en Ficus sp.
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Figuras 6-13. Lecaniobius cockerellii, hembra: 6 — cabeza, 7 — antena, 8 — espuela tibial y tarso
medio, 9 - fémur y tibia frontal, 10 — tibia posterior. 11-13. L. grandis De Santis (tomada de De Santis
1950): 11 — mandibula, 12 - palpo labial, 13 — palpo maxilar.

Distribucién. Centro y Sudamérica, EU (California); México (Tabasco) es un
nuevo registro de distribucion.

Huéspedes. Coccus hesperidum (Linnaeus), C. longulus (Douglas), Parasaissetia
nigra (Nietner), Saissetia coffeae (Walker), S. oleae (Olivier); Scutellista cyanea
Motschulsky.

Material examinado. EU, California, Coleccion Entomoldgica de la California
Academy of Sciences: Bermuda, 2%, Sept. 1921, ex Hibiscus scale, Seabright, O.
Degenter coll. México: Tabasco, Villahermosa, 5%, 18, ex Parasaissetia nigra en
Ficus sp., 6.X1.2009 (col. S.N. Myartseva).
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3. Lecaniobius grandis De Santis
(Figs. 11-13)
Lecaniobius grandis De Santis, 1950: 1-5. Sintipo 2, Buenos Aires, Argentina.
Museo de La Plata, Argentina.
Cordyloodera incognita Blanchard 1956: 160-164.
Cordyloodera incognita Griot, 1955:176 (nomen nudum). Sinonimia por De Santis
et al. 1986: 208.
Descripcién. Hembra.

Coloracidon. Cabeza de parda a negra con brillo verde azulado metalico. Antenas
negruzcas con escapo pardo claro. Palpos labiales y maxilares negro parduzco. Torax
negro parduzco, escutelo parduzco. Axilas con brillo verde. Gaster negro con brillo
metalico, el tercio basal parduzco. Patas pardo oscuro, tarsos amarillos en las patas
medias, tarsos posteriores parduzcos. Tibia media y espuela pardo claro, tibia
posterior con margen dorsal blanco. Alas anteriores con una banda transversal ancha
oscura medialmente, bordeada desde la parte apical del ala por una banda hialina
angosta, la cual no llega al margen posterior del ala. Venas marginal, postmarginal y
estigmal infuscadas. Gaster de pardo a negro, base ventralmente parduzca.

Estructura. Cabeza ligeramente méas ancha que alta. Ojos desnudos. Suturas
genales completas. Mandibulas, palpos labiales y maxilares como en las Figs. 11-13.
Antenas insertadas al nivel del margen inferior de los ojos. Escapo 6-7 veces tan
largo como ancho (en la figura de Blanchard, 1956 mide 5.4x); pedicelo 1.8-2.0
veces tan largo como ancho; anelo 1.5 veces tan ancho como largo; segmentos
funiculares antenales ligeramente acortados hacia el apice, segmento | es 2.0-2.3
veces tan largo como ancho, segmentos IV y V subcuadrados, segmentos VI'y VII
ligeramente mas anchos que largos. Maza antenal mas o menos tan larga como los
dos segmentos funiculares precedentes juntos (en la figura de Blanchard 1956).
Todos los segmentos flagelares con sensilas longitudinales. Alas anteriores 2.1-2.5
veces tan largas como anchas; vena marginal visiblemente mas corta que la vena
submarginal; venas postmarginal y estigmal subiguales en longitud. Gaster mas o
menos tan largo como el térax. Ovipositor expuesto.

Longitud del cuerpo: 4.0-4.2 mm.

Macho. Desconocido.

Distribucién. Argentina, Brasil, Uruguay (Noyes 2003).

Huésped. Ceroplastes grandis Hempel.

Comentarios. Lecaniobius grandis es una especie cercana a L. capitatus pero
difiere en los siguientes caracteres: L. capitatus — cabeza parduzca debajo de los
térulos, fémures medios con una mancha blanca en el apice, tarsos medios pardos,
tibias posteriores pardas, longitud del cuerpo 2.4-3.0 mm; L. grandis — cabeza de
parda a negra con brillo metalico verde azulado, fémures medios sin mancha blanca
en el apice, tarsos medios amarillos, tibias posteriores con el margen dorsal blanco.
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4. Lecaniobius mexicanus Myartseva, n. sp.
Holotipo. 2, México: Tamaulipas, ex Saissetia sp. en arbol desconocido,
27.111.2001 (col. S.N. Myartseva); depositado en UCRC.
Descripcién. Hembra.

Coloracion. Cabeza negra con brillo metalico verde azulado bronceado. Antenas
negras. Torax negro con brillo metélico verde azulado bronceado. Axilas de color
verde metalico. Alas anteriores hialinas, con una banda infuscada mas o menos
angosta que se extiende desde la parte apical de la vena submarginal hasta el borde
posterior del ala. Parte apical de las venas submarginal, marginal y postmarginal asi
como el estigma infuscados. Patas anteriores pardas, coxas negras, tarsos amarillos.
Patas medias pardas, tarsos amarillos, dos hileras de cerdas negras cortas en la parte
inferior de los segmentos tarsales 1-3. Patas posteriores de color pardo obscuro,
fémures mas claros en los margenes dorsal y ventral, tarsos amarillos. Ultimo
segmento tarsal infuscado en todas las patas. Gaster negro con brillo metélico. Vainas
del ovipositor amarillas.

Estructura. Cabeza ligeramente mas ancha que alta; frontovértice 0.3 veces la
anchura de la cabeza. Ocelos en triangulo mas o menos recto; ocelos posteriores
separados del margen ocular por una distancia de un didmetro de un ocelo o por una
distancia ligeramente mas corta. Ojos 1.3 veces tan largos como las mejillas. Sutura
genal completa. Area entre el margen interior del ojo y el margen escrobal casi tan
ancha como en el margen inferior de los ojos (como en L. capitatus) pero 2 veces mas
angosta. Antenas insertadas ligeramente abajo del nivel del margen inferior de los
ojos. Distancia entre torulos mas o menos como la distancia del térulo al margen
bucal y del térulo al margen ocular. Radicula muy corta; escapo cilindrico,
ligeramente curvado, cerca de 6.0 veces tan largo como ancho. Anelo mas o menos
tan largo como ancho; segmentos funiculares I-1Il méas largos que anchos vy
subiguales en longitud, segmento IV subcuadrado, segmentos V-VII ligeramente
transversales. Maza antenal truncada oblicuamente y mas corta que los tres
segmentos funiculares precedentes juntos. Ala anterior 2.5 veces tan larga como
ancha, vena marginal ligeramente mas corta que la vena submarginal, venas
postmarginal y estigmal subiguales en longitud, base de ala hialina. Fémur frontal
ensanchado medialmente. Basitarso de la pata media ligeramente expandido y
ligeramente mas corto que los siguientes cuatro segmentos tarsales juntos.
Segmentos tarsales 1-3 con dos hileras de espinas cortas. Tibia posterior mas o
menos tan larga como el fémur. Gaster mas o menos tan largo como el torax.
Ovipositor ligeramente expuesto.

Longitud del cuerpo: 3.0 mm.

Macho. Desconocido.

Distribucion. México — Tamaulipas.

Huésped. Saissetia sp.
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Etimologia. EI nombre se deriva de México, por ser el pais donde se colect6 la
nueva especie.

Comentarios. Esta nueva especie se distingue de las otras especies del género
Lecaniobius en la cabeza, la cual es s6lo ligeramente méas ancha que larga y el frontovértice
es 0.3 veces la anchura de la cabeza; area elevada entre las escrobas antenales y el margen
de los ojos visiblemente mas angosta; cuerpo completamente negro con brillo metalico;
alas anteriores hialinas con una banda angosta infuscada debajo de la parte apical de la
vena submarginal; tibias posteriores no mas largas que los fémures posteriores.

5. Lecaniobius nicaraguensis Myartseva, n. sp.
Holotipo. 2, Nicaragua: Waspue, Riv. Musawas, 27-30.1X.1955 (col. B. Malkin);
depositado en el Museo Essig, University of California-Berkeley.
Descripcién. Hembra.

Coloracion. Cabeza negra con brillo metalico verde en el occipucio y bronceado
en las mejillas. Palpos labiales y maxilares amarillo claro. En el &rea elevada entre
las escrobas, las setas plateadas son aplanadas, mas grandes que las setas similares
de las mejillas. Radicula y escapo parduzco, pedicelo y maza de pardo a negro,
funiculo pardo. Pronoto y mesotorax de color negro con brillo metélico, axilas
negras, escutelo pardo y brillante, hilera media de cerdas ausente, pleuras con brillo
metalico en la base. Alas anteriores con una banda obscura ancha que se extiende
desde las venas marginal y estigmal hasta el borde posterior del ala y con una area
obscura debajo de la vena submarginal que no alcanza el borde posterior del ala. Alas
posteriores hialinas. Patas frontales pardas, coxas negras con brillo verde. Patas y
coxas medias pardas, tarsos ligeramente mas claros. Patas posteriores pardo obscuro,
tibias y basitarso con margen dorsal blanco, segmentos tarsales 11 y 1V amarillos.
Gaster de parduzco a negro con brillo metalico, vainas expuestas del ovipositor
amarillas con &pices negros.

Estructura. Cabeza mas ancha que el térax, 1.2 veces tan ancha como alta;
frontovértice 0.4 veces la anchura de la cabeza. Ocelos dispuestos en un triangulo
obtuso; ocelos posteriores separados del margen ocular por una distancia de cerca de
1.5 didmetros de un ocelo. Ojos 1.3 veces tan largos como las mejillas. Sutura genal
completa. Area entre el margen interior del ojo y el margen escrobal casi tan ancha
como en el margen inferior de los ojos. Antenas insertadas inmediatamente debajo
del nivel del margen inferior de los ojos. Distancia entre térulos ligeramente mas
larga que la distancia del térulo al margen bucal y 0.5 veces tan larga como la
distancia entre torulos. Radicula muy corta; escapo cilindrico, ligeramente curvado,
cerca de 5.5 veces tan largo como ancho, anelo visiblemente méas ancho que largo;
segmentos funiculares I-1ll mas largos que anchos y subiguales en longitud;
segmentos IV y V ligeramente mas anchos que largos; segmentos VI y VII
subcuadrados. Maza antenal oblicuamente truncada, mas o menos tan larga como los
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tres segmentos funiculares precedentes juntos. Escutelo sin hilera media de cerdas.
Alas anteriores cerca de 2.2 veces tan largas como anchas; vena marginal
visiblemente més corta que la vena submarginal; venas postmarginal y estigmal
subiguales en longitud. Fémur frontal abultado distalmente. Basitarso de la pata
media ligeramente expandido y ligeramente mas corto que los siguientes cuatro
segmentos tarsales juntos. Segmentos tarsales I-111 con dos hileras de espinas cortas
en el lado inferior. Tibia posterior algo comprimida y mas larga que el fémur
posterior. Gaster mas 0 menos tan largo como el térax, ovipositor expuesto.

Longitud del cuerpo: 3.9 mm.

Macho. Desconocido.

Distribucién. Nicaragua.

Huésped. Desconocido.

Etimologia. ElI nombre se deriva de Nicaragua, el pais de origen de esta nueva
especie.

Comentarios. Esta nueva especie es similar a Lecaniobius cockerellii y a L.
grandis por tener el margen blanco en las tibias posteriores pero difiere de ellas al
presentar el margen dorsal blanco en el basitarso posterior. L. cockerellii tiene cabeza
parda y cerca de 1.5 veces tan larga como ancha, ovipositor no expuesto mientras que
L. nicaraguensis tiene cabeza de 1.2 veces tan ancha como larga y ovipositor
expuesto. L. grandis presenta alas anteriores con un borde angosto contrastante de
cilios blancos distal de la banda transversal ancha de cilios oscuros mientras que L.
nicaraguensis no presenta dicho borde de cilios blancos en las alas anteriores.

6. Lecaniobius utilis Compere
Lecaniobius utilis Compere 1939: 79-82. Holotipo ¢, Brasil: Viscosa, Minas
Geraes, 1933. USNM.
Descripcion. Hembra.

Coloracion. Cabeza y cuerpo obscuro, metalico, con reflejos fuertes azulados y
violaceos, debajo de los ojos es pardo rojizo. Escapo antenal de color pardo rojizo,
flagelo negruzco. Escutelo pardo obscuro. Patas frontales pardo obscuro. Tibia media
con una mancha translucida incolora en el angulo apical aplanado. Base del gaster
dorsalmente translicido, parduzco o incoloro asi como el apice arqueado del terguito
VII. Cabeza y mesoescudo con pubescencia reflejante blanco plateado. En la é&rea
elevada entre las escrobas, las setas plateadas son aplanadas, mas largas que las setas
similares en las mejillas. Escutelo con una hilera longitudinal media de setas burdas
negras y cortas. Ala anterior con una banda obscura ancha que cruza por en medio el
disco, mitad apical del ala ligeramente ahumada, base con &rea infuscada debajo de
la parte basal de la vena submarginal que no alcanza el borde posterior del ala.

Estructura. Cabeza cerca de 1.4 veces tan ancha como alta. Margen occipital
redondeado. Frontovértice cerca de 0.5 veces la anchura de la cabeza. Ojos 1.3 veces
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tan largos como las mejillas. Area elevada entre las escrobas con setas plateadas
aplanadas, mas largas que las similares en las mejillas. Antenas insertadas
inmediatamente al nivel del margen inferior de los 0jos. Escapo 5.6 veces tan largo
como ancho, pedicelo cerca de 2.0 veces tan largo como ancho, anelo ligeramente
mas ancho que largo. Segmento funicular | cerca de dos veces tan largo como ancho,
segmentos 1l y Il cerca de 1.5 veces tan largos como anchos, segmento 1V
ligeramente mas largo que ancho, segmentos V-VII ligeramente mas anchos que
largos. Maza antenal truncada oblicuamente, ligeramente mas corta que los tres
segmentos funiculares precedentes juntos. Todos los segmentos flagelares, excepto el
primero, con sensilas longitudinales. Ala anterior 2.2 veces tan larga como ancha,
vena marginal ligeramente mas corta que la vena submarginal, venas postmarginal y
estigmal subiguales en longitud. Fémur frontal abultado. Basitarso medio
ligeramente ensanchado. Gaster mas o menos tan largo como el térax. Ovipositor
ligeramente expuesto.

Longitud del cuerpo: 3.0 mm.

Macho. Similar en coloracion y estructura a la hembra excepto por la genitalia y
las antenas. Todos los tarsos principalmente blancos, segmento apical oscuro;
espuela blanca en la tibia media; espuelas apareadas de las tibias posteriores
obscuras; margen apical de la tibia media con una traza blancuzca. Cabeza casi tan
alta como ancha; pedicelo pequefio, ligeramente mas largo que ancho; segmentos
funiculares ligeramente disminuyendo en longitud, los primeros cuatro segmentos
visiblemente méas largos que anchos; todos los segmentos flagelares con muchas
sensilas.

Longitud del cuerpo: 2.0 mm.

Comentarios. Lecaniobius utilis es una especie cercana a L. capitatus, se
distinguen en las siguientes caracteristicas: L. capitatus — frontovértice 0.4 veces la
anchura de la cabeza, ala anterior tres veces tan larga como ancha y su base con una
banda oblicua ahumada y una banda oscura media marginada por un borde angosto
contrastante de cilios blancos distales; L. utilis — frontovértice 0.5 veces la anchura
de la cabeza, ala anterior 2.2 veces tan larga como ancha y su base con una area
grande infuscada debajo de la vena submarginal, la banda obscura media sin un borde
angosto contrastante de cilios blancos distales.

Lecaniobius utilis fue introducida desde Brasil y Argentina a California, EU, en
1934-1935 y se establecié (Flanders 1942). Después fue introducida desde California
a Pert y fue la especie mas eficiente (en comparacién con las otras introducidas) ya
gue se obtenia cerca del 90% de parasitismo en campo en Saissetia oleae (Beingolea
1956). Esta especie ha sido utilizada para el control bioldgico de la escama negra en
Norte y Sudamérica (Gibson 1995bh).

Distribucion. Argentina, Brasil, Chile, Paraguay, Pert, Uruguay, EU (California)
(Noyes 2003).
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Huéspedes. Parasaissetia nigra (Nietner), Saissetia coffeae (Walker), S.
discoides (Hempel) y S. oleae (Olivier).

Material examinado. Paratipos 34 2, Riverside, California, Insectary (parent
stock coll., Brazil 1934), H. Compere — en el Museo Essig, University of California-
Berkeley.

AGRADECIMIENTOS. A la Dra. Cheryl B. Barr (Essig Museum of Entomology, University of
California, Berkeley, EU) por el préstamo de materiales de Eupelmidae para su estudio, al Dr. W.J.
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Burksiella de México (Hymenoptera: Trichogrammatidae). Acta Zool. Mex. (n. s.), 27(1): 77-85.

RESUMEN. Se describe una nueva especie de tricogramatido, Burksiella mexicana sp. nov., con base

en especimenes colectados en Tamaulipas, México, mediante caracteres morfologicos.

Palabras clave: Burksiella mexicana, nueva especie, Trichogrammatidae, México.

Avila-Rodriguez, V., S. N. Myartseva & A. Gonzalez-Hernandez. 2011. A new species of Burksiella
from Mexico (Hymenoptera: Trichogrammatidae). Acta Zool. Mex. (n. s.), 27(1): 77-85.

ABSTRACT. A new species of trichogrammatid, Burksiella mexicana sp. nov., is described based on

specimens collected in Tamaulipas, Mexico, using morphological characters.

Key words: Burksiella mexicana, new species, Trichogrammatidae, México.

INTRODUCCION

Burksiella De Santis, 1957, es uno de los géneros poco conocidos de Trichogramma-
tidae. Se encuentra presente en Asia y en América. En América Burksiella se encuen-
tra en Argentina, Belice, Bolivia, Brasil, Colombia, Costa Rica, Ecuador, Guatemala,
Meéxico, Nicaragua, Per, Estados Unidos y Venezuela (Pinto 2006). En México Bur-
ksiella esta presente en 25 de los 32 estados del pais (Pinto 2006, Triapitsyn & Bernal
2009).

Se han descrito 11 especies de este género, de las cuales, Burksiella chrysomeli-
phila (Lin 1994) y B. singularis (Yousuf & Shafee 1988) han sido citadas para Asia
y nueve han sido encontradas en el nuevo mundo: B. altagraciae Velasquez & Vig-

Recibido: 13/04/2010; aceptado: 23/08/2010.
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giani (Venezuela), B. benefica (Dozier) (Haiti), B. dianae Pinto (México y E.U.A.),
B. floridae (Viggiani) (E.U.A), B. ormenidis (Dozier) (Haiti), B. platensis (De Santis)
(Argentina), B. platysetosa Viggiani & Velasquez (Venezuela), B. spirita (Girault)
(E.U.A)) y B. subannulata De Santis (Argentina) (Pinto 2006).

Las avispitas Burksiella parasitan huevecillos de distintas familias de Hemiptera
y Orthoptera. Burksiella ha sido encontrada en huevecillos de hemipteros Fulgoridae
sobre sus plantas hospederas Bunchosia, Malphigia y Stigmatophyllum (Malphihia-
ceae) y de Cicadellidae parasitando a Oncometopia (Similitopia) sp. y Homalodisca
liturata Ball, en la planta hospedera Conyza canadensis (L.). También se ha encon-
trado parasitando huevecillos de ortépteros Tettigoniidae (Pinto 2006). Ademas, Bur-
ksiella ha sido colectada en plantas de jazmin (Dozier 1932, Viggiani 1985, Pinto
2006, Triapitsyn & Bernal 2009).

El objetivo del presente estudio es describir una nueva especie de Burksiella, que
parasita huevecillos de Tettigoniidae en Tamaulipas, México. Esta especie ha sido
determinada usando caracteres morfol6gicos.

MATERIALES Y METODOS
Colecta de especimenes. Se colectaron huevecillos de Tettigoniidae en el Rio San
Marcos, Cd. Victoria, Tamaulipas, el 7 de octubre de 2007. Un total de 165 avispitas
emergieron.

Procesamiento de especimenes. Las masas de huevecillos fueron colocadas en
camaras de emergencia que consistian en cajas Petri, las muestras de huevecillos
fueron revisadas diariamente para la obtencion de avispitas, las cuales fueron conser-
vadas en frascos de 20 ml con alcohol al 70% para su posterior determinacion. Para la
separacion de avispitas tricogramatidas se utilizd un estereoscopio Leica MZ1®.

Determinacion morfoldgica. Algunos de los especimenes obtenidos fueron mon-
tados en laminillas con Balsamo de Canada de acuerdo a la técnica de montaje en
laminilla de Noyes (1982) para calcidoideos (con algunas modificaciones de Svetlana
Nikolaevna Myartseva, com. pers.). La observacion de los ejemplares se realizé en un
miscroscopio Carl Zeizz® modelo Axiostar Plus y objetivo 40x y las microfotogra-
fias fueron obtenidas utilizando una cdmara Nikon® D100. Las mediciones relativas
de la longitud de las estructuras se realizaron aumentando la escala de las iméagenes
1000x; es decir, de menos de 0.1 mm hasta 10 cm. Ejemplares hembras y machos
fueron identificados como Burksiella y fueron determinados como especie nueva.
Para la determinacion a nivel género y especie se revisaron las descripciones origi-
nales de Girault (1918), Dozier (1932), De Santis (1957), Viggiani (1985), Yousuf
& Shafee (1988), Lin (1994), Triapitsyn (2003), Pinto (2006), Viggiani & Velasquez
(2007). Especimenes fueron depositados en el Museo de Investigacién de Entomo-
logia del Departamento de Entomologia de la Universidad de California, Riverside,
USA (CIUR); Museo de Insectos de la UAM Agronomia y Ciencias, Universidad
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Autonoma de Tamaulipas, Cd. Victoria, Tamaulipas (CIUT) y Coleccién de Insectos
Benéficos Entomdfagos, Facultad de Ciencias Biologicas, Universidad Auténoma de
Nuevo Ledn, Nuevo Ledn, México (CIBE).

RESULTADOS

Burksiella mexicana Avila y Myartseva sp. nov.

Descripcion general. Cuerpo robusto, no relativamente grande, alrededor de 0.5 mm
de longitud. La hembra difiere del macho principalmente en color, la hembra presenta
coloracién café obscura y el macho coloracion amarillo tenue. Ambos presentan di-
morfismo sexual antenal muy marcado. La cabeza es ancha, 0.1x menor que lo ancho
del térax, el macho presenta cabeza megacefalica en relacion a la hembra. Antena
con dos anellus, dos funiculos y una clava de tres segmentos. En la pata las uniones
de la coxa, trocanter, fémur y tibia, asi como los tres segmentos tarsales, presentan
coloracién amarillo tenue; la tibia y tarsos moderadamente setosos; fémur menos
setoso y reticulado; la metatibia presenta una espuela relativamente delgada, recta y
sin bifurcacion.

Descripcién de la hembra. Coloracién café oscuro, excepto la cabeza, antena,
escutelo, axila, el metanotum y propodeo, estas estructuras presentan coloracion café
tenue. Prosoma. La longitud y anchura de la antena son de la siguiente forma: escapo
45/17, pedicelo 23/19, funiculo 23/37, clava 74/66. Pedicelo corto, subigual en lon-
gitud al primer segmento funicular (F1), con marcaciones de forma estriada, con tres
setas largas, presenta dos discos anelli estrechamente unidos a F1. F1 visible s6lo en
la parte media con tres setas y dos sensilas basiconicas (SB). Segundo segmento fu-
nicular (F2) subirregular en forma, agrandado, con sensilas placoideas (SP) grandes,
1.2x més largas que F2, muy visibles y relativamente amplias, se observan por lo me-
nos ocho SP y ocho SB colocadas en forma espaciada no uniforme. La clava presenta
tres segmentos de forma subconoidal. El primer segmento de la clava (C1) con 10 SP
longitudinales y su parte superior tiene SB colocadas entre las SP; las SP son 1.2x
mas largas que C1; las SB en forma de hongo; C1 con setas tan largas como las SP. El
segundo segmento de la clava (C2) con al menos seis SP y seis SB en su parte supe-
rior, colocadas entre las SP. El tercer segmento de la clava (C3) con seis SP, 1.2x mas
largas que C3, con tres SB y con espina terminal (Fig. 1). Mandibula con tres dientes
visibles, palpos maxilares prolongados, con un segmento palpal el cual presenta un
par de setas cerca del apice y una sensila en forma de seta relativamente grande en
el &pice. Mesosoma. LAébulo medio del mesoscuto 1.3x mas largo que ancho; 16bulo
medio y escutelo con dos pares de setas relativamente largas; I6bulo medio esculpido
en forma reticulada; el escutelo unido por una linea transversal; propodeo estrecho
con tres setas y marcaciones estriadas; el area del disco subigual en longitud y forma
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que el metanotum; el propodeo presenta un espiraculo con una aparente sensila o
prolongacion externa longitudinal, de forma cilindrica. Ala anterior amplia, 1.3x tan
larga como ancha, venacion 0.52x de la longitud del ala anterior; setas marginales
pequefias 0.06x de lo ancho del ala anterior (Fig. 2); vena marginal elongada (VM),
no extendida apicalmente, con cuatro setas largas en la parte anterior y cinco setas
en posicion media y posterior; vena premarginal (VPM)con dos setas grandes y sin
presencia de sensilas, de forma rectangular, subigual en longitud y amplitud a la VM,
presenta un proceso radial marcado, una celda costal con nueve setas en el margen
anterior y tres setas en el margen posterior; la VPM y VM separadas por una linea
definida y con un espacio blanco entre la separacién de ambas, la posicion de estas
venas esté dirigida hacia el margen anterior del ala; vena submarginal (VSM) con una
seta relativamente larga; vena estigmal (VE) basalmente estrecha; estigma grande
subcuadrangular, 2x mas grande que la VE, presenta un uncus en la parte posterior di-
rigido hacia la base anterior del ala, con dos sensilas circulares, cada una de las sensi-
las en apariencia formando dos circulos (Fig. 3); el ala tiene un disco moderadamente
setoso; la mayoria de las setas asociadas con las setas lineales (17); Rs1(sector radial
1) presente, con alrededor de 10 setas, elongado, surgiendo del &pice del estigma
hacia la base del ala, convergiendo con las venas cubitales (Fig. 2). El ala posterior
presenta una estructura simple, disco setoso presente, relativamente amplio, con tres
lineas de setas completas, anterior y media (19) y posterior (17) (Fig. 4). Espuela de
la metatibia tan larga como el primer segmento tarsal (Fig. 5). Metasoma. Ovipositor:
relativamente largo ocupando ¥ de la porcion del abdomen (Fig. 6).

Descripcion del macho. Coloracion amarillo tenue, excepto el escutum, escute-
lo, axila, tégula, panel lateral del metanotum y frenum, los cuales son de color café
tenue. EI mesoscutum presenta dos lineas longitudinales de coloracion café, ocupan-
do por lo menos % partes de la parte superior del mesoscutum. El escutelo presenta
estas mismas lineas pero en coloracién un poco difusa, no tan marcadas como en el
mesoscutum. Prosoma. Cabeza: el macho es megacefalico. La longitud y anchura
de la antena son de la siguiente forma: escapo 50/10, pedicelo 23/10, funiculo 16/13,
clava 37/31. El pedicelo es relativamente largo en comparacion con el funiculo, con
cuatro setas grandes y pronunciadas colocadas en forma longitudinal, con dos anelli,
el segundo muy unido a F1. F1 visible completamente, 1.8x mas pequefio que F2, sin
SP. F2 con seis a ocho SP y al menos seis SB colocadas en la base anterior del funi-
culo en forma intercalada con las SP, que son subiguales en tamafio con respecto a la
longitud del funiculo. C1 con seis a ocho SP, con una seta grande en la base anterior.
C2 con seis SP, éstas ubicadas no mas alla del margen posterior. C3 con cuatro SP.
En general, el escapo, pedicelo, funiculo y clava presentan mas de 10 setas en cada
uno de los segmentos, estas setas son moderadamente largas (Fig. 7 y 8). Mesosoma.
El macho presenta similitud con la hembra en las distintas estructuras del mesosoma,
incluyendo alas (Fig. 9-11). Presenta una espuela en la metatibia que es 3x mas corta
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Figuras 1-6. Burksiella mexicana sp. nov., hembra (holotipo): 1) antena, 2) ala anterior, 3) vena del
ala anterior, 4) ala posterior, 5) tibia posterior y 6) ovipositor.

gue el primer segmento tarsal. Metasoma. Abdomen comprimido, no alargado, con
una franja amplia horizontal de color café oscuro, tan amplio como los tres primeros
tergitos del gaster, menos robusto que la hembra. Genitalia: Capsula de la genitalia
corta, longitud de la genitalia mas corta que la longitud de la tibia anterior, base
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Figuras 7-12. Burksiella mexicana sp. nov., macho: 7 y 8) antena, 9) ala anterior, 10) vena del ala
anterior, 11) ala posterior y 12) genitalia.

anterior mas amplia que la base posterior, sin presencia de edeago visible, genitalia
fusionada en forma de tubo, con un par de l6bulos vestigiales, méas dirigidos hacia la
base posterior de la genitalia (Fig. 12).

Material tipo: Holotipo hembra, en laminilla. Rio de San Marcos, Cd. Victoria
Tamaulipas, México. 7/10/2007. Colectado por S. N. Myartseva, de huevecillos de
Tettigoniidae; paratipos y alotipo mismos datos de holotipo y (dos machos y una

82



Acta Zool. Mex. (n.s.) 27(1) (2011)

hembra en laminilla). El holotipo y un paratipo seran depositados en CIBE, un para-
tipo en CIUT y el alotipo en CIUR.

Diagnosis. Cuerpo robusto, no extenso, relativamente grande, alrededor de 0.5
mm de longitud. La hembra difiere del macho principalmente en color, la hembra
presenta coloracion café obscura y el macho coloracién amarillo tenue. Ambos pre-
sentan dimorfismo sexual antenal muy marcado. En la antena F2 es subglobular,
posee ocho SP de arreglo ligeramente transversal y ocho SB. Las alas anteriores no
presentan un area ahumada, el estigma es subcuadrado y la VM posee tres hileras de
setas normales, en posicion 4, 5, 5 (anterior, medio y posterior, respectivamente). La
genitalia del macho no presenta estructuras visibles.

DISCUSION

Burksiella mexicana sp. nov., puede ser separada de otras especies de Burksiella por
que presenta dimorfismo sexual marcado. La hembra posee coloracion café oscuro
y el macho es amarillo tenue y megacefalico. Estas caracteristicas sélo las comparte
con B. benefica una especie encontrada en Haiti. La nueva especie B. mexicana pue-
de ser distinguida de B. benefica porque en las hembras la cabeza, antena, escutelo,
axila, metanotum y propodeo son café tenue y el ancho de la cabeza es ligeramente
menor (0.1x) que el ancho del torax; en los machos el escapo es 5x més largo que
ancho y no posee pigmentacion en la base de F1. En B. benefica, en las hembras los
margenes del preescutum, escutelo y margenes posteriores de las axilas son naranja-
amarillento y la cabeza es tan ancha como el térax; en los machos, el escapo es 2x
mas largo que ancho y posee un pigmento rojizo en la base de F1.

Con relacion a las especies de Norteamérica, B. mexicana puede ser distinguida de
B. dianae porque presenta antena con ocho SP en F2, forma del estigma subcuadrada,
espacio muy pequefio entre la VM y VPM, éstas de largo y ancho subigual, VM con
setas en posiciones 4, 5, 5 (anterior, medio y posterior, respectivamente) y genitalia
del macho sin flagelo cuticular; mientras que B. dianae presenta cuatro SP en F2, la
forma del estigma es suboval, entre la VM y VPM existe un espacio grande, la VM
es 1.4x més larga que VPM, la VM presenta setas en las posiciones 3, 4, 4 (anterior,
medio y posterior, respectivamente), el macho de esta especie presenta en el margen
basal medio de la genitalia un flagelo cuticular corto que se proyecta anteriormente.

Burksiella mexicana se distingue de B. spirita por presentar dimorfismo sexual
marcado en la forma de las antenas, la hembra presenta antenas con F2 de forma
subglobular, ala anterior 1.3x tan larga como ancha, VM con tres hileras de setas, sin
area ahumada detras de la VM y la VE, y genitalia del macho sin estructuras visibles.
En B. spirita no existe dimorfismo sexual marcado en las antenas, en las hembras F2
posee forma subcuadrada, ala anterior 2x tan larga como ancha, VM con dos hileras
de setas, con area ahumada detras de VM y VE, y genitalia del macho con edeago
muy delgado.
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La especie B. mexicana es separada de B. floridae por su tamafio de 0.50 mm, VE
no elongada distintivamente y genitalia del macho sin estructuras visibles; mientras
gue B. floridae mide alrededor de 0.80 de longitud, VE con una elongacion distintiva
a manera de cuello, y genitalia con estructuras visibles, ya que posee una falobase
medianamente fusionada con el edeago y parameros en forma de estilete.

Con respecto a las especies de Sudameérica, B. mexicana se separa de B. altagracia
por su tamafio de 0.50 mm, F2 con SP de forma ligeramente transversa, ala posterior
con tres lineas de setas y genitalia simple en forma de tubo y sin estructuras visibles.
En B. altagracia no se presenta dimorfismo sexual marcado, su tamafio promedio es
de 0.94 mm, F2 con SP orientadas longitudinalmente y paralelas entre si, ala pos-
terior con cuatro lineas de setas (L1 y L4 incompletas), y genitalia del macho con
las siguientes estructuras visiles: falobase corta, parameros, digitus, edeago corto y
apodemas distintivos.

La nueva especie B. mexicana se separa de B. platisetosa, por: tamafio de 0.50
mm, VM del ala anterior con nueve setas normales, F2 de la antena con ocho SP y
ocho SB, C1 con 10 SP longitudinales y 10 SB, C2 con seis SP y seis SB, C3 con seis
SP y tres SB. En B. platisetosa el tamafio promedio es de 0.70 mm, la VM del ala
anterior posee un grupo de 12 a 14 setas planas, F2 con dos SP y tres SB, C1 con una
SP y cinco SB, C2 con una SP y una SB y C3 con tres SP y una SB.

Burksiella subannulata y B. platensis comparten caracteristicas similares entre si,
B. mexicana puede ser separada de ellas por presentar las siguientes caracteristicas:
las hembras son de color café oscuro y los machos son de color amarillo tenue, su
tamafio es de 0.50 mm, alas anteriores no ahumadas, VE subcuadrada y nervadura
marginal normal. En B. subannulata y B. platensis su color es castafio-anaranjado, su
tamafio es de 0.60 mm y 0.71 mm, respectivamente, las alas anteriores ahumadas en
casi toda su mitad basal y la VE es de forma redondeada. En particular B. subannula-
ta presenta nervaduras de color castafio-amarillento en las alas y la VM es engrosada;
mientras que en B. platensis las nervaduras son de color oscuro y la VM es angosta.

Burksiella mexicana se diferencia de B. ormenidis, por su coloracion, la cual es
café oscuro en las hembras y amarillo tenue en los machos, ancho de la cabeza lige-
ramente menor que lo ancho del térax, antena con C1 de menor tamafio que el funi-
culo y ala anterior con 17 lineas de setas. En B. ormenidis no se observa dimorfismo
sexual en coloracidn, siendo tanto hembras como machos de color amarillo-naranja,
la cabeza es tan ancha como el térax, antena con C1 més ancha que el funiculo y ala
anterior con 19 a 20 lineas de setas.
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Myartseva, S. N., E. Ruiz-Cancino & J. M. Coronado-Blanco. 2011. Especies de Eretmocerus
Haldeman (Hymenoptera: Aphelinidae) de México con maza antenal corta, clave y descripcion de
una nueva especie. Acta Zooldgica Mexicana (n. s.), 27(3): 583-590.

RESUMEN. Se incluye una breve revision y una clave para identificar las especies mexicanas de Eret-

mocerus con maza antenal corta. Se describe Eretmocerus clavator Myartseva, sp. nov., del Estado de

Jalisco, México.

Palabras clave: Hymenoptera, Aphelinidae, Eretmocerus, México.

Myartseva, S. N., E. Ruiz-Cancino & J. M. Coronado-Blanco. 2011. Species of Eretmocerus
Haldeman (Hymenoptera: Aphelinidae) from Mexico with short club, key and description of a new
species. Acta Zoologica Mexicana (n. s.), 27(3): 583-590.

ABSTRACT. A short review and a key to identify the Mexican species of Eretmocerus with short

antennal club are given. Eretmocerus clavator Myartseva, sp. n., from the State of Jalisco, Mexico, is

described.

Key words: Hymenoptera, Aphelinidae, Eretmocerus, México.

INTRODUCCION
El género Eretmocerus Haldeman tiene una distribucion cosmopolita y comprende 74
especies descritas (Noyes 2003). Varias especies son muy importantes en el control
bioldgico de mosquitas blancas (Homoptera: Aleyrodidae), las que pueden ser plagas
agricolas muy serias. Hasta enero del 2011, se conocian 20 especies de Eretmocerus
en México (datos de los autores, no publicados). Tres especies se introdujeron a la
Republica Mexicana para el control de la mosquita blanca Bemisia tabaci (Genna-

Recibido: 14/01/2011; aceptado: 09/05/2011.
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dius): Eretmocerus emiratus Zolnerowich & Rose, E. eremicus Rose & Zolnerowich
y E. mundus Mercet (Noyes, 2003). Otras cinco especies del mismo género se han
encontrado en México como enemigos naturales de Bemisia tabaci, incluyendo una
nueva especie para la ciencia descrita por Myartseva (2006) y seis especies de Eret-
mocerus se encontraron como parasitoides de la mosquita blanca lanuda de los citri-
cos Aleurothrixus floccosus (Maskell), incluyendo otra nueva especie (Myartseva &
Coronado-Blanco 2007).

Considerando que la correcta identificacion de las especies es un factor importan-
te en cualquier programa de control y que en México no existe una clave para separar
las especies de Eretmocerus presentes, se planteo el presente trabajo con los objetivos
de realizar una revision breve de las especies mexicanas con maza antenal corta, una
clave para separar dichas especies y elaborar la descripcion de una nueva especie de
Eretmocerus.

MATERIAL Y METODOS
Los especimenes de Eretmocerus se colectaron, criaron y preservaron usando la me-
todologia propuesta por Noyes (1982). Al emerger de sus hospederos o al ser colecta-
dos con red, los parasitoides se atraparon con aspirador y se transfirieron a viales con
alcohol 70% para su preservacion. Posteriormente, algunos especimenes se disecta-
ron y montaron en laminillas en balsamo de Canada.

Para la identificacion de las especies de Eretmocerus se utilizaron las claves de
Hayat (1998), Rose (2000) y las de Myartseva & Coronado-Blanco (2007), ademas
de las descripciones originales. Se utilizaron criterios morfoldgicos, basados prin-
cipalmente en algunas partes de la cabeza y el cuerpo, de acuerdo con Rose & Zo-
Inerowich (1997) y Zolnerowich & Rose (1998): configuracion de los segmentos
antenales, proporciones relativas de los segmentos antenales, patron de setas en el
I6bulo medio del mesoescudo, proporcién de la longitud y la anchura del ala anterior,
longitud relativa del fleco marginal y de las venas de las alas anteriores, nimero de
setas en la base y entre la vena marginal y la linea calva en las alas anteriores, lon-
gitud relativa de la tibia media y el basitarso de la pata media, longitud relativa del
ovipositor, de la maza antenal y la tibia media.

El holotipo de la nueva especie se depositara en el Entomological Research Mu-
seum, University of California-Riverside (UCRC), USA.

RESULTADOS Y DISCUSION
Durante el estudio morfoldgico y taxondmico de Eretmocerus, se observo que entre
las caracteristicas mas importantes para la identificacion de especies se encuentran
las de las antenas, la longitud relativa de los segmentos antenales y la proporcion en-
tre la maza antenal, el ovipositor y la tibia media. Al considerar las descripciones de
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las especies mexicanas ya registradas, se encontr6 que cinco especies tienen la maza
antenal mas larga (7.1-9.1 veces tan larga como ancha), siete especies con longitud
moderada (7.1-9.0 veces tan larga como ancha) y solamente tres especies contaban
con la maza antenal corta (3.5-4.3 veces tan larga como ancha).

Ademas, se observo que la maza antenal méas larga la tenian los parasitoides de
Bemisia tabaci: de las siete especies con ese tipo de maza (mas de 7 veces tan larga
como ancha), cinco parasitan a dicha plaga. Por su parte, de las seis especies que
atacan a Aleurothrixus floccosus, cuatro tienen la maza menor de 4.5 veces tan larga
como ancha y adn tres de ellas presentan la maza mas corta (3.5-4.3 veces tan larga
como ancha). Ademas, estas tres especies tienen el pedicelo corto (1.8-2.2 veces tan
largo como ancho). En comparacion, las especies con maza antenal larga también
tienen el pedicelo largo (3-4 veces tan largo como ancho), por ejemplo, Eretmocerus
eremicus Rose & Zolnerowich, E. tejanus Rose & Zolnerowich y E. staufferi Rose
& Zolnerowich, parasitoides de Bemisia tabaci (ver también la Fig. 1 - antena de E.
antennator Myartseva).

Por otra parte, se recibi6 para identificacion material de Eretmocerus colectado
con red entomoldgica en pastos por el Dr. Alejandro Gonzalez-Hernandez y colabo-
radores en el Estado de Jalisco, México. Dentro de este material se encontré la cuarta
especie de Eretmocerus de México con maza antenal corta (3.6 veces tan larga como
ancha) y se encontrd que era nueva para la ciencia. Es posible que sea parasitoide de
Aleurothrixus floccosus por tener la maza antenal corta.

Revisién de las especies mexicanas de Eretmocerus con maza antenal corta
1. Eretmocerus clavator Myartseva, sp. nov. (Fig. 2).

Descripcién. Longitud del espécimen montado en balsamo de Canadd — 0.55 mm
(sin contar el ovipositor).

Coloracion. Cabeza y cuerpo amarillos, patas amarillo claro, ojos pardos, alas
anteriores hialinas.

Estructura. Cabeza en vista frontal aprox. 1.5 veces mas ancha que alta. Anchura
del frontovértice ligeramente mas de 0.5 la anchura de la cabeza. Ocelos posteriores
separados del margen ocular por un poco mas de un didmetro ocelar. Ojos aprox.
0.9 veces la longitud de las mejillas. Antenas insertadas debajo del nivel del margen
inferior de los ojos. Radicula igual en longitud al pedicelo y 0.6 veces la longitud del
escapo. Escapo 3 veces tan largo como ancho y 0.6 veces la longitud de la maza ante-
nal. Pedicelo 2.2 veces tan largo como ancho. Primer segmento funicular triangular,
segundo segmento ligeramente transversal. Maza antenal 3.6 veces tan larga como
ancha, méas bien ensanchada hacia el apice; su anchura basal 0.4 veces la anchura
maxima de la maza. L6bulo medio del mesoescudo con seis setas, axila con una seta,
I6bulo lateral con dos setas. Ala anterior 2.2 veces tan larga como la anchura alar
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Figuras 1-5. Antenas de las hembras de Eretmocerus: 1 — E. antennator, 2 — E. clavator,
3 —E. jimenezi, 4 — E. paulistus, 5 — E. portoricensis.
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maxima, fleco marginal aprox. 0.3 veces la anchura alar. Vena estigmal 1.5 veces
mas corta que la vena marginal. Nueve setas entre la vena marginal y la linea calva,
1-2 setas en la parte basal del disco. Linea calva cerrada posteriormente por unas
pocas setas y tubérculos. Ala posterior 7.2 veces tan larga como ancha, su fleco mar-
ginal mas o menos tan largo como la anchura alar maxima. Ovipositor fuertemente
expuesto (la parte saliente aprox. 0.4 veces la longitud del ovipositor), cerca de 1.6
veces mas larga que la tibia media y la maza antenal, las cuales son subiguales en
longitud.
Macho desconocido.

Hospederos. Desconocidos.
Distribucién. México (Estado de Jalisco).

Material examinado. Holotipo hembra: México, Jalisco, La Huerta, Est. Biol.
Chamela UNAM, Vereda Tejon, redeo en maleza, 62 msnm, N 19°30°559°", W
105°02°464°°, 27.V11.2000 (col. Y. Castillo O., A. Davila L. y A. Gonzélez H.) (CIB
00-0039).

Diagnosis. La hembra de Eretmocerus clavator sp. nov. se distingue por la forma de
la maza antenal, la cual es més bien ensanchada hacia el pice y 3.6 veces tan larga
como ancha, escapo 3 veces tan largo como ancho y 0.6 veces la longitud de la maza
antenal, I6bulo medio del mesoescudo con 6 setas y ovipositor 1.6 veces tan largo
como la tibia media y la maza antenal.

Es similar a E. portoricensis Dozier pero la maza de éste no se ensancha hacia el
apice y la longitud de su ovipositor es mayor (1.2) a la de la maza. E. joeballi Rose &
Zolnerowich y E. breviclavus Subba Rao también son similares a E. clavator pero en
E. joeballi la maza antenal es 4.5-5.1 veces tan larga como ancha, escapo 4.5 veces
tan largo como ancho, ovipositor 1.3 veces la longitud de la tibia media 'y 2.3 veces la
longitud del escapo. En E. breviclavus la maza antenal es corta, aprox. 4.0 veces tan
larga como ancha pero el escapo es 0.73 veces la longitud de la maza y el ovipositor
es casi tan largo como la tibia media. E. longiterebrus Rose y E. paulistus Hempel
también tienen ovipositor mas largo que la maza y que la tibia media, las cuales son
subiguales en longitud pero en E. clavator el ovipositor es 1.6 veces tan largo como la
maza y la tibia media mientras que el ovipositor de E. longiterebrus es 1.26 veces tan
largo como la maza y la tibia media, y en E. paulistus la relacion es de 1.25 veces.

2. Eretmocerus jimenezi Rose (Fig. 3)

Eretmocerus jimenezi Rose, 2000: 26-29, Figs. 3, 23-24.

Descrita de México, holotipo hembra en el United States National Museum of Natu-
ral History (USNM).
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Hospedero. Aleurothrixus floccosus (Maskell).

Distribucién. México (Colima, Guerrero, Michoacan, Nayarit, Nuevo Leo6n, San
Luis Potosi, Sinaloa, Tamaulipas y Veracruz), El Salvador.

Diagnosis. Maza antenal aproximadamente 4.3 veces tan larga como ancha, escapo
cerca de 3.8 veces tan largo como ancho, pedicelo aprox. 2.1 veces tan largo como
ancho, primer segmento funicular antenal en triangulo recto elongado, segundo seg-
mento reducido, muy comprimido y en forma de luna creciente; I16bulo medio del
mesoescudo con 6 setas; ala anterior aprox. 2.5 veces tan larga como la anchura maxi-
ma, su fleco marginal aprox. 1/5 de la anchura del disco, de 9-11 setas entre la vena
marginal y la linea calva; longitud de la espuela de la tibia media/ basitarso aprox.
1.0:1.6; longitud relativa de la maza antenal con el ovipositor y la tibia media 1.0:1.2,
1.0:1.25, respectivamente.

3.Eretmocerus paulistus Hempel (Fig. 4)

Eretmocerus paulistus Hempel, 1904: 19.

Descrita de Brasil, especimenes tipo perdidos; neotipo no designado ya que existe la
posibilidad de que se encuentre el material de Hempel (Rose 2000). Redescripciones:
Dozier 1932: 117; Rose 2000: 32-34, Figs. 27-28.

Hospederos. Aleyrodes horridus Hempel, Aleurothrixus floccosus, Neomaskellia
bergii, Bemisia sp.

Distribucién. Estados Unidos (California), México, Cuba, Haiti, Per(, Brasil, Ar-
gentina, Chile, Espafia.

Diagnosis. Lobulo medio del mesoescudo con 4 setas; maza antenal ampliamente
espatulada, 3.5 veces tan larga como ancha, escapo aprox. 3.5 veces tan largo como
ancho, pedicelo cerca de 1.8 veces tan largo como ancho, primer segmento funicular
en forma de tridngulo reducido, segundo segmento comprimido y transversal; ala an-
terior aprox. 2.4 veces tan larga como ancha, fleco marginal cerca de ¥ de la anchura
alar; de 9-12 setas entre la vena marginal y la linea calva; longitud de la espuela de
la tibia media/ basitarso aprox. 1.0:1.4; longitud relativa de la maza antenal con el
ovipositor y la tibia media 1.0:1.25, 1.0:1.05, respectivamente.

4.Eretmocerus portoricensis Dozier (Fig. 5)

Eretmocerus portoricensis Dozier, 1932: 115.

Descrita de Puerto Rico; lectotipo hembra en USNM, designado por Rose y Zolne-
rowich, 1997: 18; redescrita por Rose, 2000: 34-36, Figs. 29-31.
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Hospederos. Aleurothrixus floccosus, Tetraleurodes acaciae (Quaintance).

Distribucién. Estados Unidos (Florida), México, Puerto Rico, Republica Dominica-
na, Peru.

Diagnosis. Maza antenal con &pice curvo, fuertemente convexo dorsalmente y recto
ventralmente, 3.2-3.8 veces tan larga como ancha, escapo 3.5 veces tan largo como
ancho, pedicelo 2.2 veces tan largo como ancho, igual a la radicula; primer segmento
funicular triangular, tan ancho como largo, segundo segmento 1.6 veces tan ancho
como largo; l6bulo medio del mesoescudo con 6 setas; ala anterior aprox. 2.7 veces
tan larga como ancha, su fleco marginal aprox. 0.2 veces la anchura alar; de 10-13
setas entre la vena marginal y la linea calva; longitud de la espuela de la tibia media/
basitarso aprox. 1.0:1.6; ovipositor 1.2 veces tan largo como la maza antenal y de
igual longitud que la tibia media.

Clave para hembras de las especies mexicanas de Eretmocerus con maza
antenal corta

1. Lébulo medio del mesoescudo con 4 setas. Maza antenal espatulada, 3.5 veces
tan larga como ancha, escapo aprox. 3.5 veces tan largo como ancho, pedicelo
aprox. 1.8 veces tan largo como ancho............ccccecevvevrvnienns paulistus Hempel
- Lobulo medio del mesoescudo CON 6 SELaS.........cccveveverereeeeriene e, 2
2. Primer segmento funicular antenal en angulo recto con la base elongada, segun-
do segmento comprimido y en forma de luna creciente. Maza antenal aprox.
4.3 veces tan larga como ancha, escapo aprox. 3.8 veces tan largo como ancho,
pedicelo aprox. 2.1 veces tan largo como ancho.............cc.ccceeee. jimenezi Rose
- Primer segmento funicular triangular, segundo segmento subcuadrado.......... 3
3. Apice de la maza antenal con un punto ancho; escapo 3.5 veces tan lar-
go como ancho, ovipositor 1.2 veces tan largo como la maza ante-
NAL e portoricensis Dozier
- Apice de la maza antenal truncado; escapo 3 veces tan lar-
go como ancho, ovipositor 1.6 veces tan largo como la maza ante-
NAL e clavator Myartseva, sp. nov.
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RESUMEN. Se describe una nueva especie de parasitoide, Encarsia tampicana Myartseva sp. n. (Hy-

menoptera: Aphelinidae), obtenida de mosquitas blancas (Hemiptera: Aleyrodidae) en Veracruz, Méxi-

co. Metaphycus aleyrodis (Myartseva & Ruiz) (Hymenoptera: Encyrtidae) y Eretmocerus naranjae

Myartseva (Hymenoptera: Aphelinidae), criados de mosquitas blancas (Aleyrodidae) son nuevos regis-

tros para el Estado de Veracruz, México.

Palabras clave: Hymenoptera, parasitoides, Metaphycus, Eretmocerus.

Myartseva, S. N., E. Ruiz-Cancino & J. Ma. Coronado-Blanco. 2011. New species of Encarsia
Foerster and new records of parasitic wasps (Chalcidoidea: Aphelinidae, Encyrtidae) of whiteflies
(Hemiptera: Aleyrodidae) from Veracruz, Mexico. Acta Zooldgica Mexicana (n. s.), 27(3):
803-809.

ABSTRACT. A new parasitoid species, Encarsia tampicana Myartseva sp. n. (Hymenoptera: Aphelini-

dae), reared from whitefly (Hemiptera: Aleyrodidae) in Veracruz, México, is described. Metaphycus

aleyrodis (Myartseva & Ruiz) (Hymenoptera: Encyrtidae) and Eretmocerus naranjae Myartseva (Hy-
menoptera: Aphelinidae), reared from whiteflies (Aleyrodidae) are new records for the State of Vera-
cruz, Mexico.

Key words: Hymenoptera, parasitoids, Metaphycus, Eretmocerus.

INTRODUCCION
Varias especies de las familias Aphelinidae y Encyrtidae han sido utilizadas para el
control de insectos plaga de diversos cultivos agricolas, especialmente de mosquitas

Recibido: 11/05/2011; aceptado: 01/09/2011.
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blancas (Aleyrodidae), pulgones (Aphididae), escamas (Diaspididae y Coccidae) y
piojos harinosos (Pseudococcidae), logrando éxito en programas de control bioldgico
clésico (Kennett et al. 1999). En la naturaleza participan en el control natural, cuando
estos parasitoides atacan insectos fitofagos en diversas plantas herbaceas, arbustos y
arboles. Para el desarrollo del control biol6gico es muy importante conocer la fauna
local y la fauna introducida de avispas benéficas.

Los autores han estudiado durante varios afios la fauna mexicana de Aphelinidae
(Chalcidoidea), encontrando una gran diversidad (Myartseva & Ruiz-Cancino 2000,
Myartseva et al. 2004, Myartseva & Evans 2008). El género Encarsia Foerster, el
cual contiene el mayor numero de especies en la familia, fue revisado por primera
vez en el pais en afios recientes (Myartseva & Evans 2008), reportando 88 especies,
de las cuales 47 (53%) fueron nuevas para la ciencia. Metaphycus Mercet es un gé-
nero con muchas especies que ataca diversos hemipteros en México y es importante
para el control biol6gico (Trjapitzin et al. 2008). Por su parte, el género Eretmocerus
Haldeman incluye méas de 60 especies descritas y presenta distribucién cosmopolita
(Noyes 2003).

Los objetivos de este articulo son describir una nueva especie de Encarsia y re-
gistrar otras dos especies de parasitoides que atacan mosquitas blancas en el Estado
de Veracruz, México.

MATERIAL Y METODOS

Se colectaron mosquitas blancas en hojas de un arbol en marzo de 2011 en Tampico
Alto, Veracruz, usando la metodologia propuesta por Noyes (1982). EI material se
traslado al Laboratorio de Control Bioldgico de la Facultad de Ingenieria y Ciencias
- UAT, donde emergieron los parasitoides de las ninfas de las mosquitas blancas. Para
la identificacion de los parasitoides se prepararon montajes en laminillas en balsamo
de Canada, y se utilizaron las claves de Eretmocerus (Myartseva & Coronado-Blanco
2007), de Encarsia (Myartseva & Evans 2008) y de Metaphycus (Myartseva & Ruiz-
Cancino 2010).

El holotipo de la nueva especie, Encarsia tampicana Myartseva, serd deposita-
do en el Research Entomological Museum, University of California, Riverside, EU
(UCRC). Los especimenes de los otros parasitoides se encuentran depositados en el
Museo de Insectos de la Facultad de Ingenieria y Ciencias, Universidad Auténoma de
Tamaulipas, en Cd. Victoria, Tamaulipas, México.

RESULTADOS
Encarsia tampicana Myartseva, n. sp.
Coloracidn. Cabeza amarillo claro, cara con una mancha negra debajo de cada térulo;
antenas amarillo claro, segmento apical ligeramente ahumado. Mesosoma amarillo

804



Acta Zool. Mex. (n.s.) 27(3) (2011)

claro, propodeo lateralmente ahumado y parte posterior de la mesopleura ahumada.
Gaster amarillo claro, peciolo y terguito 1 negros, terguito 6 con una mancha oval en
cada lado. Alas anteriores hialinas. Patas amarillo blancuzco. Estiletes del ovipositor
amarillos.

Estructura. Cabeza aproximadamente 1.2 veces tan ancha como larga. Frontovértice
cerca de 0.5x la anchura de la cabeza. Ocelos en triangulo pequefio; distancia entre
los ocelos posteriores tan larga como el diametro de un ocelo. Ojos aproximadamente
1.3 veces tan largos como las mejillas. Antenas insertadas inmediatamente debajo del
nivel del margen posterior de los 0jos. Distancia entre térulos cerca de 0.6 veces tan
larga como la distancia entre los torulos y el margen ocular. Radicula antenal 2.5 ve-
ces tan larga como ancha. Escapo 3.8 veces tan largo como ancho. Pedicelo 1.6 veces
tan largo como ancho y mas largo que el segmento funicular 1. Segmentos funicula-
res 1-3 son 1.4, 2.0 y 1.8 veces tan largos como anchos, respectivamente. Maza de 3
segmentos, mas larga que el funiculo y el pedicelo juntos. Segmentos funiculares 1y
2 sin sensilas. Lobulo medio del mesoescudo con 8 setas. Escutelo aproximadamente
2 veces mas corto que el mesoescudo y 2.7 veces tan ancho como largo. Sensilas es-
cutelares placoideas ampliamente espaciadas, separadas por una distancia similar a la
anchura de una sensila. Par anterior de setas escutelares cerca de 0.5x tan largo como
el par posterior de setas escutelares; distancia entre las setas anteriores aproximada-
mente 0.7x tan larga como entre las setas posteriores. Ala anterior uniformemente
setosa, cerca de 2.2 veces tan larga como ancha; fleco marginal 0.2x la anchura alar.
Vena marginal con 7 setas largas a lo largo del margen anterior. Férmula tarsal 5-5-5.
Espuela de la tibia media aproximadamente tan larga como el basitarso de la pata me-
dia. Ovipositor expuesto, su base se origina al nivel del terguito 1 y es 1.3 veces tan
largo como la tibia media; tercera valvula 0.3x tan larga como el segundo valvifer.
Longitud del cuerpo: 0.70 mm.
Macho desconocido.

Comentarios. Encarsia tampicana n. sp. es similar a E. macula Myartseva & Evans,
descrita del Estado de Tamaulipas, México (Myartseva & Evans 2008). E. tampicana
se distingue de E. macula en lo siguiente: cara amarillo blancuzco, con una mancha
negra oval debajo de cada térulo, mesosoma uniformemente amarillo claro, gaster
amarillo claro, peciolo y terguito 1 negros, terguito 6 con una mancha negra oval en
cada lado, estiletes del ovipositor uniformemente amarillos, ala anterior con fleco
marginal 0.2x la anchura alar, vena marginal con 7 setas largas a lo largo del margen
anterior, espuela de la tibia media tan larga como el basitarso de la pata media, ovi-
positor con la valvula 3 es 0.3x tan larga como el valvifer 2, maza antenal mas larga
que el funiculo y el pedicelo juntos. En E. macula: cara sin una mancha negra oval
debajo de cada térulo, mesosoma con pronoto y tégulas ahumados, gaster con los ter-
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guitos 4-6 negros, apices de los estiletes negros, ala anterior con fleco marginal 0.3x
la anchura alar, vena marginal con 5-6 setas a lo largo del margen anterior, espuela de
la tibia media 0.7-0.8x tan larga como el basitarso de la pata media, ovipositor con la
valvula 3 es 0.6x tan larga como el valvifer 2, maza antenal méas corta que el funiculo
y el pedicelo juntos.

Encarsia tampicana también es cercana a E. dialeurodis Hayat, criada de Dia-
leurodes sp., y descrita de Pakistan (Hayat 1998) pero difiere de ella por la mancha
negra oval debajo de cada térulo, la mancha negra oval a cada lado del terguito 6,
antena con el segmento funicular 1 mas corto que el pedicelo, segmento 2 mas corto
que el 3, celda basal del ala anterior sin setas, espuela de la tibia media tan larga co-
mo el basitarso de la pata media y la valvula 3 mas larga que dicho basitarso. En E.
dialeurodis: cara amarillo anaranjado claro, terguito 6 sin manchas negras laterales,
antena con el segmento funicular 1 més largo que el pedicelo, segmento 2 tan largo
como el segmento 3, celda basal del ala anterior con 6-15 setas, espuela de la tibia
media 0.5-0.7x tan larga como el basitarso de la pata media y la valvula 3 subigual a
dicho basitarso.

Material examinado. Hembra holotipo: México, Veracruz, Tampico Alto, ex Aleyro-
didae en arbol, 12.111.2011 (S.N. Myartseva y E. Ruiz-Cancino, col.), en laminilla.

Nuevos registros de Chalcidoidea para Veracruz

1. Metaphycus aleyrodis (Myartseva & Ruiz 2002)

Las especies del género Metaphycus (Encyrtidae) son endoparasitoides primarios,
predominantemente de escamas de las familias Coccidae y Diaspididae. Unas 30
especies han sido usadas en el mundo para el control biol6gico de 20 especies de
escamas suaves y escamas armadas (Noyes & Hanson 1996). El parasitismo en Ale-
yrodidae es extremadamente raro y sélo se ha reportado en la region Neotropical.
Hasta el momento, siete especies de Metaphycus se registran como parasitoides de
mosquitas blancas (Myartseva & Ruiz 2010).

Durante el estudio de los parasitoides de mosquitas blancas en México, los autores
han obtenido tres especies de Metaphycus: M. aleyrodis (Myartseva & Ruiz 2002)
en Tamaulipas, M. acapulcus (Myartseva & Ruiz 2003) en Guerrero y M. cerealis
(Myartseva & Ruiz 2010) en Sinaloa. El hospedero de M. cerealis, la mosquita blanca
de los cereales Aleurocybotus occiduus (Russell), fue reportado como un nuevo regis-
tro para México por Ortega-Arenas et al. (2008).

Metaphycus aleyrodis difiere morfolégicamente de las otras especies de Meta-
phycus que parasitan mosquitas blancas por las siguientes caracteristicas: mandibula
tridentada, cabeza y cuerpo parcialmente pardos, escutelo con 3 pares de setas, esca-
po antenal ligeramente més de 3 veces tan largo como ancho y el ovipositor 2.3 veces
tan largo como la tercera valvula.
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Figuras 1-5. Encarsia tampicana, n. sp., hembra: 1 — antena, 2 — I6bulo medio del mesoescudo y
escutelo, 3 — vena marginal, 4 — tarso de la tibia media, 5 — ovipositor.

Material examinado. México: Veracruz, Tampico Alto, ex Aleyrodidae en arbol,
1914, 12.111.2011 (S.N. Myartseva y E. Ruiz-Cancino, col.).

2. Eretmocerus naranjae Myartseva 2007

Las especies del género Eretmocerus (Aphelinidae) excepcionalmente son ecto-en-
doparasitoides primarios de mosquitas blancas (Aleyrodidae). Los autores de este
articulo han obtenido 21 especies de Eretmocerus en México de diferentes mosquitas
blancas (Myartseva et al., datos no publicados).

Varias especies son enemigos naturales importantes en el control biol6gico de
plagas agricolas y han sido introducidas a muchos paises. A México se introdujeron
cuatro especies de Eretmocerus (Arredondo-Bernal 1993): E. serius Silvestri contra
la mosca prieta de los citricos Aleurocanthus woglumi Ashby (Martell 1973), y E.
mundus Mercet, E. emiratus Zolnerowich & Rose y E. eremicus Rose & Zolnerowich
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como enemigos naturales eficientes de las mosquitas blancas Bemisia (complejo ta-
baci) Gennadius (Cervantes & Cota 1992, Cota Gomez et al. 1998, Arredondo-Ber-
nal & Mellén Rosas 1995).

Eretmocerus naranjae fue obtenida en el Estado de Tamaulipas de ninfas de la
mosquita blanca lanuda, Aleurothrixus floccosus (Maskell), colectada en Citrus spp.
(Myartseva y Coronado-Blanco, 2007). La hembra de E. naranjae puede ser distin-
guida de otras especies de este género por el siguiente complejo de caracteristicas:
maza antenal de 5.4 a 6.5 veces tan larga como ancha y de 1.6 a 1.8 veces tan larga
como el escapo, el escapo de 4.3 a 5.3 veces tan largo como ancho, presenta seis setas
sobre el 16bulo medio del mesoescudo, ovipositor 1.1 a 1.2 veces tan largo como la
maza y la tibia media 0.8 a 0.9 veces tan larga como el ovipositor e igual a la maza.

Material examinado. México: Veracruz, Tampico Alto, ex Aleyrodidae en arbol,
1914, 12.111.2011 (S.N. Myartseva y E. Ruiz-Cancino, col.).

DISCUSION
El estudio de los parasitoides de las mosquitas blancas es importante para conocer
el recurso natural existente en México y para facilitar los estudios sobre el control
bioldgico de mosquitas blancas que son plagas en diversos cultivos. Con la nueva
especie descrita en este articulo, Encarsia tampicana, ya suman 89 especies en el gé-
nero presentes en México, lo que hace a nuestro pais uno de los mas diversos a nivel
mundial en Encarsia.
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